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CHAPITRE VIIL
SECTION I
DE L'EXTINCTION DES OBLIGATIONS.

L’article 1138, le premier sur I'extinction des obligations, énonce leg
différentes maméres dont s'éteignent les obligations. On a changé un
peu lexpression de l'article 1234 du cole frangais, et ajouté troig
paragraphes 4 I'enumération de ce dernier article, afin de la rendre com-
pléte. :

SECTION II.
DU PAIEMENT.

La mati¢re du paiement et des offres est comprise dans les articles qui
portent les numéros de 1139 d 1168. Ils sont pour lu plupart bisés sur
les articles 1235 4 1264 du code frangais, & 'exception du premier qui
définit le sens 16gal du mot paiement. Les articles qui touchent aux prin-
cipes seront indiqués dans leur ordre.

L’Article 1143 a 6t6 changé pour le mettre en harmonie avec le 1025,
La raison de ce changement se trouve dans Toullier et Marcads, auz
endroits cités.

Lrarticle 1149, tel que rédigé en premier lieu expnmalt la loi ancienne
et coincidait en substance avee l'article 1244 du code frangais. Ona
adopté un amendement au dernier paragraphe pour 8ter aux tribunaux
le pouvoir d’accorder du délai ou d'ordonner le paiement par versements,
Cette disposition rend la régle d’accord avec le principe de I'exécution
stricte des contrats, que les amendements suggérés a des articles anté-
rieurs ont maintenu. Le sujet est discuté par les auteurs et nommé-
ment, par Toullier, qui regarde V'article 1246 avec défaveur. 6 Toullier,
Nos. 653 2 658. 7 Toullier, No. 71. 12 Duranton No. 88. 4 Marcadé,
No. 693 et suiv.

L’article 1155 et son correspondant du code frangais donnent tous
deux une régle de notre droit sur la subrogation, mais les Commissaires
en ont recommands I'amendement, de maniére que les actes d’emprunt et
de quittance puissent étre faits devant témoins, et que leur enregistre-
ment puisse donner 4 la subrogation effet contre les tiers. La loi d’enre-
gistrement nous offre 'exemple d’une mesure semblable relativement aux
hotes d’hypothéque; et en méme temps que ce changement assure une
protection égale aux tiers, il fournit aux parties contractantes des faci-
- lités plus grandes que l’anclen droit.
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La premiére rédaction de l'article 1156, spéeifie les cas oi maintenant
la subrogation 2 lien de plein droit, et ceux ot elle n'est acquise qu'en en
faisant la demande. Les Commissaires ont pensé que ¢’est avec sagesse que
le code frangais a fait disparaitre cette distinction en accordant de plein
droit la subrogation dans tous les cas. Un amendement est adopté .en
conséquence, bisé sur I'article 1251, auquel il a fallu néanmoins ajouter
une clauge, qui n’6tait pas requise dans ce code, relativement aux deniers
de la communauté entre époux, employés & acquitier les dettes de l'un
d’eux.

SECTION II.
DE L'INPUTATION DES PATEMENTS.

Les quatre articles relatifs & Pimputation des paiements ne demandent
aucun commentaire.

SECTION IV.
DES OFFRES DE PAIEMENT ET DE LA CONSIGNATION.

Les articles 1162 & 1166 ont rapport aux offres de paiement et 4 la
consignation. Ils différent nécessairement des articles du code frangais,
suivant lesquels les deniers offerts doivent &tre consignés au bureau de
consignation, dépot qui a le méme effet que les offres et la consignation
en cour parmi nous. Sous d’autres rapports, les articles coincident, &
deux exceptions prés, dans lesquelles on s’écarte du code aussi bien que
delaloi en force. L’une se trouve dans larticle 1164, qui statue lors
qu'un paiement doit 8tre fait au domicile du débiteur, un avis 4 son
créancier équivaut & 'offre réelle. D’aprés la loi ancienne, le débiteur
doit demander judiciairement au créancier d'élire un domicile, et suivant
le code frangais il doit faire ses offres an domicile du créancier quoique la
chose ne soit payable qu'd son propre domicile. La premiére de ces
régles est couteuse et embarrassante, et la seconde en altérant les droits
des parties produit une injustice évidente, B

L’article 1166, dans son premier alinéa, correspond 4 I'article 1264 du
code frangais. On a ajouté un second. alinéa qui n'est pas dans cet article
et gui n’est soutenn directement d’aucune autorité sous notre droit. Iia
régle cependant est en harmonie avec I'esprit. d’équité du droit civil - et
fournit un moyen facile et sfir de faire offres de choses d’un transport
difficile, _

Il n’y.a pas d'articles qui correspondent aux articles 1259 et 1260 du
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code frangais, le premier n’étant pas applicable sous notre systéme et Jo
gecond appartenant proprement au code de procédure.

On n’a préparé aucun article sur la cession de biens. Certe matidre
est traitée dans le code frangais comme un paiement et un mode dlex-
tinction des obligations, ce que les commentaires considérent comme une
erreur. Pothier ne 'a pas comprise dans son traité des obligations et il
’y a rien dans notre droit qui puisse nous autoriser & I'insérer-dans e
titre. Lia préparation d’une loi sur les faillites, basées sur la cession de
. biens du droit civil et de nature & pourvoir aux besoins du pays, est une
matiére qui mérite considération, mais elle ne tombe pas & proprement’
parler dans la section de travail maintenant soumise.

2 Zachariz, p. 443, No. 22. 4 Marcadé, p. 569, No. 746. 3 Delvin-
court, tit. 10, ch. 5.

SECTION IIL

DE LA NOVATION.

Les articles portant les numéros de 1169 & 1180, correspondent 4 Ia
loi ancienne et aux articles du code frangais sur le méme sujet. Lie seul
changement autre que ceux des mots, se trouve dans I'addition faite dang
Particle 1175, aux dispositions de Varticle 1277, addition suggérée par
les observations des commentateurs cités au bas de article. :

L’article 1180, a ét6 adopté comme exprimant une régle sur laquelle le
code frangais garde le silence, mais dont Maleville, & I'endroit cité, a 8-
gnalé Pimportance.

SECTION IV. '
DE LA REMISE.

Deux articles de cette section demandent des remarques particuliéres.
Il n'a pas été préparé d’article pour correspondre au 1283e du code
frangais, attendu que la simple remise de la grosse ou premidre copie
d'un acte notarié ne pourrait seule créer une présomption de la remise de
la dette ; d’aprés la pratique et la jurisprudence, le mode d'octroyer les
copies d’actes authentiques est différen t.

L’article 1184 exprime notre droit qui doit 8tre conservé, quoique
Partiele 1285 du code ait adopté la régle inverse.

L/article 1186 s'accorde avec le code frangais, mais on y a ajouté une
. .exception, conformément & Popinion des anteurs y cités. Les Commis-
saires ont pensé que Pancienne régle devrait dtre change, et ont fait adop-
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ter un amendement au moyen duquel les deniers payés par une caution
pour engager son créancier i la libérer de son cautionnement, ne doivent
pas étre nécessairement imputés sur la dette principale; les objections &
Pancienne régle peuvent &tre facilement démontrées, et elles sont plus
fortes peut étre dans ce pays que dans les anciens. Elle n’a pas été adoptée
en France sans beaucoup d’opposition et elle est condamnée par les &ori~
vains cités au bas de Varticle adopté. 13 Fenet p- 87, 88. 3 Maleville,
sur lart. 1288 p. 104,

SECTION V.
DE LA COMPENSATION.

Les articles 1187 &4 1197 ne diffdrent de ceux du code frangais que
dans l'arrangement et les termes, excepté en deux cas. La premiére
des exceptions ci-dessus mentionnées se trouve dans larticle 1190,

~au_paragraphe troisidme, dont on a retranché les mots prét & usage,
qui y ont été improprement insérés, ce prét ne tombant dans aucun cas
sous les régles de la compensation. Les raisons de faire cette omission-
sont exposées au long par Marcadé, 3 Iendroit cité en marge. La seconde
exception consiste dans I'insertion de l’article 1194 énongant la régle rela-
tive aux cas ol la compensation n’a pas lieu de plein droit. (Cest Ia un
article nécessaire appuyée de l'autorité de Pothier, confirmée par les

commentateurs modernes cités sous larticle. 4 Marcads, p. 628, No..
830.

SECTION VL

DE LA CONFUSION,

Les articles 1198 et 1199 ne demandent atcune observation.

SECTION VIIL

DE L'IMPOSSIBILITE D'EXECUTION DR L'OBLIGATION.

On a changé la rubrique de cette section afin d'y comprendre expres- -
sément tout ce qui n'était compris qu'implicitement sous la rubrique.
adoptée dans le code frangais. L'article 1303 du code d’od est tiré ar-
ticle 1201, est déclaré par Marcadé sans aucun sens, si on le rapproche de
la régle qui fait passer le droit de propriété par le contrat d'aliénation
sans ancune tradition ; et Toullier exprime le méme sentiment quoique
d’une maniére moins énergique. Il a cependant été adopté avec quelques
* changements dans les termes, vu qu'il y a certains droits qui ne pour=
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rajent 8tre transférés sous cette régle, sile présent article n’était pas
adopté. 4 Mareadé, 648, 7 Toullier, 476.

Tlarticle 1202 n’est pas dans le code frangais, mais a été ajouté afin
d’énoncer une régle d’'une importance évidente, relativement 4 Vobliga-
tion de faire, et & son exdeution partielle ; et quoiqu’on n’ait cité au soy. -
tien aucun passage du droit ancien applicable aux cas en question, il n'y
a pas de doute que cette régle ne soit d’accord avec l'ancien droit.

CHAPITRE IX,
DE LA PREUVE.

Le reste des articles du titre des obligations a rapport & la preuve,

Dans le chapitre correspondant au code frangais, les régles du droit
civil modifiées par les ordonnances et la jurisprudence de l'ancienne
France, ont ét6 suivies assez A la lettre, et ces derniéres ont servi de
base aux articles maintenant adoptés en tant qu’elles font encore partie de
notre droit. Les changements néanmoins, dont quelsques uns ont ét6 in-
troduits par des statuts et dont d’autres sont le résultat d’une jurispru-
denee formée par Vexpérience, sont si considérables qu'il est impossible
Aadhérer strictement 3 la méthode et aux principes qu'on trouve dang
le code frangais, -Lies Commissaires se sont, en conséquence, efforeds de
rendre dans une forme aussi concise que possible les régles fondamen-
tales sur cette matidre, embrassant dans leurs articles non setlement
celles du droit eivil, mais encore les changements et additions qui ont
surgi des sources mentionnées plus haut. Ils ont simplement exprimé
la loi en foree, telle qu'ils D’entendaient, sans suggérer d’amendements,
excepté dans quelques cas qui seront notés en leur lien. Autrefois, il
existait une grande divergence entre les régles de la preuve en matires-
de commerce, et celles des affaires civiles. Cette divergence a ¢té
tellement diminuée par la législation récente, qu’il serait & propos
d’examiner s'il ne serait pas mieux d’arriver 3 une assimilation absolue
avec des régles uniformes pour tous les cas. Rien n’est plus propre
4 embarrasser et retarder I'administration de la justice que 'existence
des lois diverses pour différentes classes de personnes ou de choses,
et elles devraient toujours dtre évitées, & moins qu’elles ne soient récla-
mées par une utilité évidente et presque générale. Il semble en effet
quil n’y a aucune raison valable de permettre & un commergant de prou-
ver oralement la vente de ses marchandises, n'importe potr quel montant
tandis que la vente faite par un fermier ou cultivateur au montant de
vingt-six piastres doit étre constatée par éerit.
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On doit observer que les articles de ce chapitre ne traitent que des
régles générales et fondamentales de la preuve, applicables & toutes les
formes d’obligations. Ils ne pouvaient pas convenablement &tre étendus
de maniére & spécifier I'espéce et le degré de preuve requise pour chaque
action en particulier, comme on pourrait le faire dans un traité sur la
matiére des preuves. Ces rdgles secondaires d’une dpplication spéciale
découleront de celles que I'on trouve dans ce chapitre suivant le carac-
tore essentiel de lobligation sur laquelle I'action -est fondée, et sont
matiére de doctrine et d’induction judiciaire et non de législation posi-
tive.

La 31 V. (Québec) ch. 18, concerne la preuve des lois et publications
officielle des autres provinces de la Puissance. Voyez 27, 28 V. . 40, 5. 6.

Le premier amendement suggéré se rencontre 3 larticle 1208, et tend
4 changer de vingt & vingt-et-un ans, I'dge requis pour les témoins qui
peuvent intervenir aux actes notariés. La différence est si 1égére qu’il
était & désirer qu'elle disparfit afin d’avoir I'uniformité,

Les Commissaires dans le projet appelaient I'attention sur 1'exigence
rigoureuse de la régle relative & la présence actuelle des deux notaires
pour attacher Pauthenticité aux actes donnés comme passés en leur pré-
sence. Il est notoire que dans la pratique, cette régle de notre droit a été
entidrement méconnue et la signature du second notaire qui rarement est
présent ne s'obtient que subséguemment et aprés un laps de temps indé-
fini. (’est un abus patent.et qui ne peut avoir que de mauvaises consé-
quences. Il fallait ou changer la loi en donnant 'autorité A un seul notaire,
. ou insister sur sa stricte observation. Les Commissaires considérant la
grande importance des fonctions des notaires, et la facilité de se procurer
des témoins, s'il n’y & pas de notaires auprés, recommanddrent ce dernier
moyen, et c’est celul qui a été adopté par la Législature,

Llarticle 1233 énumére les cas od la preuve peut &tre faite par
. témoins. Ils ont été pris avec soin des autorités citées sous l'article et,
dans Popinion des Commissaires, font voir toutes les exceptions apportées
par la législature ou la jurisprudence & la régle générale qui exige la
preuve par éerit. 11 y a & observer deux points en rapport avec cet
article. On recommande ici et dans tous les autres articles ou il y a limi-
tation & $25, de P'étendre & $50, ce qui n’excéde que d’une bagatelle les
£10 sterling du statut des fraudes, tel qu’introduit par les Statuts
Refondus du Bas Canada, chap. 67, et qui doivent 8tre également chan-
"gés pour $50, afin d’avoir I'uniformité, On peut dire avec plausibilits
que Y'addition proposée quant au montant ne sera pas réellement une
augmentation sur la somme de cent francs & la date de I'ordonnance de
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Mouling, en comparent la valeur de Vargent & cette époque et & la pré.
sente.

Afin de déterminer un point sur lequel il n’existe aucune régle posi.
tive, et qui donne lien & des doutes, le second paragraphe de Varticle 5
66 rédigé de maniére & faire dépendre P'admission de la preuve par
témoins, du montant de la demande.

T'article 1237, tel que préparé en premier lieu, correspondait & Varticle
1845 du code frangais, reproduit de Vordonnance de 1667, Les Commis.
vaires suggérérent en amendement de renverser la régle et d’ordonner
que, lorsque plusieurs dettes dont chacune est de moins de $50, sont
jointes dans la méme demande et forment en totalité une somme ex-
cédant $50, la preuve par témoins serait regue. Cette régle est d'accord
avee le principe émis plus haut, que c'est le montant du contrat et non le
montant de la demande qui doit 8tre la mesure de la preuve orale. Cette
régle est plus équitable que Pautre et a ét6 adoptée.

Un amendement a été suggéré & V'article 1253 pour le rendre conforme
en principe & Varticle 1101 réglant Veffet de la remise gratuite faite su
débiteur par un créancier solidaire. Comme 2 Particle 1101, ¢’est chan-
ger la dispasition de notre droit pour celle du code frangais que les Com-
_ missaires ont cru préférable.

An reproche qu'on pourrait peut tre faire que ce titre devrait conte-
nir des choses qui ont été omises, on peut répondre qu'il est toujours
difficile de déterminer d'une manitre exacte la quantité de détails qui

est. convenable ou ufile en matidre de codification. Tout code de lois,
quelque complet qu'il puisse &tre, suppose néoessairement Pexistence
obligée de certains principes fondamentaux sur lesquels doit reposer e
se soutenir toute législation positive, et il n’y a ni soin ni prévision qui
puisse assurer une prévision et un développement tels que tout procédé
de raisonnement et de déduction basée sur ces principes et sur l'expé
rience et la science qui ne se trouvent pas dans la loi éerite, devienne
inutile. En France, plusieurs projets furent préparés, dont I'un fut mis
de cbté parce que, enire autres raisons, il était trop compliqué, et un
autre parce qu'il était trop court et trop général. De ces projets ¢t
d’autres sources, on a tiré les matériaux qui ont servi de base an code
existant, qui, & son tour, a servi de guide en matidre de détail, dans
notre Code, conformément aux instructions contenues dans le statut.
Ou peut ajouter que comme leg articles de ce titre forment un- canevas
pour les différents contrats particuliers, ils ne pourront &tre appréeiés
pleinement quen les comparant avec les articles sur ces contrats.

' Fenet, trav. prépar. Précis hist, p. 47. Serruzier, Préois sur les

“codes, p. 21.
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Les Commissaires ont représenté que dans tous les cas de doute, d’opx-
nion contradictoiresur la loi, et de suggestion d’amendemants, ils n'étaient
pas décidés par le seul poids des autoritds d’un coté ou de Pautre,
mais qu'ils ont donné la préférence aux régles qui, dans la pratique, leur
paraissaient devoir ofirir plus d’avantages et étre les plus convenables.
Les lois ne peuvent 8tre parfaites. Dans la plupart des cas, le législateur,
en les déclarant ou formulant, doit choisir entre des régles dont chacune
a ses avantages et est en m@me temps susceptible d'objections. (est un
compromis entre les avantages et les inconvénients que chacune delles
présente, et dans bien des cas, on trouvera que les raisons en faveur de
Pune ou de V'autre se balancent si également, qu'il importe peu laquelle
Pemporte, pourvu que celle qui est choisie soit certaine et claire.

On doit naturellement s’attendre que dans bien des cas, les raisons qui
out déterminé le choix ne seront pas trouvées conclusives, et qu'il yaura
lieu 4 la critique et 4 un honnéte dissentiment.

TITRE QUATRIEME.

DES CONVENTIONS MATRIMONIALES ET DE L'EFFET DU
MARIAGE SUR LES BIENS DES EPOUX.

OBSERVATIONS PRELIMINAIRES.

Le titre qui, au Code Napoléon, correspond au présent, est intitulé:
“ Du contrat de mariage, ete.” Ce terme “ Contrat de mariage” est
équivoque et n’est pas toujours appliqué dans le sens méme ; tantft il
signifie le mariage méme ; tantdt il désigne 'acte qui en contient les con-
ditions. (Vest dans la premiére de ces acceptions que 'a employé Pothier
¢n traitant de Vunion coujugale; cest dans la seconde qu’en ont fait
usage les auteurs du Code Napoléon, dans leur exposé des conditions ou

" ¢onventions qui le préeédent ou Yaccompagnent. Pour éviter cette - équi-
voque et la confusion qui peut en résulter, les Commissaires ont cru
devoir changer la rubrique du Code et lui substituer celle qui est en téte
de ces remarques.

La premiére partie— Des Conventions Matrimoniales”” aurait suffi,
si les conventions étaient tomjours réglées par contrat; mais comme
souvent les parties n’en font pas, et qu’elles laissent & la loi le soin de dé-
terminer lears droits respectifs et la maniére dont seront gérés et par-
tagés les biens qui leur appartiennent lors du mariage, ou qu’ils acquierent
depuis, il fallait dans la rubrique du titre, indiquer cet état de choses;
Cest & cotte fin qu'a ét6 ajoutée la partie qui &'y trouve aprés celle qui
vient d’gtre mentionnée, savoir : * et de D'effet du mariage sur les biens
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des époux,” ce qui signific que, dans potre titre, l'on trouve les rigles
qui gouvernent les biens des époux, lorsqu’ils ne Pont pas réglé eux.
mémes par acte antérieur au mariage.

Aussi, d’aprés le systéme que nous adoptons et qui est celui de I
Coutume de Paris, sauf quelques exceptions indiquées, les parties peuvent
avant le mariage, faire telles conventions qu'elles jugent convenables,
méme celles qui seraient nulles dans tout autre acte entrevifs ; mais s
elles n’ont pas fait de conventions, méme si elles ne 'en sont pas expli-
quées contrairement, la loi suppose qu’elles ont voulu s’en rapporter 4 ce
qui se fait plus généralement en pareils cas, et en conséquence, elles sont

. censées avoir vouln qu'il y eftt communauté légale de biens et donaire
coutumier. Ce n’est cependant qu'une présomption, qui disparait, si les
époux ont, ainsi qu’ils le peuvent, exclu la communauté ou le douaire,
Sans les exclure totalement, ils peuvent les modifier, et alors on les appells
« Communauté conventionnelle ou Douaire préfix el conventionnel.”

10n trouve en leurs lieux les régles applicables & la communauts 16
gale et 4 1a conventionnelle, de mdme qu'au dowaire coutumier et ay
douaire préfix.

Le Code Napoléon qui admet la communauté, tant légale que conven-
tionnelle, omet complétement le donaire, dont il n’est fait aucune mention.
On y a substitué le régime dotal, dont les régles sont exposées dansle

chapitre 111 du titre du mariage. Ce systéme detal en usage en France,

dans les pays de droit écrit, ne I'était pas dans les pays de coutume. I'on
n’a pas cru devoir Padopter ; aussi a-t-on omis, dans ce travail, tout ce
qui se trouve, au Code, relatif 4 la dot ou au régime dotal.

Le présent titre, comme celui du Code, se divise en trois chapitres:
le premier, intitulé : ¢ Dispositions Giénérales: > le second, ¢ De la Com-
munauté; 7 le troisiéme ¢ du Douaire ; ” les deux derniers chapitres s
subdivisant en différentes sections et paragraphes qu’il est inutile d'in-
diquer iei.

CHAPITRE 1.
DISPOSITIONS GENSRALES,

Les articles de ce chapitre au¥nombre de douze, exposent les régles
applicables aux différents sujets dont il est traité dans le présent titre.
L’art. 1257 ¢énonce que les contrats de mariage sont susceptibles de
toutes sortes de conventions, mémes de celles qui seraient nulles dans
tout autre acte énoncé qui est cependant restreint par I'article 1258, qul
"excepte les conventions contraires 4 'ordre public, aux bonnes mopurs, e -
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celles qui sont interdites par quelques lois prohibitives. Contre la pre-
midre partie de cette exception, pécherait la dérogation qui serait faite 3
la puissance maritale ou paternelle sur la personne de la fermme ou des
enfants (1259) et comme exemple de lois prohibitives mentionnées dans
la seconde partie, 'on peut citer entre autre '6dit des secondes noces et
larticle 279 de la Coutume de Paris, qui restreignent notablement les
avantages que peuvent se faire les personnes convolant en secondes noces,
ayant des enfants d’un premier mariage.

Les parties qui n’ont pas usé de la liberté qu'elles avaient de faire
elles-mémes leurs conventions, sont présumées s'en rapporter aux lois
générales et aux coutumes du pays, d'apres lesquelles, il y a toujours com-
munauté légale et douaire coutumier, s'ils n’ont 6té exclus ou modifiés ;
ce qui ne peut se faire gw'avant la eélébration du mariage (1260) les régles
de cette communauté 1égale sont exposées au chapitre 1T, tandis que celles
du douaire coutumier font le wujet du chapitre I1I du présent titre (1261.)
Mais cette communauté et ce douaire, dont I'exclusion peut étre stipulée,
sont susceptibles, tous deux, de telles modifications dont les parties peu-
vent convenir ; et alors ainsi modifiés, 'une se nomme comumunauté con-
ventionnelle et Vautre douaire préfix ou conventionnel. Les régles de la
premiére sont tracées dans la section II du chapitre I, et celles du
second se trouvent en la section I du chapitre 111.

Pour que les conventions matrimoniales soient valables, elles doivent
8tre comprises dans un acte notarié, fait avant le mariage, et qui ne vaut
qu'en autant qu'il est célébré. Quelques localités, (Gaspé, par exemple)
sont exemptées cependant par notre législation provinciale, pour des rai-
sons spéeiales, de la néeessité de cette forme notariée (1264), exemption
qui doit 8tre restreinte aux lieux pour lesquels elle a 6t6 décrétée. Voyez
32, V. ch. 40, pour rendre valides certains actes dans Gaspé.

D’aprésVancienne loi, une fois le mariage célébré, les conventions faites
ne peuvent plus étre changées, excepté par don mutuel d'usufruit, d’aprés
cette loi, il 6tait permis aux époux, pendant le mariage, de se faire don
mutuel, en usufruit, de certaines parties de leurs biens. Cette faculté,
quoique peu usitée dans le pays, n'avait jamais ét¢ abrogée.

Les Commissaires out été d’avis d’en proposer I'abolition totale : deux
raisons principales les y ont engagés : la premiére est la désuétude dans
laquelle parait étre tombé 'exercice de ce droit, dont il n'est jamais oa
presque jamais fait usage ; la seconde étant la liberté illimitée, accordée
par nos lois & chacun de disposer de ses biens par testament, ce qui met
les époux en état de se fhire les dons et avantages qu'ils jugent conve-
nables, d'une maniére plus étendue et plus facile que ne leur permettait
la faculté du don mutuel. C’est & cette fin qu’est adopté I'article 1265
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qui déolare, en amendement & la loi ancienne, quele don mutuel entre
épbux est aboli pour V'avenir.

Tant que le mariage n'est pas célébré, les conventions du contras
peuvent 8tre changées ; mais ce doit étre aussi par acte authentique, et
en présence et du consentement de ceux qui ont assisté au premier et
qui y ont intérés (1266.) Cet article, qui est au lien des articles 1396 et
1397 du Code Napoléon, en différe cependant sous plusieurs rapports,
Ces deux articles combinés veulent que les changements en question
golent faits par-devant le notaire qui a rédigé le premier contrat, 4 la suite
de sa minute et en présence de toutes les personnes qui y ont assistd, A
défaut de la présence de ces personnes, les changements sont nuls 4 I'égard
des parties comme des tiers ; tandis qu’ilsne sont nuls qua Pégard deg
tiers, si 'acte qui les contient n'est pas rédigé A la suite de la minute du
premier. Ces dispositions qui, au reste, paraissent introductives de droit
nouveau, n'ont pas 6t6 adoptées en entier; elles sont modifiées de manidre
4 ee quil ne soit pas exigé impérieusement que les changements soient
toujours et dans tous les cas, faits par le méme notaire et 3 la suite de.
la minute du premier acte ; il peut se rencontrer d’excellentes raisong
pour que la chose ne puisse se faire ; quant 4 la présence au second acte,
elle n’est exigée que de la part de ceux qui ont assisté au premier, y
ayant un véritable intérét ; et finalement, notre article fait disparaitre Ia
distinction que fait le Code entre la nullité de V'acte & 'égard des parties
et celles relatives aux tiers ; d’ou il résulte que les réquisitions, exigées
pour la validité des changements, sont 3 peine de nullité dans tous les
cas et & I'égard de tous. L’article parait conforme 4 Y'ancienne jurispru-
dence et est adopté comme tel. -

L’article 1267 est au lieu du 1398¢ du Code Napoléon, dont il différe
cependant d’une manidre assez notable.

Le Code permet au mineur, habile A contracter mariage, de faire
toutes les conventions, donations, ete., qu'il pourrait faire s'il était
majeur ; pourvu qu’il soit assisté, au contrat, par ceux dont le consente-
ment est requis pour la validité du mariage.

C'est aller plus loin que I'ancien droit, d’aprés lequel le miveur ne-
pouvait faire entrer dans la communauté qu'une certaine portion de ses
biens, et n’avantager son conjoint que dans certaines proportions réglées
par Pusage et les circonstances des parties.

Les Commissaires ont cru devoir adopter un milieu entre ces deusx -
gystémes, et, dans cette vue, ils ont soumis Varticle 1267, lequel -
D'est conforme ni A lancien droit ni A celui du Code. Ii permet au
mineur, assisté de son tuteur, s'il en a un, et les personnes dont le con-
sentement 4 son mariage est requis, de faire en faveur de son futur con-
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joint et des enfants tels avantages qu'il juge convenables ; liberté qui:,
est restreinte A ces derniers seulement et ne g'étend pas au - tiers, 4~
Pégard desquels le mineur reste assujetti aux rdgles ordinaires quanta:.
la disposition de ses biens. Ainsi, d’aprés Particle adopté, il faut Iassis-:
tance du tuteur, ce que n’exige pas Iarticle 1308, lorsque son consents-
ment n’est pas nécessaire au mariage, et les avantages ne sont permis
quen autant qu’ils sont en faveur du conjoint et des enfants. Ces "
. régles, sans &tre contraires & P'ancien droit, ne gy trouvent pas en.:
termes expres, et sont en conséquence adoptées en addition 3 la loi
ancienne 1267,

CHAPITRE II1.

DE LA COMMUNAUTE DE BIENS.

Il y a deux espdces de communautés, la 1égale et la- conventionnelle
toutes deux commencent du jour de la célébration du mariage, nonobstant
convention contraire, laquelle est nulle et sans effet (1268), Cette nullité, -
d’aprés Y'ancien droit, était incontestable si la convention allait 3 faire -
commencer la communauté avant le mariage; mais suivant Pothier
(Comm®. 278), il paraitrail qu'on pouvait valablement stipuler qu’elle
ne commencerait qu'un ou deux ans, etc., aprés le mariage.

Cette déeision, quoique contraire en apparence % la nature de la société
que forme la communauté, étant appuyée de l'autorité d'un si grand -
maitre, a dd &tre acceptée comme faisant partie du droit ancien, tandis :
que par Vart. 1269, adopté en amendement, est adoptée la doctrine: du. .
Code; qui déelare nulle la stipulation tendant & faire commencer: la.-con=r
munauté & un autre jour que celui du mariage.

SECTION 1.
DE LA COMMUNAUTE LEGALE.-

La communauté 1égale, qui est celle que la loi seule forme entre les -
parties, s'établit non-seulement lorsqu’elles en sont convenues dans le
contrat, mais encore lorsqu'elles n'en ont fait aucune mention, qu’elles
ne Y'ont pas exclue expressément, ou enfin lorsqu’il n’y a aucun contrat -

(1270 et 1271). '
§ 1 De ce qui compose la communauté légale. |

L’actif de la communauté consiste - 1o, dans le mobilier qu'ont
les époux lors du mariage, et dans celui qui leur échet, pendant qu'il
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dure, & titre de succession, de donation ou de testament; 20. dans les
fruits et revenus des biens leur appartenant lors du mariage, et de ceux
qui leur échoient pendant sa durée; 3o. dans tous les immeubles qu'ils
acquitrent pendant le mariage (1272). Tout immeuble possédé par les
époux est présumé conquét de la communauté; c’est 4 celui qui le ré-
clame, comme propre, A en faire la preuve, en établissant qu’il lui est
échu par succession, ou qu'il 'a acquis par donation ou autre titre de na-
ture & Pempécher de tomber dans la communauté (1273).

L’article 1274, relatif aux mines et carridres qui se trouvent sur Pim-
meuble propre 4 l'un des époux, est conforme au droit romain, i 'an-
cienne jurisprudence et en substance au Code Napoléon (1403); il est
basé sur les principes adoptés sur le sujet au titre de l’usufruit (art.
1272). La il a ét6 posé comme régle générale que les mines et carriéres
ne font pas partie de Pusufruit ; que cependant I'usufruitier peut en ex-
traire et faire usage de la quantité des matériaux dont il a besoin pour
faire les réparations d’entretien et autres dont il est tenu. Ces deux pro-
positions sont applicables 4 la communauté, quant aux mines et carriéres
© qui se trouvent sur Uhéritage propre de 'un des conjoints. Pour ne pas
les ‘Tépéter, notre article référe & celui ol elles sont déja posées. Une dis-
tinetion se trouve ici cependant quant aux mines et carridres déjd en ex-
ploration (1274). -

Les immeubles appartenant aux époux lors du mariage, sont, de droit
exclus de la communanté, & moins que Pacquisition en ait 6t€ faite dans
Pintervalle entre le mariage et le contrat, auquel cas I'immeuble, ainsi
acquis, devient conquét, Sont également exclus de la communauté les im-
meubles qui échoient aux conjoints, par succession ou A titre équipollent
(1275). Dans cette derniére catégorie sont les immeubles donnés aux eon-
joints, par contrat de mariage, et ceux dounés on légués, pendant le ma-
riage, par les ascendants de 1'un des époux, soit & tous les deux, soit 2
celui seulement qui est le successible du donateur ou du testateur; dans
Pun comme dans I'autre cas, 'immeuble ainsi donné ou légué est propre
3 I'époux successible, & moins que le contraire n'ait ét6 spéeialement ex-
primé. 11 en est autrement des donations et legs faits par autres que les
ascendants ; dans ce cas les immeubles tombent dans la communauté, soit
qu’ils soient donnés ou légués aux deux époux conjointement ou & l'un
d’eux seulement (1276). Cet article est conforme 4 la Coutume de Paris
(246), A celle d'Orléans et & presque toutes les coutumes de la France,
quoique contraire & la doctrine du Code Napoléon (1405), qui a intro-
duit une régle nouvelle en' déelarant * que toutes donations d'immeubles
faites pendant le mariage, 4 un seul des conjoints, lui est propre et ne
torbe dans la communauté que dans le cas od le donateur I'a expressé-
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ment déclaré.” Les Commissaires ont regardé I'ancienne régle comme plus
juste et plus naturelle, étant fondée sur la présomption que la libéralits
a di 8tre faite & Phéritier, plutdt qu'd P'étranger, et l'ont en consé-
quence maintenue. .

Les trois atticles 1277, 1278 et 1279, conformes & I'ancien et an nou-
veau droit, exposent différents autres cas, dans lesquels I'immeuble
appartenant & I'un des époux lui reste propre et n’entre pas dans la
communauté,

L'article 1280 énumére les diverses charges dont est tenu la commu-
" nauté, et qui forme le passif dont elle se compose. Il est conforme au
droit ancien, résumé dans larticle 221 de la Coutume de Paris, et au
nouveau, tel qu'exposé en I'article 1409 du Code Napoléon. Les articles
qui suivent sont en liaison avee le présent, et en expliquent et modifient
les dispositions (1280.) Par exemple, ’article 1281 veut que les dettes
mobiliéres de la femme, antérieures au mariages, pour étre 3 la charge
de la communauté, soient constatées par acte suthentique ou autre ayant
une date certaine ; faute de quoi le paiement ne peut en &étre exigé qu’a-
prés la dissolution de la communauté ; ce quiest conforme & ancien droit,
mais différent de celui du Code, qui, dans ce cas, permet au créancier de
se faire payer pendant le mariage, sur la nue propriété des biens de la
femme ; disposition nouvelle que les Commissaires n’ont pas cru devoir
adopter.

Les quatre articles 1282, 1283, 1284 et 1285 indiquent les charges
dont la communauté peut devenir grevée, par suite des successions qui
échoient aux époux, pendant le mariage. 1l en résulie que les dettes des
successions mobilieres sont toutes & la charge de la communauté (1282;)
tandis qu'elle n’est aucunement tenue de celles des successions immobi-
liaires, quoique les eréanciers puissent, dans ce cas, se faire payer sur les
biens de la communauté, sauf récompense en faveur de la femme, si ¢’est
au mari que la succession est échue (1283) si d’est 4 la femme, et que le
mari Pait autorisée & 'accepter, elle est tenue envers les oréanciers sur
tous ses biens; mais si elle n’a accepté que sous autorité de justice et
que les biens de la succession soient insuffisants les eréanciers ne peuvent
attaquer ceux qui lui sont personnels, qu'aprés la dissolution de la com-
munauté (1284.) Enfin si la succession se compose de meubles et d’'im-
meubles, la communauté contribue aux dettes en proportion de la valeur
du mobilier dont elle profite (1285.) _

Tout ce qui précéde n'empéche pas les créanciers d'une succession .
mobilidre et immobilidre en méme temps, de se faire payer sur les biens
de la communauté, soit que cette succession soit échue au mari ou 2
la femme, du consentement de ce dernier, ol méme avec autorisation
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judiciaire, si dans ee dernier cas, le mobilier en a ét§ confondu avee celuj
de la communauté (1287.) 8i, sur le refus du mari, la femme est auto- -
risée par justice, & accepter la succession, les créanciers peuvent se venger
gur tous les biens qui ep dépendent; mais au cas d'insuffisance, ils doi-
vent, pour le reste, attendre la dissolution de la communauté, si toutefois
ily a euinventaire (1288.) Danstous les cas ol le mari a négligé de faire
faire cet inventaire, la femme et ses héritiers, pour établir les récompen-
ges et autres droits qui leur sont dus, peuvent y suppléer et en faire
preuve par titres, paplers et témoins, et méme par la commune rencmmée.
Ce privilége ne s'étend pas au mari ni & ses héritiers. Toutes ces dispo-
gitions énoncées aux articles qui préeédent, relatives au paiement deg
dettes de successions, sont également applicables & celles qui résul-
tent des donations. Ces régles sont conformes & V'ancienne jurisprudence
et au nouveau droit; quelques-unes méme étant copiées verbatim du Code
Napoléon (1289.)

L’article 1290, qui permet aux créanciers de la femme de se payer non-
seulement sur les biens de cette derniére, mais encore sur ceux de la
communauté et sur ceux du mari, des dettes qu’elle a contractées avec le
consentement de ce dernier, est reproduit de 'article 1419 du Code
Napoléon, et est conforme & I'ancienne jurisprudence (1290.) Il était 3
peine néoessaire de dire, comme le fait l'article, que la femme qui con-
tracte en vertu de la procuration de son mari, oblige la communauté et
son mari, mais ne se lie. pag elleméme (1291).

§ 2. De Uadministration de la communauté et de U'effet des actes des -
épouzx.

L’article 1292 se compose, en partie, des dispositions des articles 1421
et 1422 du Code Napoléon, auxquels il est substitus.

Les deux premiéres dispositions se composent de I'article 1421, et sont
en tout conformes & la Coutume de Paris, & celle d’Orléans, et & P'an-
cienne jurisprudence frangaise, suivie dans tous les pays de coutume. Le
dernier paragraphe est au lieu de l'article 1422, dont il différe beaucoup.
Ce paragraphe permet au mari de disposer par donation et & titre gratuit
entrevifs, des biens tant mobiliers qu'immobiliers de la communauté,
pourvu que ce soit en favear de personne qualifiée & acquérir 4 ces titres,
eb sans fraude.

Le Code, dans Particle précité (1422), a restreint ce pouvoir du mari,
en déclarant, par exception 4 son article préeédent, que le mari ne peut .
disposer entrevify, & titre gratuit, d’aucune partie des immeubles de la
communauté ni méme de I'universalité ou d'une quantité des meubles qui
la composent, si ce nest pour 'établissement des enfants communs; tout

. : .
»
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ce qu'il lui est permis de faire, c’est de disposer 4 titre gratuit et particu-
lier, en faveur de toute personne, pourvu qu'il ne g'en réserve pas 'usur-
fruit.

L’on n’a pas cru devoir changer la loi ancienne, qui a paru plus con-
forme aux prmclpes sur lesquels est fondée la communauté conjugale,
.qui différe si essentiellement de toute autre société. Si le mari peut
vendre un immeuble et en dissiper le prix, sans que la fermme ait rien &
y voir, pourquoi ne pourrait-il pas le donner, pourvu qu’il le fasse sans
intention de frauder les droits de lo femme ou de ses héritiers? Pothier
est méme d'avis, contrairement, il est vrai, 4 celui de Lebrun, qu'il n'y
avait ni fraude ni excds de pouvoir dans la réserve que le mari' faisait,
pour lui seul, de 'usufruit de 'objet appartenant 3 la communauté dont
il avait fait don. IL’article soumis ne va pas aussi loin; il est laissé & la
doctrine de décider, d’aprés les circonstances, si une pareille réserve serait
ou non frauduleuse et partant nulle ou valide (1292).

Comme les pouvoirs exorbitants du mari sur les biens de la commu_
nauté, ne s'étendent pas au-deld de sa durée, il était & peine nécessaire
de déclarer qu'il ne peut léguer que la part qu'il y a, et que si l’objet
quil ldgue ne tombe pas dans son lot, le légatalre ne peut qu'en,
réclamer la valeur contre les héritiers du testateur. Cette régle a cepen-
dant été reproduite de I'article 1423 du Code, dans laquelle on avait eru
devoir l'insérer (1293). A plus forte raison, elle a été appliquée & la
femme.

Les amendes et condamnations péeuniaires pour contraventions om.
délits, prononcées contre le mari, sont 3 la charge de la communauté ; il -
w'en est pas ainsi de celles encourues par la femme, lesquelles ne sont
exécutoires que sur ces biens personnels, aprésla dissolution (1294). Quant
- aux condamnations emportant la mort civile, elles n’affectent la commu-
nauté que pour la part de celui des époux contre lequel elles sont pro-
noncées (1295). Cette régle, qui parait juste et conforme au principe,
puisque la condamnation nltet fin 4 la communauté, n’était cependant pas -
universellement admise sous ancienne Jurlsprudence frangaige. L'article
déeide la question controversée de savoir si la femme confisquait sa part de
communauté, ou si elle restait au mari, 4 1'exclusion du fise. Pothier, (com-
munautés 501 ef 502), prétend que la part de la femme au ecas préeits,
restait au mari en vertu du droit appelé jus non decrescendi ; pourtant
. la jurisprudence contraire parait avoir prévalu antérieurement au Code,
qui I'a consacré par son article 1425, que les Commissaires ont adopté,
comme plus conforme au principe déja suivi, quant & leffet des condam-
nations emportant la mort civile (1295),

L’article 1296, conforme en tout 3 I'ancienne jurisprudence, différe de
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Particle 1426 du Code Napoléon, en ce qu'il déclare que les actes faits par
la femme, avec lautorisation de la justice, n’engagent les biens de
la communauté que jusqu'd concurrence de ce qu’elle en profite, tandis
que Particle 1496 V'en enoxére complétement, lors méme gqu’elle en a pro-
fité ; ce qui parait injuste et contraire au principe ¢ que I'on ne doit
jamais s’enrichir aux dépens d'autrui.”  Ce changement, introduit dans
notre article est d'accord avec l'avis de Pothier, (communauté 255 et
256). Il y avait cependant, sous I'ancien droit, une exception & la rdgle
qui interdit & la femme le droit de s'obliger et d’engager les biens de la
communauté sans Pautorisation maritale ou judiciaire, ¢'était le oas ol elle
le faisait pour tirer son mari de prison, ou, en son absence, pour I'établis-
sement des enfants communs, Cette faculté qui lui était reconnue par la
jurisprudence des arréts antérieure au Code Napoléon, n’y a pas été
admise ; au contraire, l'article 1427 déclare positivement que, sans 'une
ou V'autre des autorisations préeitées, la fermme ne pourrait ni s’obliger
elle méme ni la communauté, méme pour tirer son mari de prison ni
pour établir les enfants communs.

Les Commissaires ont préféré cette régle et en ont proposé I'adoption au
moyen del'article 1297 qui a été adopté en amendement & la loi ancienne.
Dans tous les cas, si I'autorisation du mari ne peut pas s’obtenir, celle du -
juge est toujours possible, et 'on ne voit pas pourquoi I'on dispenserait la
femme d'avoir recours & l'une, lorsqu'elle ne peut se procurer l'autre,

Les droits du mari sur les biens de la communanté ont été exposés
dans les articles qui précédent ;- dans ceux 1298, 1299, 1300 sont indi-
qués les droits qu'il peut exercer sur les biens personnels de la femme, La
nullité du bail fait pour plus de neuf ans, est prononeé par U'article 227
de la coutume de Pariy, et est attestée par Pothier (Puiss. Marit., 93,
94). L’article 1429 du Code Napoléon a, sous ce rapport, introduit un
changement que quelques commentateurs ne regardent pas comme une
amélioration, et qui n’a pas 6té accueilli par les Commissaires ; ils ont
préféré s'en tenir & 'ancienne régle. Quant aux baux faits par anticipa-
tion, I'on a suivi & peu prés la disposition de I'ancien droit, différent bien
peu du nouvean, consigné dans I'article 1430 du Code frangais.

Llarticle 1801 est substitué au 1431 du Code Napoléon, qui est sup-
primé entiérement, v que la régle qu'il contient a ét6 changée par notre
législation, (S. R. B. €., ch. 37, sec. 55). D’aprés cette loi, de date com-
parativement récente (4 Vict., ch. 30), la femme ne peut sobliger pour
son mari, que comme commune ; toute ébligation qu’elle contracte autre-
ment est nulle. Tarticle du Code, conforme & I'ancienne jurisprudence

frangaise, reconnait la validité d’une telle obligation en faveur des tiers ;
“'seu}gglent la femme, dans ce cas, a son recotrs contre son mari ou ses
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héritiers pour le montant qu’elle est appelée, méme en renongant, & payer
en vertu de tels actes. Notre article est différent; 'acte par lequel la
femme s'oblige pour son mari, ne la lie nullement si elle renonce. - Les
engagements qu'elle contracte avec son mari ont ét6, dans notre article,
assimilés A ceux qu’elle contracte directement pour lui, d’aprés une pré-
somption admise par les tribunaux, qui ont justement donné cette exten-
sion 4 la loi.

I’article 1302, est au lieu de Iarticle 1432 du Code Napoléon, qui
n’est applicable qu’au cas o le mari se porte garant de la vente faite par
la femme, pendant la communauté, d’un bien qui lui est propre. Cette
disposition est trop restreinte, puisque ce recours du mari ne se borne pas
& ce cas seulement, mais s’étend & tous ceux ot il s’est obligé pour I'avan-
tage exclusifde la femme ; c’est ce que déclare le présent article, qui n’a
rien de contraire & I'ancienne jurisprudence.

Les articles 1303 et 1304, quoique sous une forme différente, contien-
nent les dispositions des articles 1433 et 1437 du Code Napoléon, et sont
d’aceord avee notre loi ancienne. :

Les deux articles 1305 et 1306, sont relatifs au remploi mentionné
plus haut; larticle 1306, régle une question controversée sous Pancien
droit, savoir si Pacceptation de la femme ne devrait pas se faire lors de
lacquisition méme et par l'acte qui la contient. Les Commissaires ne
voyant pas de raison pourquoi il en serait ainsi, ont adopté 'avis des
auteurs qui tiennent que le remploi peut-8tre accepté par la femme jusqu'a
la dissolution de la communauté.

Les deux articles, 1308 et 1309, relatifs aux avantages faits par les
conjoints, pendant le mariage, 4 leurs enfants communs, sont conformes &
P'ancienne jurisprudence, et quant au fond, aux articles 1438 et 1439 du
Code Napoléon.

I’article 1310 est conforme 4 P’ancienne jurisprudence et aussi & l'ar-
ticle 1441 du Code Napoléon, sauf le divorce, qui y est admis comme
cause de dissolution, et qui n’qxiste pas pour nous. Quant 3 1'absence, que
notre articls classe parmi les causes qui mettent fin & la communauté, le
Code Napoléon n'en fait pas mention, probablement parce qu'elle n’est
que temporaire et subordonnée au retour de I'absent. Cependant, comnre
les régles de cette cause de dissolution ont ét6 posées au titre des absents
et comme elle demeure absolue et définitive, avec effet rétroactif, si I'ab--
sent ne revient pas, on a oru devoir le comprendre dans 'article 1310.

La séparation de biens, de méme que celle de corps, se poursuit en jus-
tice, devant le tribunal du domicile, pour les causes et sous les cireonis-
tances mentionnées en V'article 1311 conforme & celui du Code (1443)
et & Vancienne jurisprudence. Elle n'a d’effet qu'en autant quelle est
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exéeutée, suivant les dispositions de article 1312 qui ne fixe aucun délaj
sous lequel doivent 8tre commencées les procédures de Pexéoution, tandis
que le Code (1443), fize ce temps & quinze jours aprés le jugement ; délai
qui, en tous cas, parait étre trop court; Pon a pensé méme quil était
mieux de ne le pas déterminer du tout, et qu'il suflisait de dire, que tant
que le jugement n'est pas exéeuté, ou du moins les procédures commencées
la séparation est sans effet. (Vest dans ce sens qu’est proposé notre arti.
cle, qui est conforme & I'ancienne jurisprudence (1312). Le jugement est
également sans effet, quant aux tiers s'il nest publié et enregistré au lieu
et en la manidre indiqués en I'article 1313. Ces dispositions, imitées du
Code Napoléon (1444), sont nouvelles, mais jugées nécessaires pour la
protection des tiers,assez souvent compromise par ces sortes de séparations.

Quant & ce qui regarde les commergants voyez I'acte de Faillite,

La femme séparée de biens, reconvre I'administration de ses biens,dispose
4 son gré de son mobilier, mais ne peut aliéner ses immeubles sans le
‘consentement de son mari ou 'autorité de justice (1318.) Au casoule
mari a donné son consentement, il est responsable du remploi du prix;
mais il ne Vest, il n’a pas consenti, que dans le cas seulement ou il
aurait regu ce prix et en aurait profité (1319.) Quelques auteurs préten-
dent que, sous 'ancien droit, le mari était garant du remploi, méme lors-
“que Paliénation avait ét6 faite sans son consentement et sous autorité de
justice ; que malgré la sépartion, il demeurait toujours le conservateur et
le garant des immeubles de sa femme. Cette doctrine, réprouvée par
"Pothier et par Lebrun (cités au bas de V'article), a paru injuste et a 6t6
rejetée, comme contraire 4 la jurisprudence ancienne et au Code Napo-
iéon (1450).

Lr’article 1320, se compose des deux premiers paragraphes de 'article
1451 du Code Napoléon, duquel il différe cependant, en ce que oe dernier
exige, quant 4 la séparation de corps et de biens, un acte authentique et
les mémes formalités que dans le cas de la séparation de biens seulement;
en cela, le Code a innové & I'ancien droit, qui faisait distinetion entre les
deux cas: dans 'un, le retour de la femme chez son mari rétablissait la
communauté de plein droit, sans aucune formalité : dans le cas de la sé-
paration de biens, il fallait un acte ou une déclaration au greffe. Notre
article déeréte la nécessité d’un acte ; et, pour donner au rétablissement
1a méme publicité qu’a eue la séparation, il est ordonné que cet acte soit
déposé au greffe, inserit au registre et au tableau, de méme que V'a été le
Jjugement de séparation, d’aprés I'article 1313ci-dessus, Ces changements
‘n’ont paru dérogatoires & I'ancien droit que sous le rapport des formes
et pour cette raison le présent article est soumis comme conforme & la loi
dncienne,
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I’article 1321, comprend les deux derniers paragraphes de l'article
1451 du Code Napoléon, et est le complément de celui qui préeéde; il
indique les effets du rétablissement de la communauté dissoute par suite
de la séparations de biens. Ce rétablissement ne préjudicie pas aux actes
légalement faits par la femme, tant qu'a duré la séparation, ni aux droits

" poquis par des tiers. Sous les autres rapports, la communauté reste ce

’

qwelle était avant la dissolution. ]
L’article 1322, d’accord avec le principe déja adopté au titre des Droits l
oivily,.au titre de la séparation de corps et au titre des absents, déelare
que les droits de survie, appartenant i la femme, ne deviennent exigibles -
por la dissolution de la communauté, qu’au cas ot il en a été ainsi con- -
venu par le contrat. Pour ne pas répéter ici les raisons qui ont engagé
les Commissaires & trancher, comme ils le font au présent article, la
question controversée de savoir, « si la dissolution de la communauté qui
arrive par autre cause que la mort naturelle, donne ouverture aux gains

de servie méme au cas ou il en a 6t6 ainsi convenu.” IIs renvoient aux

observations qui ont été faites aux lieux mentionnés plus haut, et spé-
cialement & celles du titre des absents.

DE LA CONTINUATION DE COMMUNAUTE.

Le Code Napoléon (1442) a aboli la continuation de la communauté
reconnue en France par la Coutume de Paris et par presque toutes les
autres coutumes. L’abolition a 6t motivée, ainsi qu'on le voit par les dis-

.cussions, sur les difficultés et les embarras résultant de ce systéme, et sur

ce que l'on acru protéger suffisamment les intéréts des mineurs, an
moyen des pénalités imposées & 1'époux survivant qui néglige de faire in-
ventaire ; ces pénalités étant : la privation de la jouissance des biens des
mineurs 2 laquelle le survivant a droit, @’aprés le Code, et aussi les dom-
mages-intéréts dont il est passible, aussi bien que le subrogé-tuteur, si le
mineur souffre du défaut d’inventaire. JPour nous, la premiére de ces pé-
nalités n’existe pas, puisque d'aprés notre droit, le survivant n’a pas la
jouissance dont il est parlé en l'article 1442 du code frangais. Quant aux
dommages-intéréts, ils sont déja exigibles, de droit comroun, contre Ie
tuteur et le subrogé-tuteur qui ont manqué aux obligations que leur im-
pose leur qualité respective. Ainsi, comme. pous n’avons pas ioi les

‘moyens de protection que le Code fournit au mineur, il a été cru néces-
_saire de retenir la continuation de communauté, afin de forcer le survis

-vant &, faire inventaire, et prévenir par 1 les difficultés résultant, presque
toujours, de son omission. Au reste, comme la continuation de commu-
nauté est encore en usage dans le’pays, il fallait bien en exposer les régles,
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gui sont nombreuses et compliquées. Le Code Napoléon. ne pouvant
servir de guide sur ce sujet, les régles qui s’y rattachent sont particulia-
rement prises des arrétés de Lamoignon, de Pothier et surtout de Pocquet
de Livonnidre, dont plusieurs des maximes ont été reproduites inté-
gralement.

Toutes les dispositions des articles 1323 4 1337, tirées en grande
partie de la Coutume de Paris, et conformes 3 Pothier, Lebrun, Renus-
son et autres, ne présentent aucunes difficultés graves et ne requidrent
aucunes remarques spéeiales.

I’ancienne lol permettait au mineur de se faire restituer contre tous
les actes dans lesquels il se trouvait 1és6. Les Commisseires ont cru
devoir changer la loi, et suivant en cela I'exemple du Code Napoléon,
ils ont déclaré, en amendement, que le tuteur ne pourra plus, comme par
le passé accepter la succession échue 4 son mineur; qu'il doit 8tre auto-
186 A cet effet par le juge, sur avis du conseil de famille. Ce changement
adopté & I'égard des succossions, est également désirable dans le cas de
1a communauté, et il est déelaré, en conséquence, par P'article 1341 qui
est proposé en amendement : que le curatenr de la femme mineure ne
peut accepter pour elle la communauté, si ce n’est avec I'autorisation
judioiaire, et sur V'avis du conseil de famlﬂe mais avec oes forma,htés,
cette acceptation est irrévocable, comme si elle eltt 6té faite par la femme
majeurs (1341).

Dans tous les cas, la renonciation doit &tre précédée d'un inventaire
fait ‘aveo les formalités requises par V'article 1324, lequel exige qu'il
soit clos en justice, suivant que le requiert 'article 1456 du Code Napo-
1éon, qui, en cela, ost introductif de droit nouveau, puisque par la loi
antérieure la cléture de V'inventaire n’était pas requise pour la validité
de la renonciation, ainsi qu’on peut le voir en référant A Parteile 241 de
la Coutume de Paris, qui exige ceite cléture pour empécher la continua-
tion de la communauté, tandis que I'article 237, qui est relatif & accep-
tation, ne parle pas de cette fommalité, Les Commissaires ont 6t6 d’avis
qu’elle est requise dans un cas aussi bien que dans 'autre, et, pour cette
raison, ont fait adopter en Particle 1342, I'amendement adopté par le Code

-~ Napoléon (14568) qui exige, 3 peine de nullité, que Pinventaire, de la
femme renongante soit clos en justice.

L’article 1343 épumére quelques cas dans lesquels la femme peut
“renoncer sans faire inventaire ; il est conforme 2 la doctrine de Pothier
et des autres auteurs qui ont écrit sur la Coutume de Paris, cependant,
_ les dispositions qu’il contient ne se trouvent pas au code frangais, ce qui
“est regardé comme une omission, qui est suppléée au moyen du présent
amcle
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Lrarticle 1344 qui est le complément dos deux qui précedent, est con-
forme au droit ancien, et surtout a 'ordonnance de 1667, qui en a une
disposition particulidre ; cest la méme régle que celle applicable 3
I'hériter.

Tarticle 1345 substitué 4 1'article 1457 du Code Napoléon, est exac-
tement celui qui a été adopté a 'égard de I'héritier, au titre des Succes-
sions, les principes étant les mémes dans 'un comme dans 'autre cas
Le Code frangais (1457) veut que la renonciation se fasse tom-
jours au greffe. Ce n’est pas I'usage ici, et ce n’6tait pas non plus eelui
qui était suivi en France sous 'ancienne jurisprudence. L3, comme ici, Ia
renonciation se faisait par acte authentique, et aussi par déclaration en
justice ; ce qui avait lieu lorsque la femme, poursuivie comme commune,
offrait dans P’instance une renonciation dont elle demandait acte, Quant
4 la publicité requise par Particle 1457 du Code Napoléon, elle n’était
pas exigée anciennement en France, ni pour la renonciation 4 la commu-
nauté, ni pour celle faite aux successions. Les Commissaires ne la croient
néeessaire ni dans I'un ni dans I'autre eas, et pour cette raison ont omis la
partie de I'article préeité, qui y est relative.

De méme que dans le cas de I'héritier, la femme poursuivie comme
commune, peut méme renoncer encore aprés les délais, tant qu'elle ne
g'est pas immiscée, en faisant I'inventaire requis; seulement elle est, dans
ce cas, tenue des frais, i elle est poursuivie comme commune (1347).
Cette faculté accordée 4 la femme de faire inventaire et de renoncer
apréds les délais, est conforme 4 'ancien droit différent du code frangais
(1459), qui ne permet cette renonciation, qu'au cas oi I'inventaire aurait
6té fait dans les délais de la loi. Ce changement n'est pas regardé comme
une amélioration, et les Commissaires ont préféré sen tenir & Pancienne
régle, qui permet I'inventaire et la renonciation en tout temps, tant qu’il
0’y a pas eu acceptation formelle ou tacite ; mais il faut, dans tous les
cas, que l'inventaire ait 6té fidéle et exact, car s'il y a eu diversion ou
recélé, la femme, aussi bien que les héritiers, sont & toujours réputés
communs et tenus responsables comme tels.

Lrlarticle 1349, copié du Code Napoléon (1461), ne se trouve pas
textuellement dans Pothier, ni dans aucun autre auteur que I'on ait ren-
contré ; il est cependant conforme aux anciens principes comme aux noy-
veaux, et étant purement déclaratoire, il est soumis comme loi ancienne. Les
régles qui précédent sont applicables au cas oi la dissolution de la com-
munauté a lieu par la mort civile, comme les autres ; ¢’est ce que déclare
Tarticle 1350, d’accord avec ce qui a 666 déjd énoncé (titre des droits
civils, art. 21, §§ 7 et 8), que la mort civile dissout le mariage quant
aux effets civils; dissolution qui donne 3 la femme et & ses héritiers leg

52
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mémes droits et impose les mémes obligations que celle qui provient de
toute aatre cause. Quant A Darticle 1463 du Code Napoléon, il a été
omis, comme contenant une régle non-seulement nouvelle, mais directe-
ment opposée aux prineipes généralement applicables aux successions et a
la communauté; d'aprés ces principes, la femme commune, comme I'hé-
ritier, est censée aceepter, si elle n’a rovoncé dans les délais, C'est I'ac-
ceptation qui se présume, et non la renonciation. Lies discussions sur cet
article (1463) ne jettent aucune lumiére sur les motifs qui ont fait
adopter cette déviation & la loi ancienne, que les Commissaires ont ern
devoir retenir comme préférable 3 la nouvelle.

T article 1351, est Papplication faite 4 la communauté des principes
déja adoptés 2 I'égard de V'héritier, dont la renonciation, faite en frande
de ses créanciers, peut étre attaquée par ces derniers.

Tarticle 1352, différe un peu de I'ancien droit et de P'article 1465 du
Code Napoléon, duquel il est pris en grande partie; par ancien droit la
fomme ne peut se nowrrir et loger, aux dépens de la communauté, que
pendant les trois mois quelle a pour l'inventaire, mais non pendant les
quarante jours, pour délibérer ; le Code Napoléon étend ce privilége aux
deux d¢lais, mais ne parle pas de ceux qui pourraient avoir été accordés
par le tribunal. Cette omission due, sans doute, & Poubli, est suppléée
dans Varticle soumis, lequel déclare que le privilége en question durera
pendant tout le temps qui est accordé, soit par la loi, soit par le tribunal,
pour faire inventaire et pour délibérer (1352).

Du partage de la communauté.

Les articles de cette subdivision indiquent comment se partage l'actif
et comment se supporte le passif de la communauté lorsqu’elle est accep-
tée (1354), les dispositions qu'ils contiennent n’étant que des corollaires
des régles déja posées, ne requidrent que peu d’explications nouvelles.

DE L'ACTIF DE LA COMMUNAUTE.

Les articles 1355 4 1368 sont conformes & 'ancien et au nouvean droit.

DU PASSIF DE LA COMMUNAUTE.

1/article 1369 ne fait qu’énoncer une régle générale applicable & toute
société, Particle 1370, pris de larticle 228 de la Coutume de Paris, est
aussi conforme au nouveau droit (C. N. 1483) ; il en résulte que : outre
la faculté qu'a la femme, de droit commun, de renoncer 3 la communauté
eb de se libérer, par ce moyen, de toutes les charges, elle a de plus le pou-
voir, tout en acceptant, de n’en &tre tenu que jusqu’au montant de ce
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qu’elle amende ; pourvu qu'elle ait fait inventaire, et qu’elle ait rendu un
compte exact et fidéle de tout ce qu'elle a regu ou di recevoir. Ce privi-
lége s’étend & ses héritiers quoique V'article n’en dise rien.

Quant au mari, il est tenu, envers les créanciers, pour la totalité des
dettes qu'il a contraetées pour Ia communauté, sauf recours contre la
femme et ses héritiers, au cas d’acceptation (1371) ; mais il ne doit que la
moitié de celles, personnelles & la femme, tombées dans la communauté ;
4 moins que la part qu’elle y a ne suffise pas pour acquitter sa moitié de
telles dettes (1372.) , ‘ "

La premiére partie de cet article ne souffre aucune difficults, elle est
prise du Code Napoléon (1485); mais Pothier (communauté no. 730)
enseigne que la régle y contenue est subordonnée & la condition mention-
née cn la seconde partie ; laquelle, sur cette autorité, a 6té ajoutée & notre
article, quoiqu’elle ne se trouve pas au Code.

L’article 1374 est nouveau et contraire & Pancienne jurisprudence fran-
gaise, qui a €té changée par notre 14gislation provinciale (8.R.B.C,, ch.
37, sec. 55). Suivant cette loi, qui nous est particuliére, la femme ne
peut S'obliger avec ou pour son mari, solidairement ou autrement, que
comme commune ; Pobligation qu’elle contracte en autre qualité est sans
effet ; elle n’en est tenue que pour moitié si elle accepte, et ne Pest aucu-
nement si elle renonce. C'est justement 'opposé de I'ancien droit, repro-
duit par le Code Napoléon (1487), permettant de poursuivre la femme qui
s'est obligé, pour le tout, si l'obligation est solidaire, et pour moitié, si
elle ne T'est pas (1372.) Si n’étant tenue d'une dette que pour moitié, elle

en a payé davantage, elle ne peut répéter l'excédant contre le créancier.

qui a regu, 4 moins que la quittance ne constate qu'il y a eu erreur dans .
le montant payé (1375).

DE LA RENONCIATION A LA OOMMUNAUTE.

La premiére partie de V'article 1379 est sans difficulté, elle est con.
forme & Pancien et au nouveau droit. La seconde ne s'accorde ni avec
Pun ni avec I'autre : suivant la loi ancienne, la femme renongante ne pou-
vait garder qu’un seul habillement, tous les autres -effets méme ceux
a son usage, étaient laissés & la communauté, Cette disposition a paru dure
et presque révoltante. Le Code, dang I'article 1492, a, sous ce rapport,
amélioré la position de la femme, en lui permettant de garder les hardes
et linges & son usage; mais il ne fait aucune mention des bijous, qui,
dans certains cas, sont de grande valeur ef doivent, én justice, rester & la
communauté, aux dépens de laquelle ils ont ordinairement été acquis.
L’on a cru cependant qu'il serait indécent de lui enlever ses gages de
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mariage, et injuste de la priver des présents qui lui auraient ét6 faits &
cette occasion,

(est d’aprés cette manidre de voir, qu’a ét6 dressé I’article 1380, sui-
vant lequel, la femme garde ses hardes et linges 3 son usage, ainsi que ses
gages et présents matrimoniaux ; les autres joyaux vont & la masse. Ce
changement étant nouveau, article est adopté en amendement.

. SECTION II

DE LA COMMUNAUTE CONVENTIONNELLE, ET DE
L’EXCLUSION DE LA COMMUNAUTE.

L’article 1384 est purement introductif & ceux qui suivent; il indique
 les clauses les plus ordinaires, par lesquelles la communauté légale, qui
existe de droit commun, peut-dtre modifie, changée ot méme totalement
exclue. Ces indications ne sont pas limitatives, les parties peuvent faire
bien d’autres stipulations, pourvu qu'elles ne soient contraires & aucune
loi positive.

§ 1 De la clause de réalisation.

T7article 1385 est le m&me, quant au fond, que le 1500¢ du Code Na-
poléon ; il en différe seulement quant 2 Ja rédaction qui a ét¢ un peu
changée ; il définit la clause de réalisation, dont les régles prineipales
sont exposées aux artieles qui suivent. C'est & 'époux qui a stipulé ’ap-
port & le justifier (1386). Celui du manri est suffisamment justifié par la
déclaration portée au contrat, et celui de la femme par la quittance que
le mari en donne, soit & elle-méme, soit & ceux qui lui ont fait 'avantage
(1387). Ce qui est tonbé dans la communauté, en sus de l'apport sti-
pulé, peut tre repris par celui des époux auquel il appartient (1388), 4
cet effet, le mobilier qui échoit & 'un ou & I'autre, pendant le mariage,
doit étre constaté par inventaire ou autre titre équipollent, 4 la diligence
du mari, qui, 3 défaut de ce faire, perd son droit de reprise; tandis que
la femme et ses héritiers peuvent suppléer & I'omission au moyen de la
preuve testimoniale et méme par commune renommée (1389). Cette pé
nalité imposée au mari, prise de Particle 1504 du Code Napoléon, parait
atre de droit nouveau ; cependant, comme elle a semblé juste et conforme
aux principes, elle a ¢t6 adoptée en amendement 3 la Joi ancienne.

§ 2. De lameublissement.

Liarticle 1390, conforme & celui du Code (1505), définit 'ameublisse-
ment, lequel est usité dans le nouveau comme il I’était dans Pancien droit
(1390). Tl est général ou particulier, suivant qu'il comprend tous les immeu-
bles; ou quelques-uns seulement (1391), il est déterming, si 'immeuble mis



CINQUIEME BPOQUE. 811

dans la communauté est spéeifié; et indéterminé, lorsque I'obligation con-
siste seulement 4 y faire entrer des immeubles au montant d'une certaine’
somme convenue (1392). Au premier cas, 'imwmeuble devient effet de la
communauté, comine 8'il était meublie ; si bien que le mari peut disposet’
seul de ceux que I femme a ameublis pour le tout, tandis que, #ils
n’ont §té ameublis queé pour partie, il ne peut les alidner que lorsqu’elle ¥
consent ; quoiqu’il puisse les hypothéquer suns ce consentement, jusqu’s,
concurrence dd la portion ameublie (1293). Plusieurs auteurs (Pothier
et Lebrun entre autres) soutenaient que, sous I'ancien droit, le mari
pouvait aliéner, sans le consentement de la femme, 'immeuble qu’elle
avait ameubli pour une certaine somme seulement, jusqu’a la coneurrence
de cette somme, contrairement 4 la doctrine consacrée par le Code Napo-
léon, qui, dans ce cas, (1507) requiert toujours le consentement de la
femme. Cette derniére opinion, qui avait aussi ses partisans (Mornac
entre autres,) & paru plus conforme aux principes et & intérét des parties
et est adoptée, méme comme loi en force.

La premiére partie de l'article 1394 prise du Code Napoléon, (1508)),
est aussi ‘conforme 4 I'ancienne jurisprudence ; c'est 1 la doctrine de
Pothier. Quant 4 la seconde, elle n’est qu'une réception de la régle con-
tenue en larticle préeédent. L’article suivant, qui permet & 'époux, lors
du partage, de retenir, pour ce qu’il vaut alors, I'immeuble quila ameubli,
est d’accord avec I'ancien et le nouveau droit, et ne souffre aucune diff-
culté (1395).

§ 3. Séparation des dettes.

Les époux ont deux maniéres de se soustraire respectivement aux
dettes contractées par 'un ou par I'autre, avant le mariage ; I'une est
Pexclusion de communauté, dont il a déja été parlée, et Pautre la clause
de séparation de dettes, qui fait le sujet du présent paragraphe.

Larticle 1396, copié du Code Napoléon (1510), et conforme & I'ar-
ticle 222 de la Coutume de Paris, expose I'effet de cette clause. Entre les
parties, peu importe qu'il y ait inventaire ou qu'il n’y en ait pas ; pour
elles Ia clause A son effet, dans un cas comme dans Vautre. Tl n’en est
Pas ainsi quant au tiers; sile mobilier apporté par chaque époux, n'a
pas €t6 coustaté par un inventaire ou autre acte équipollent, les crgan-
ciers ne sout pas tenus de prendre connaissance de la clause de séparation
de dettes ; ils peuvent se venger sur tout le mobilier des époux, comme
si elle n’existait pas. Il en est de méme pour le mobilier, qui échoit aux
conjoints, pendant le mariage ; il faut qu'il soit constaté, comme dans le
premier cas ; autrement la clause est sans effet (1396).

Lrarticle 1397 est I’application au cas, de la maxime : bona non intel-
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liguntur nisi deducto &re alieno ;” il est copié de l'article 1511 du Code
Napoléon (1397).

L’article 1398 est conforme & l'ancien et au nouveau droit; la
raison de la rdgle qu’il pose, est que les intéréts et arrérages sont une
charge naturelle des fruits et revenus des biens propres, que la commu-
nauté pergoit, nonobstant la clause de séparation de dettes.

La clause de “ franc et quitte” est la convention par laguelle les parents
de I'un des futurs époux déclarent et se font fort envers I'autre qu'il n'a
© pas de dettes antérieures au mariage ; ¢'est par suite de cette obligation

que le présent article donne, contre ceux qui I'ont contractée, une action
pour garantie et indemnité, & celui qui souffre de ia fausseté de cette
déclaration. Tl est conforme & V'ancicn et au nouveau droit (1399).

§ 4. De lareprise de Uapport franc et quitte.

L’article 1400 est copié du Code Napoléon (1514) lequel est, lui-méme,
le résumé de ce que dit Pothier (Com., nos. 391 4 411, La clause dont
il pose les régles, quoique d'un usage fréquent, est particulidre aux con-
trats de mariage ; elle est dérogatoire au droit commun, et, pour cette
raison, est strictement restreinte dans les termes de la stipulation ; c'est
ce qu’exprime le présent artwle qui est conforme & I'ancien et au nou-
veau droit:

§ 5. Du préciput.

La femme qui renonce 4 la communauté, n’a droit au préciput qu'au
cas ol il en a 6té ainsi convenu spéeialement ; 4 moins de convention
expresse, il ne se prend que sur la masse de la communauté, et non sur
les biens personnels du prédéeédé (1401). Ces régles sont celles de
I’aneien droit, reproduites par le Code, art. 1515, Il en est de méme au
cag de l'article 1402, qui déclare que cet avantage n’est pas sujet aux
formalités des donations.

L’article 1403, substitué au 1517e du Code Napoléon, en différe en ce
que ce dernier veut que le préeiput soit ouvert de droit; dans tous les
cas, par la mort civile, aussi bien que par la mort naturelle, tandis que

_le nétre, conforme & lancien droit, ne donne cet effet & la mort
civile que lorsqu’il résulte des termes du contrat; eo'est la régle adoptée
-qu titre des droits civils (art. 21, § 8), et plusieurs fois depuis aux
titres des successions, des prescriptions et au présent.

L’article 1404, est substitué & Tarticle 1518 du Code Napoléon, duquel
il differe sous plusicurs rapports. D’abord, I'article 1518 répéte la régle
adoptée partout dans le Code, que les gains de survie, dont le préciput
fait partie, ne deviennent ouverts qu’a la dissolution de la communauté,
qui arrive par la mort naturelle ou civile seulement ; tandis que le nbtre
répdte la régle déja admise, qu'il est loisible aux parties de stipuler que



CINQUIEME EPOQUE, 819

Je préeiput, comme tout autre gain de survie, sera exigible 2 la dissolu-
tion de la communauté de quelque maniére qu'elle arrive, en faveur de
I'un ou de l'autre des époux. Une autre diffiérence, c’est que le Code ne
parle que de la séparation de corps, tandis que pour I'objet en question,
la séparation de biens a le méme effet. Une troisiéme différence consiste
en l'obligation que le Code impose au sari, qui garde le préciput dans
Pintervalle entre la dissolution de la communauté et le déeés du prédécé-
dant, de donner caution pour le montant qui pourra &tre dit A la femme
en vertu de ce droit. Cette obligation est nouvelle, elle n'existait pas sous
Panecien droit; elle a paru dure et a été retranchée. La femme, pour ee
qui lui est dd & ce titre, court sa chance, comme elle le fait pour son
douaire préfix, qui est absolument dans la méme position et qu'elle ne
peut exiger du vivant de son mari (1404). . .

L’artizle 1405, copié du Code Napoléon (1519), déelare que la clause
de préeiput n’altére en rien les droits des créanciers de faire vendre les
objets qui y sont compris. Il était & peine nécessaire de faire cette déela-
ration ; mais il était important de dire que, dans ce cas, si le préeiput a
6t6 stipulé exigible, méme au cas de renonciation, la femme, en faveur de
qui cette réserve est faite, a son recours contre les biens personnels du
mari (1405). .

§ 6. De la stipulation de parts inégales.

La stipulation dont il est question en article 1406, n’a rien de déroga-
toire au rdgles générales applicables aux sociétés, dans lesquelles l'on peut
toujours convenir que les parts des associés seront indoales, ou consiste-
ront en certains effets particuliers.

La régle posée dans la premidre partie de Particle 1407 est conforme aux
principes applicables aux sociétés en géuérales et aux notions du droit et
de Péquité; c'est la doctrine de Pothier, suivie dans l'ancienne jurispru-
dence. . La seconde partie, qui déclare nulle, en entier, la clause qui
dérogerait a cette régle, a souffert quelques difficultés lors desdiscussions
an Conseil d’6tat sur D'article 1521 ; l'on prétendait que la clause ne
devrait dtre nulle que pour excédant des charges sur les profits ; mais
13 encore, I'avis de Pothier a prévalu et la nullité pour le tout a été con.
sacrée (1407). ' .

La raison de P'article 1409 est que la clause en question, étant exira-
ordinaire et exorbitante du droit commun, doit &tre circonscrite dans ses
termes, et ne peut 8tre étendue au-del. '

La raison de différence entre le mari et la femme, quant i leffet de
Particle 1410, est que jamais le mari ne peut renoncer & la communauté,
tandis que la femme le peut toujours, de quelque manidre qu'elle ait été
contractée, faculté qu’elle ne peut méme pas abdiquer.
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Laticle 1411 est subtitué 3 celui du Code Napoléon (1525) ; la regle
qu’il contient, quant au droit des époux, de stipuler que toute la commuy.
nauté appartiendra au survivant ou 3 l'un d’eux, a déjd 6té admise par
larticle 1406 ci-dessus. La partie importante est celle qui déelare qu'au
cas de cette stipulation, les héritiers de I’époux contre qui elle est faite
ont droit d'exercer la reprise de tout ce qui est tombé dans la commuy.
nauté du chef de celui qu'ils représentent.

§ 7. De la communauté universelie.

Il est déja établi que les contrats de mariage sont susoceptibles de tou-
tes les clauses honndtes et licites. L’article 1412 déclare qu'il 0’y a rien
dans la communauté universelle, ou 4 titre universel, qui soit contraire
4 la morale ou 3 la loi.

Larticle 1413 n’est que la répétition de co qui a déjd 6t6 dit, que leg
clauses dont il a 6té question, sont les plus ordinaires, sans cependant étre
les seules que les parties puissent faire. Il y cn a une infinité d’autres, qui
sont également permises quoique moins fréquentes. Il est seulement &
propos d’observer que les rdgles de la communauté légale prévalent dans
tous les cas odt les partiesn’y ont pas dérogé (1414.)

$ 8. De Pexclusion de la communauté.

L’on a d0 retrancher de Particle 1415, pris du Code Napoléon (1529)
¢e qui, dans ce dernier, est relatif au régime dotal, que nous ne recon-
naissons pas; il est purement introductif & ce qui suit.

1. De Pemclusion de la communaulé.

L’article 1418, copié du Code Napoléon (1532), contient une régle qui
ne se trouve pas dans Pothier, en termes exprés du moins; pourtant elle
parait juste, conforme aux principes applicables & cenx qui jouissent d’ob-
Jets dont ils ne sont pas propriétaires ; tel est, par exemple, I'usufruitier,
dont le mari a, quant aux biens en question, tous les droits et obligations
(1419). ‘

II. Stparation de biens.

L’article 1423, cst substitué au 1537e du Code Napoléon, duquel il
différe notablement. Ce dernier, tout en reconnaissant I'obligation réei-
proque des époux de contribuer aux charges du mariage, déclare qu'a
défant de convention ou d’accord & cet égard, la contribution de la fem-
me est du tiers de ses revenus. Cette disposition est nouvelle et arbitraire ;
elle est contraire & I'ancien droit, qui faisait régler par le tribunal la part
pour laquelle chacun des époux contribuerait au paiement de ces charges.
Clest I'opinion de Pothjer, sur laquelle est basé notre article, qui enjoint
au tribunal de se guider sur les moyens et circonstances des époux (1423).

Larticle 1425, est fondé surla présomption, qu'au cas y posé, les
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fruits et revenus ont ét6 laissés au mari pour I'aider & défrayer les dépen-
ses du mariage. Il est conforme au droit romain et au Code (1425),

CHAPITRE IIT.
DES DOUAIRES.
SECTION I
mspésn‘mms GENERALES.

Déja il a été observé que le douaire, le coutumier du moins, n’existe
plus en France, depuis la promulgation du Code Napoléon, qui n'en fait
aucune mention, et dans lequel 'on n’en trouve aucunes traces.

Avant cette époque, cet avantage en faveur de la femme et des enfants,
sur les biens du mari, fait par la loi seule ou par la volouté des parties,
était une des conditions les plus importantes et les plus ordinaires du ma-
riage. C'est le premier de ces douaires, appelé coutumier ou l6gal, qui
n'existe plus en France; I'autre nommé conventionnel ou préfiz, peut
bien encore y &tre stipulé, mais, alors, il ne forme plus qu’une simple
convention de mariage, qui, comme les autres, dépend des contractants,
et se régit d’aprés les rdgles ordinaires.

Ces deux douaires, sauf quelques modifications notables, dues & notre
propre législation, sont encore en existence dans le pays, comme ils étaient
en France avant le Code. Le coutumier résulte, de droit, du mariage
seul, indépendamment de toutes conventions, s'il n'a pas 6t6 exelu; le
préfix, subordonné aux stipulations des parties, anxquelles il doit toujoars
son origine, est eependant sujet & certaines régles qui lui sont particulidres
et qui s’appliquent, s'il n’en a 6t6 convenu autrement.

Le présent chapitre expose les dispositions relatives & I'un et & Pautre;
plusieurs desquelles sont semblables & celles qui régissent Pusufruit or-
dinaire, tandis qu'un bon nombre n'ont avec ces dernidres aucun rapport,

Le sujet se divise en trois sections ; la premidre comprenant ce qui est
commun au douaire de la femme et & celui des enfants, au coutumier
comme au préfix ; la seconde, ce qui regarde I'usufruit de la femme, et
la troisiéme le droit des enfants.

Cette division a paru préférable & celles généralement adoptées, pour
laraison, surtout, qu'elle a permis d’abréger en évitant des répétitions
qui, autrement, auraient 6t4 inévitables.

L'article 1429, est pris de la Coutume de Paris (261), d'aprés la-
quelle lé douaire préfix exclut le coutumier ; ce dernier n’ayant lien que
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Jorsqu'il n'y a pas de contrat, ou que dans celui qui s'exéeute il n'est fait
aucune mention de douaire.

Quelquefois aussi, 'on stipule le douaire coutumier, qui alors est le
méme que celui qui résulte de la loi seule ; 'on peut également stipuler
T'un ou Pautre au choix de la femme ou des enfants (1439,) dans ce cas,
ces derniers sont liés par loption de la femme, mais ils ont le droit de.
choisir si elle meurt sans l'avoir fait (1430).

La raison de Varticle 1433 est facile & saisir. Le douaire préfix ne
peut exister sans convention, c’est done au contrat qui le contient qu'il
doit son origine, et ¢'est de sa date que le droit commence. Quant au cou.
tumier, §'il est eréé par la loi seule, sans stipulation, c’est la c€lébration
du mariage qui lui donne 'étre, et c'est de cette époque. que le droit
existe ; mais #'il est stipulé, c’est au contrat qu'il doit sun origine, et
c’est de sa date que le droit prend naissance (1433).

Larticle 1434, conforme 3 la Coutume de Paris (248), détermine
Ja portion des biens du mari sujette au douaire coutumier: cest la
moitié des immeubles dont il est propriétaire lors du mariage, ou qui
lui 6choient, pendant sa durée, en ligne directe (1434). Dans ces immeu-
bles ne sont pas compris ceux qui ont 6t ameublis, ni ceux se compo--
sant d’objets mobiliers, stipulés propres, d’aprés la clause de réalisation
(1435).

Les articles 253 et 254 de la Coutume de Paris, relatifs an douaire
.coutumier résultant des seconds mariages, sont résumés dans l'article
1436.  Dang ce résumé, l'on s'est efforeé de comprendre en aussi peu de
termes que possible, les dispositions de ces deux articles, qui sont longs,
compliqués et assez difficiles & saisir (1436).

Larticle 1438 déclare que le douaire est un droit de survie, et que la
mort naturelle y donne ouverture. L'ancienne doctrine, en France, était
que pour le douaire, comme pour les autres gains de survie, la mort natu-
relle seul le rendait exigible. L'on allait jusqu'a prétendre que l'on ne
pouvait stipuler valablement que la mort civile ou la séparation y don-
nait ouverture. Cette jurisprudence a été pendant un temps du moins,
maintenue dans nos tribunaux ; cependant, elle a paru contraire au prin-
cipe “ que les contrats de mariage sont succeptibles de toutes conventions
légitimes et honnétes,” et en conséquence, Ia validité de la convention est
reconnue, au sujet du douaire, comme elle I'a ét6 au sujot des autres gaing
de survie, dans plusieurs endroits de ce code (1438).

L’article 1439 est applicable su donaire préfiz, comme au coutumier,
pourvu que le préfiz, n’ait pas 6té modifié par ce contrat. Aussitdt I'ou-
werture, I'usufruit dela femme commence et dure tant qu'elle vit; ce
o'est qU'A sa morb que les enfants prennent la propriéts, laquelle com-
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mence dés I'ouverture, si la femme est décédée avant le mari. Enfin, si la
femme et tous les enfants et petits-enfants sont morts avant le pére, qui
a créé le douaire, il devient caduc et reste 4 Ia succession de son mari
(1439).

 Ce qui est dit & l'article 1440 est applicable au cas seulement ot la
femme accepte la communauté car autrement tous les biens qui 'ont
composée appartiennent au mari ; le douaire pedt se prendre sur ceux-oi
comme sur ceux qui lul étaient propres mais si elle accepte, elle prend
g2 moitié dans la communanté, et son douaire préfix sur le reste ou sur
les autres biens de son mari (1440).

Par la saisine mentionnée en larticle 1441, l'on entend que dés I'ou-
verture, la femme, et, & son défaut, les enfants, jouissent de suite des
. fruits et revenus du douaire, il consiste en immeubles, et des intéréts du
douaire préfix, s'il consiste en des sommes ou rentes; pourvu toutefois
-que ces objets se trouvent alors dans la succession du défunt; mais ¢'ils
-gont passés en mains tierces, il faut une demande judiciaire pour faire
courir les fruits et intéréts. (Pest la distinetion qu'expose I'article qui
«est expliqué par les autorités citées au bhas.

La premiére partie de I'articie 1443, se résume 4 dire que le mari ne
peut vendre,.aliéner ou hypothéquer 'immeuble sujet au douaire : c’est
T'ancienne loi : mais 'article va plus loin, en déclarant que le simple con-
sentement de la femme n’affecte en rien ni son propre droit ni celui des
enfants, si ce n'est au cas de la renonciation expresse que lui permet de
faire Iarticle suivant. Autrefois, si la femme aliénait avee son mari, elle ne
liait pas les enfants, mais elle se liait elle-m8me, si bien, qu'étant garante *
de I'acquéreur, elle ne pouvait le troubler dans sa jouissance; ainsi, elle
perdait son usufruit, mais & son déods, les enfants entraient en possession
de la propriété, nonobstant I'aliénation de leur mére, & moins qu'ils ne se
portassent ses héritiers. Sous ce rapport, Pancienne jurisprudence a été
changée ; I'obligation de garantie, que contracte la femme en aliénant con-
jointement avec son mari, est nulle et sans effet, depuis que notre législa-
lature a déclaré, (par statut, ch. 37, S.R.B.C., sect. 52), que la femme
ne peut valablement s’obliger pour son mari, que comme commune en
biens seulement. La garantie qu’clle contracte, dans le cas posé, est done
nulle, et c’est pour cette raison que larticle déclare que I'aliénation de
Yimmeuble sujet au douaire, fait avec ou sans le consentement de la femme,
méme avee P'autorisation de son mari, est; sans effet, non seulement 4 I'é6-
gard des enfants, mais méme & I'égard de la femme sauf l’exceptlon de
Varticle suivant,

Par exception 3 l'article précédent la femme majeure peut renoncer 3
son douaire préfix oun coutumier, pour permettre & son mari de vendre,
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aliéner ou hypothéquer Pimmeuble qui yest affecté (1444.) Cette renon-
ciation a Veffet de libérer I'immeuble de toute réclamation que la femme
peut y avoir 3 titre de douaire, et cela sans recours aucun pour I'indem-
nité ou récompense contre le mari (1445.) Il y a plus, eette renonciation
affecte également les enfants qui sont privés de leur droit, comme douai-
riers, sur les immeubles ainsi aliénés par le mari et déchargés par la
femme (1446.) Voyez 27, 28 V. ch. 40.

Cles trois articles sont encore dus 4 notre législation provineiale, qui a
introduit des régles nouvelles, dérogatoires & Pancienne jurisprudence, et
qui ne se peuvent justifier que sur la défaveur dans laquelle paraissent
tre tombés les douaires, dans le pays, depuis certain nombre d’années.

D’aprés I'ancien droit, la femme pouvait bien s'obliger avec son mari,
et par I3 compromettre son propre droit dans le douaire, d’une manidre
indirecte; mais dans ce cas, elle avait un recours d’indemnité pour ce
quelle était obligée de payer, par suite de l'obligation qu'elle avait ainsi
contractée avee ou pour son mari ; tandis que d’aprés la loi nouvelle, non-
seulement elle peut renoncer directement 4 son douaire, mais elle ne peut
réclamer aucune réponse pour ce droit ainsi cédé; disposition qui résulte
également du second des articles qui est une suite et une consé-
quence du préeédent. Le troisidme, aprés avoir permis & la femme de
renoncer A son propre droit, va plus loin, en déclarant qu'en le faisant,
elle détruit aussi celui de ses enfants, qui ne peuvent attaquer les immeu-
bles que leur mére a ainsi déchargés. Cette disposition, applicable non-
seulement 4 'avenir mais encore au passé, parait assez injuste et contraire
3 tous principes d'équité et de saine législation ; et cependant, comme la
loi est claire et précise, il fallait I'énoncer : ¢’est ce qui est fait au moyen
de 'article 1446, qui restreint cependant ce droit de renonciation au cas
ol il est question, par le mari, d’aliéner ou hypothéquer l'immeuble sujet
au douaire. Elle serait sans effet sous toutes autres circonstances et dans
tout autre but.

La 27,28 V. c. 40, 5. 9, pourvoit 4 ce qu’aprés la mort de la femme,
Penfant majeur peut renoncer & son douaire dans le cas ot sa mére eut pu
le faire. Cet acte amende le ch. 36, 8. R. B, C.

Les dispositions de l'article 1447, qui concernent le douaire coutumier
non ouvert, résultent de 'ancien droit et de I'absence d’expressions qui le
rappellent dans les lois sur I'enregistrement et les hypothéques, tant par
rapport aux mariages antéricurs 3 Uintroduction de ces lois que par rap-
port 4 ceux contractés depuis. Telle a 6t6 du moins Iinterprétation cons-
tante confirmée par les tribunaux. )

11 parait done clair que lorsqu'il ny a pas eu de contrat de mariage,
ayant pour effet d’exclure le douaire coutumier, le cas n’est pas atteint
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par ces lois, et qw'il n’y a rien A enregistrer. Le présent article comprend
dans sa régle le cas du contrat de mariage qui stipule le douaire coutu-
mier, méme flitil optionnel avec un douaire préfix, parce qu’il serait
injuste que, les parties ayant déclaré vouloir se soumettre 3 la loi et pro- .
fiter de ses avantages, on trouvit en cela méme une raison de les en faire
décheoir. Le jugement cité g'6tend expressément 2 ce point, La le dousire
était ouvert, et la douairidre se présentait pour réclamer sur le prix, La
validité du déoret, dans le cas du douaire ouvert ou nonm, n’y est pas
directement en question, mais le jugement a une portée qui confirme
notre article.

Un argument favorable & I'exercice du douaire coutumier non ouvert,
nonobstant le défaut d’enregistrement, et partant au maintien de I'an-
cienne loi & cet égard, méme dans le cas du déeret, peut se tirer do la
section 10e de I'ordonnance d’enregistrement, qui, en indiquant un mode

_spéeial pour certains enregistrements, dont la forme ne paraissait pas
claire, ne dit rien du douaire coutumier; si on efit voulu l'inclure, on
aurait parlé ici soit de l'acte de célébration du mariage, soit de quelque
antre document destiné & manifester le douaire.

L’exception du second paragraphe, quant & Ia propriété, et le régle-
ment du mode de distribution du prix, par ce paragraphe et le suivant,
gont de droit ancien, et demeurent dans leur intégrité.

Le douaire coutumier ouvert n'est pas sujet aux dispositions de l'arti-
cle, et les régles ordinaires sont suffisantes. Il en est de méme quant au
douaire préfix ouvert, soit qu’il consiste en un immeuble ou cn une
créance, ainsi qu'il est dit 4 la fin de larticle suivant, (1448).

Le douaire préfix, méme non ouvert, est déclaré par ce dernier, sujet
aux lois d’enregistrement. Cette rigle doit remonter & I'introduction de
ces lois mémes.

Quoique les deux décisions citées paraissent différer quant aux contrats
de mariage antérieurs & cette introduction, la tendance commune del'une
“et de Vautre est d’affirmer la régle quant aux contrats postérieurs. Les
Commissaires, en suivant la décision dans la cause de Forbes contre
Legault, n’ont pas cru devoir consigner d’exception quant aux contrats
de mariage antérieurs, qui profitent au surplus des avantages que 'enve-
gistrement, avant le ler novembre 1844, était destiné & leur conserver.

La seconde disposition de cet article, celle qui a rapport & la purge par
le décret et les procédures analogues, quoiqu’elle ne soit pas aussi direc-
tement exprimée que la premiére dans les lois sur I'enregistrement, doit
en 8tre une suite, et g'6tendre, au cas ol l'enregistrement a eu leu,
comme dans les autres cas de créance ou de propriété. - Il en a ét¢ jugé
ainsi par Vacte de la 23e Victoria, chapitre 11, dont on ne pourrait con-
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cilier autrement I'ensemble des dispositions, et qui ne prétend méme pas.
eri coln établir une régle nouvelle quant au douaire, puisqu'il est expres-
sément applicable aux contrats de mariage alors existants, et qu'il serait
énorme de supposer 1A une intention de rétroactivité : et méme, quoiqu’il
en soit de la date ot les régles de cet article ont dQt commencer d’étre en
force, il suffit qu'elles soient reconnues exister maiutenant, les Comumis-
saires ne pouvant faire mieux sur un sujet ol la législation successive a
6t6 trés-compliquée, que de laisser & Pexamen des tribunaux les questions
de droit transitoire, dont le nombre ira en diminuant. Ainsi, les droits
soumis A D'enregistrement, bien qu’enregistrés, et & plus forte raison ceux
qui devant I'étre ne V'ont pas ét6, demeureront soumis & la purge. Les
intéressés au douaire préfix, soumis aux conséquences du défaut d’enre-
gistrement, peuvent bien I'dtre également i la purge, puisque, d’aprés
celles des lois sur les hypothéques qui affecte la procédure, il n'est pas
néoessaire que ceux dont les droits sont enregistrés se soient présentés
~ pour faire régler 'ordre de distribution, ot il sera da devoir des tribu-
naux de faire droit sur le donaire non ouvert, comme dans le cas
d’autres créances conditionnelles, ou d'aprés des dispositions spéciales
consignées en ce code ou au Code de procédure civile.

La premidre partie de l'article 1449 ne souffre aucune difficulté ; L'on
a toujours admis que la prescription ne courait pas contre le douaire, tant
qwil wétait pas ouvert. Quant 3 la seconde partie, qui fait courir la
prescription contre les douairiers majeurs & compter de louverture du
'vivant de la mére, elle suscitait autrefois quelque difficulté ; 'on préten-
dait que, si Vimmeuble avait ét6 aliéné pendant le mariage, avec la
garantie de la femme, la prescription ne courait contre ses héritiers qu'a
compter de son décés. La raison sur laquelle était fondée cette distine-
tion n'existant plus, V'article est en tout correct et conforme 4 la jurispru-
dence ancienne {1449).

SECTION II

DISPOSITIONS PARTICULIERES AU DOUAIRE DE LA FEMME.

L'article 1450 est Pexpression de 'article 257 dela Coutume de Paris,
qui cependant est relatif au don mutuel que les époux pouvaient, sui-
vant ancien droit, se faire, pendant le mariage. Comme I'abolition de
ce don mutuel est proposée, il ne reste que la donation mutuelle, que les
parties peuvent se faire par le contrat méme. (Vest A cette espdee de do-
nation que l'article s'étend ; la régle qu'il pose lui et tout aussi appli-
cable qu'elle I'était au cas du don mutuel de Pancien droit (1450).

" Larégle que contient I'article 1451, tiré de Lamoignon, et émise par
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Pothier, déclare uniquement que le douaire préfix qui consiste en
deniers ou rentes, est une ecréance ordinaire, qui se poursuit comme tout
autre semblable, contre les héritiers ou représentants du mari (1451).

L’article 1452 declare que la douairiére n’est pas tenue de rester dang
Pindivis pour son usufruit ; elle peut se le faire délivrer pour en jouir 4
part et divis; & cet effet, elle peut demander un partage qui, comme:
celui obtenu par tout autre usufruitier, n’est que provisionnel, si les pro-
priétaires n’y ont pas été appelés. Les héritiers du mari ont sussi la
faculté de forcer la femme au partage. Loysel exprime lo tout en ces -
termes (régle 21) :  La veuve peut contraindre 'héritier & lui payer-
son douaire & part, et Ihéritier elle de le prendre (1452).

Le douaire de la femme est un simple usufruit qui partant devait atre
sujet & toutes les régles de I'usufruit. Or, au. titre da Pusufruit, il a 6t6
6tabli que l'usufruitier, prend en entrant les fruits pendants, ets., et
aussi, qu'd l'expiration de son droit, le nu-propriétaire en fait autant : il
acquiert les fruits pendants 4 cette époque, sans récompense ni dans un
cas ni dans l'autre. Cette régle quant & I'usufruit en général, parait juste
et plus simple que toute autre. Bst-elle applicable & Pusufruit dela fomme
comme aux autres ? Laraison de douter vient de ce que plusieurs auteurs,
Pothier entre autres, sont d’avis que cette régle est correcte quant & la
femme qui entre en usufruit ; mais qu'elle ne 'est pas quant aux douai-
riers ou héritiers du mari, qui entrent en propriété, et succddent & la
femme ; que dans ce eas, ils doivent rembourser & ses hérétiers les frais
encourus pour faire venir les fruits pendants lors de I'extinetion de I'usu-
fruit. Les raisons données par ces auteurs n’ont pas paru convaincantes;
Ton a préféré suivre la régle générale applicable & tous les cas d usufrmit ;
dest ce que fait Iarticle, qui est proposé comme réglant une question de
droit controversée (1453).

L’article 1454 introduit cependant, en faveur de la douairidre, un pri- -
vilége qui lui est particulier : o'est de pouvoir jouir de son droit sur sa
simple caution juratoire, sans 8tre tenue de fournir le cautionnement
requis de tous les autres usufruitiers; mais cette exemption ne dure que
tant qu'elle demeure en viduité; si elle se remarie, elle est obligée de
donner le cautionnement ordinaire (1454). §'il arrive qu’elle ne le puisse
pas faire, elle devient alors soumiso, comme les auntres usufruitiers, aux
dispositions du titre de usufruit, ete., (1455).

La régle de D'article 1456 parait, 4 premidre vue, contraire aux prin-
cipes applicables & 'usufruit en général. L les baux faits par "usufrui-
tier expirent aves son droit, sauf U'année commencée, qui peut et doit
étre terminée par le fermier ou locataire, qui paiele loyer au propriétaire.
Telle est la régle établie au titre de I'usufruit, ete., (art. 15), et nul doute
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qué ce ne soit la vraie doctrine pour le cas d'usufruit ordinaire. Mais
Pothier et quelques autres auteurs sont d’avis que, dans le cas du douaire
une raison de convenance et d’égards envers la mémoire de son mari,
exige qu'elle entretienne les baux qu'il a faits, pourvu que ce soit sans
fraude ct sans anticipation excessive. C’est ce que déclare notre article
imité de Lamoignon (Douaire, art. 4).

Tl en est autement quant & ceux que la douairiére a faits pendant sa
jouissance; comme ceux de tout autre usufruitier, ils expirent avec le
droit, sauf quant  I'année commencée (1457), tant que ce droit dure,
elle est tenue, pour les immeubles qui y sont soumis, 4 toutes les charges
imposées 3 'usufruitier par le titre ¢ De I'Usufruit, etc.,” (1458), mais
a Pégard des réparations, elle n’est oblige qu'a celles d’entretien, les
grosses sont & la charge du nu-propriétaire (1459).

L’article 1460, doit étre pris en corrélation avec le 1461°; dans un
premier paragraphe, il déclare que la douairitre, comme tout autre usu-
fruitier, prend les choses dans I'état ol elles sont lors de 'ouverture,
(’est la régle du droit romain, quant 4 l'usufruit en général; c’est aussi
celle de ancienne jurisprudence frangaise, adoptée au titre de I'Usufruit.
Elle st sans difficulté quant & 'usufruit ordinaire ; mais avant le Code,
il était prétendu en France, par plusieurs, que le douaire faisait exception
3 la régle; que la femme avait droit de forcer les héritiers du mari 3.
faire les réparations requises pour la mettre en état de jouir avec avan-
tage ; en autres termes, lui livrer I'immeuble en bon état de réparation.

Les raisons sur lesquelles est fondée cette exception, rapportées par
Pothier (Douaire, No. 23), n’ont pas paru satisfaisantes. L’on ne voif
pas de motifs valables d’accorder & la femme un privilége refusé & tout
autre usufruitier, méme dans les circonstances les plus favorables. L'on a
done retenu la régle du droit romain, suivant 'avis des auteurs qui pré-
tendent qu'elle S’applique au douaire comme aux autres cas (Lacombe,
Douaire, sect. 5, No, 1). Le second paragraphe établit Ia méme rdgle par
rapport aux enfants, qui prennent le douaire aprés le déeés de la mére;
c’est sans difficulté, Le troisidme est relatif aux douairiers et héritiers
de la femme qui a joui de 'usufruit, et & ceux du mari; il trace les diffé-
rents eas olt les uns ont des raisons A faire aux autres et, déelare que les
droits et obligations respectifs des parties, sont ceux applicables & I'usu-
fruitier, ainsi qu'exposés au titre de l'usufruit. L’article 1461 pourvoit
aux différents cas, oti, pendant le mariage, et avant I'ouverture du douaire
le mari a fait sur I'immeuble qui est sujet, des augmentations ou des dé-
gradations considérables. Au cas d’améliorations, la femme n’en peut
profiter qu’en payant la plus-value, suivant la régle posée au titre “ De
la propriété,” et du titre * De V'usufruit, ete.” avec lesquels le présent
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. doit se combiner. Il en résulte que la femme ne saurait dtre foreée de
~payer pour les améliorations considérables qui ont ét6 faites . sur Pobjet
de son douaire ; il lui est Joisible d’obliger 3 les enlever, si elle le peuvent
étre; mais si elle veut les garder, elle ne le peut faire sans payeér. Si
elle ne veut pas payer, et que les améliorations ne puissent dtre enlevées
elle peut demander la licitation de I'immeuble.
Ces principes, applicables 4 la femme, le sont également aux enfants,
. qui prennent la propriété, lorsque le douaire n’a pas eu lieu en faveur de
1a femme, qui serait déeédée avant Youverture, Le dernier paragraphe de
.de Particle est relatif aux dégradations ; la régle qu'il pose est conforme
-au droit ancien, et ne souffre aucune - difficults (1461).
, Le douaire de la femme &'éteint comme les autres usufruits (1462)
-Elle peut en 8tre privée pour adultére ou désertion, si le mari s'en est
plaint de son vivant, et §'il n’y a pas eu reconciliation: La-plainte portée
par le mari peut &tre continuée par ses héritiers ; mais ils ne peuvent
prendre Uinitiative. A ce sujet, il faut observer que V'adultére et la déser-
tion de la femme, qui lui font perdre son douaire n'affectent nullement
celui des enfants (1463).
L’article 1466, conforme & I'ancienne jurisprudence, definit quels sont
-les enfants qui ont droit 4 la propriété du douaire, dont la femme avait
Vusufrait (1466). Ce droit est incompatible avec la qualité d’héritier,
-méme bénéficiaire, (1467). Pour y prétendre, I'enfant doit non-seule-
ment renoncer & la succession de celui qui I'a créé, mais encore y rap-
_porter tous les avantages qu'il en a regus, ou moins prendre dans le
douaire (1468). Mais il n’est aucunement tenu des dettes erées depuis
. le mariage ;. quant & celles contractées avant, il y est. obligé hypothécaz-
 rement et avee recours (1469).
-Ce qui préeéde est applicable au douaire coutumier, ou au préﬁx qui
. consiste -en immeubles ; quant 4 celui qui consisie en deniers, il est, 3
 toutes fins, reputés mobilier, et se régit d’aprés les régles applicables aux
~créances.mobilidres ordinaires (1470.)

TITRE CINQUIEME.
DE LA VENTE.

Comme les titres, de la vente, de 'échange et du.lonage sous le rapport
--dle leur origine et de leur prineipes fondamentaux, sont étroitement liés
avee le titre “ Des Obligations,” ils sont susceptibles d’une grande partie
~des observations contenues dans le rapport de ce dernier titre;. .en consé-
‘quence, il semble. inutile, en présentant les troig présents titr;g, de les
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accompagner d’observations autres que celles que requitrent les cas od,
dans les articles soumis ot dans leur arrangement méme, on s'est écarts,
soit de 1a loi ancienne, soit du Code Napoléon, ou de tous les deux a 19,
fois.

Dans le titre de la Vente, & quelques l6géres exceptions prés, on a suivi
Yordre des matidres tel qu'on le trouve dans le Code Napoléen. Ona
cependant ajouté troischapitres aux huit contenus dans le Code. Ces troi
ehapltres sont: Le huitiéme : < De la Vente aux Enchéres " Le neuvie.

« De la Vente des Vaisseaux Enregistrés :” et le onzidme : des
Ve.ntes foreées et des cessions ressemblant & la Vente. L’incorporation
dans notre Code des régles dont se composent ces trois chapitres est faite
en certains cas, en conséquence des suggestions des commentateurs du
Code Napoléon et dans d’autres cas, & raison de leur utilité évidente dans
la transaction des affaires auxquelles elles se rapportent.

CHAPITRE 1.
DISPOSITIONS GENERALES.

Un article projeté contenait une définition du contrat de vente tel qu'il
existait sous le droit ancien ; mais par suite du changement d&ja suggéré
au titre : * Des Obligations,” (articles 1026, 1027), on donne au contrat de
vente Ieffet de transférer la propriété dejla chose & I'acheteur, sans qu'il
soit besoin d’aucune délivrance pour la compléter. 4En conséquence, l'ar-
ticle 1472 a été adopté comme amendementfa la loi ancienne afin de faire
concorder la régle avec celles déjafadoptées dansjle titre  Des Obliga-
tions,” et ce pour les motifs détaillés dans le rapport sur ce dernier titre.

L’article amends est, en substance, emprunté des articles 1582 et 1583
du Code Napoléon, dont la rédaction inexacte]n’est pas néanmoins suivie ;
et sur la suggestion des commentateurs une définition plus stricte a été
adoptée. La clause de Particle?1582, C. N. qui a rapport 4 l'acte de
vente est aussi omise dans notre article, comme étant comprise dans la
digposition générale contenue au titre “ Des Obligations,” relativement 3
la preuve.

Llarticle 1473, a &té adopté au lieu du 1584e C. N. qui contient un
détail de régles qui ne sont pas particuliéres au contrat de vente, mais
qui s’appliquent également 3 d'autrescontrats. Il est omis comme étant
une répétition inutile et 'article qui leJremplace renvoie au titre “ Des
‘Qbligations. ”

- L'article 1474, reproduit Particle 1585 €. N., sauf I'omission -des
. mots “en ce sens que les choses vendues]sont®aux risques du vendeur.”
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Cette modification de la régle ainsi énoncée a causéd beaucoup de doutes
et un conflit d'opinions parmi les commentateurs. D’un e4té on soutenait
que la déclaration que la vente de choses qui devaient 8tre pesées,
mesurées ou comptées m'est parfaite que par cette opération, était
restreinte, par les expressions qu'on vient de mentionner, seulement
a leffet de continuer le risque de la chose 4 la charge du vendeur, mais
que, cependant, la propriété passait & I'acheteur. De l'autre ¢0té, on
tenait que ces expressions ne restreignaient pas 'énonciation de la régle,
mais ne faisaient que l'expliquer, et conséquemment que la vente ne
transférait pas la propriété et n’était pas parfaite, 4 moins que la chose
weit 6té pesée, mesurée ou comptée. Telle est L'opinion de Troplong,
Marcadé et autres, et telle paralt avoir été I'intention des rédacteurs de
I'article, au rapport de Fenet. Les Commissaires ont adopté ce point de
vue qui est en harmonie avec I'énonciation de la régle par Pothier, et
pour éviter toute ambiguité ils ont, en conséquence, omis les expressions
citées plus haut.

Un article préparé conformément 4 I'article 1587 du C. N., a ét6 omis,
comme contenant une régle sujette 4 bien des doutes et & bien des excep-
tions. Il a paru plus prudent et plus convenable de regarder ’épreuve
par le gofiter, dont il est question dans cet article, comme comprise dans
Yexpression générale de notre article 1475 qui correspond presque & ar-
ticle 1588, C. N,

La seule différence qu’il y ait entre I'article 1475 et V'article 1588. C.
N., consiste en ce que ce dernier déclare que la vente sauf épreuve. est
toujours présumée faite sous une condition suspeusive, pendant que le
premier, avec plus d’exactitude, déolare qu'elle est ainsi présumée
lorsqu’il n'appert pas d'une intention contraire des parties.

L’article 1476 énonce ]a régle de notre droit relativement & la promesse

de vente. L’article 1589 C. N., donne une régle différente en déclarant

" que la promesse éguivaut & vente. Il ne parait pas qu'il y ait aucune
bonne raison pour recommander un pareil écart de I'article soumis.

L’article 1481 est basé sur U'article 128 de la Coutume de Paris, qui
déclare que les cabaretiers vendant des liqueurs pour étre bues sur le
lieu, n’ont pas d'action pour en recouvrer le prix. Les Commissaires ont
adopté cet article, parce que, nonobstant que le déni de 'action puisse
8tre considéré comme une peine ou confiscation fondée sur des raisons de
police et d’ordre public, et était ainsi envisagé en France, il ne laisse pas

,d'8tre une régle salutaire et qui a toujours ét6 mise en force par nos
tribunaux. -
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CHAPITRE IL
DE LA.CAPACITE D'ACHETER ET DE VENDRE.

L’article 1483 énonce la régle de notre droit. :L’article 1535 du Code
Napoléon, contient quelques exceptions relatives aux cessions de biens
entre mari et femme, en paiement de droits matrimoniaux, mais elle vont
an deld de ce que la loi ancienne autorise, et quol qu'il puisse se rencon-
trer des cas ou les transports de propriété ressemblant A vente soient
admissibles, cependant" ils ne sont pas d'une nature 4 8tre envisagés
comme infractions A la régle générale exprimée dans cet article.

Les articles 1484 et 1485, se trouvent an Code Napoléon, articles
1596 et 1597, dont ils sont empruntés avec quelques changements d’ex-
pression, comme étant conformes & notre loi.

CHAPITRE IIL
DES CHOSES QUI PEUVENT ETRE VENDUES.

Larticle 1486 est général. Il difftre du 1598 du C. N. seulement
_quant & la rédaction.
Un article projeté exprimait comme loi ancienne qu'une chose qui
n’appartient pas au vendeur peut 8tre vendue validement sans le consen-
. tement du propriétaire. '
On y a substitué 'article 1487, cn amendement tiré du Code Napoléon,
article 1599.
Ce changement est néeessité par Particle 1025 du titre: “ Des Obliga-
tions,” et article 1422 du titre présent.
Les articles 1488, 1489 et 1490 sont des exceptions 4 la loi générale
* fondées sur des autorités tant de Iancien que du nouveau droit.

CHAPITRE 1IV.
DES ‘OBLIGATIONS DU VENDEUR.
-SECTION 1.
DISPOSITIONS GENERALES.
L'article 1491 quicorrespond -3 Tarticle 1608, Code Napoléon,ne

tdemande aucun-commentaire, non plus que Iarticle 1492 emprunté- du
C. N. art. 1604. :




ST TR TSR

CINQUIEME EPOQUE, " g3g”

SECTION 1I.
DE LA DELIVRANCE,

Un article projeté exposait la loi ancienne qui requiert quelque chan--
gement afin de faire concorder Ia régle avec leg dispositions déja adoptées
quant 3 la nature et & 'effet de la vente. Suivant Pencien droit, la tradi-.
tion ou délivrance était une partie nécessaire "du transport, et sans
laquelle il était imparfait ou sans effet ; les inconvénients résultant de
cette régle et les raisons qui I'on fait changer, ont ét6 traités dans le rap-
port sur le titre “ Des Obligations,” article 1025. Avec ce changement,’
la délivrance a perdu de son importance ; sans elle la vente est compléte,
la propriété passe en vertu du contrat seul, et I'acheteur a son droit 3"ac-
tion pour revendiquer la chose d’une maniére aussi absolue que le ven-
deur I'avait lui méme. Mais il peut arriver qu'un tiers, ou le vendeur
lni-méme, retienne la possession aprés la vente, et c'est pour protéger
Vacheteur contre cette éventualité que 'obligation imposée au vendeur
de faire délivrance est déclarée dans I'article suggéré comme amende- .
ment & la loi en force. Cet article est d’accord avee la régle du C. N,
article 1605, mais elle en différe dans 'expression et par I'absence des
détails qui, dans ce dernier article, sont incomplets et en laissent la dis-
position imparfaite.

Lrarticle 1493 a ét4 rédigé d’aprés les eritiques et les judicieuses sug-
gestions des auteurs cités, et il est conforme aux autres codes qui ont suivi-:
le Code Napoléon dans ces innovations relativement au contrat de vente: -

Les articles marqués depuis 1484 3 1500 sont pris en substance du
Code Napoléon et reproduisent également ancien droit. '

Trois articles projetés déclaraient les régles et les recours pour les
cas ol la contenance superficielle d'un immeuble se trouve au-dessous ef,
au-dessus de la quantité spécifiée dans le contrat.

Trois articles : 1501, 1502 et 1503 sont substitués en amendement. Ils
contiennent plutdt une extension qu'un changement dans notre droit et -
en principe, ils correspondent au Code N. apoléon,

Suivant I'ancien droit, ainsi que les auteurs le déelarent, il y a deux
espéees de cas qui demandent V'application de régles différentes. La pre-
midre est colle oi il y a différence entre la contenance déclarée et la
contenance réelle, et od la vente est faite 4 tant la mesure ; en ce cas,
#'il y a déficit, le vendeur doit faire une diminution correspondante sur -

lepriz; et ¢ily aun exoédant; I'acheteur est tenu de “payer pour cet

excédant ou de le remettre. Lia seconde classe est celle ou I'immeuble est
vendu comme contenant ude certaine superficie, moyennant wn seul -
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prix ; le vendeur est alors tenu de réduire le prix suivant le déficit, mais
il n’a aucune réelamation” & exercer contre I'acheteur en supplément de
prix, s'il y a un excédant. Les articles suggérés en amendement ne
conservent pas cette distinction, et n’adoptent qu’une seule régle, établis-
gant la méme obligation pour les parties 'une envers I'autre, dans les
deux cas, et donnant toujours au vendeur, au cas d'excédant, un droit
correspondant & celui qu'a Pacheteur au cas de déficit. L’acheteur, par
Particle 1502 2 aussi le droit de répudier le contrat, si le déficit est assez
considérable pour justifier la présomption qu’il n’aurait pas acheté, s'il
Yefit connu. L’article 1503 exprime V'ancienne loi comme la nouvelle, en
ce qui concerne I’héritage vendu pour un seul prix et comme chose cer-
taine et déterminée ; dans les ventes de cette nature, la contenance n’est
pas un élément du contrat, et les régles qui précédent n’ont pas d’appli-
cation.

SECTION IIL

DE LA GARANTIE,
DISPOSITIONS GERNERALES.

Les articles- 1506, 1507 contenant des dispositions générales relatives
"4 cette scotion, sont conformes & Pancien droit. Ils ne différent des arti-
cles 1625 et 1627 que dans la maniére de les exprimer.

OQutre les dispositions générales, cette section est divisée en deux para-
graphes dont le premier, sur la garantie contre les évictions, contient les
articles numérotés de 1508 & 1521,

L’article 1508 correspond en substance avec celui du Code Napoléon
marqué 1626: il y a cependant I'addition des mots “ ef non apparents”
qui le rend plus complet pour exprimer notre loi en force.

Les articles 1509, 1510 et 1511 correspondent en substance aux arti-
cles 1628, 1629 et 1630 C. N., qui sont conformes 4 la loi ancienne.

L’article 1512 contient une exception 4 la régle générale énoncée dans
Part. 1511 quant & I'étendue de la responsabilité dans le cas y mentionns.
Elle ne se trouve pas dans le Code Napoléon.

Liarticle 1513 a ¢té rédigé d’aprés les arts. 1631 et 1632, €. N., avee
un changement seulement quant % la forme d’expression. ILa derniére
partie de article énonce une régle qui a provoqué une différence d’opi-
nion parmi les juristes. L’autorité de Pothier est an soutien de la régle
3 encontre de celle de Domat. On trouvera la discussion de la matiére
dans Pothier et dans Troplong aux endroits cités. Les Commissaires ont
~eru devoir adopter Particle tel que présenté, afin d’écarter tout doute et

- assimiler notre régle sans équivoque 4 celle du Code Napoléon. !
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Les articles 1514, 1515, 1516, 1517, sont adoptés comme exprimant
égaloment les régles de Pancien et du nouveau droit frangais. On doit
néanmoins observer, quant & Particle 1515, que Popinion de Domat différe
de celle de Pothier et des commentateurs modernes sur la disposition en
question.

1’article 1518 déclare la loi en force, au lieu de suivre P’article 1637 s
qui s’en est écarté en introduisant une innovation que Troplong et d’au-
tres commentateurs regardent comme peu judicieuse. Il n’y a pas de
doute que notre loi est telle qu’exprimée dans Particle, et les Commissai-
res ont été d’opinion qu’elle ne doit pas étre changée.

L’article 1519 correspond au 1638e¢ du Code Napoléon. Une addition,
inutile dans ce code, a été faite dans notre article afin d’introduire une
régle, qui n’était pas admise jusqu’a présent dans notre droit, permettant
de porter ’action en garantie aussitét qu’une cause de trouble se découvre.
("est un changement salutaire qui coincide en principe avee le droit
donné par le statut aux acquéreurs d’héritages de retenir le paiement du
prix en semblable circonstance. (8.R.B.C., ch. 36, s. 31).

Lrartiele 1520 est conformej 4 I'ancien droit comme au nouveau. Il
'y a qu’une différence de mots entre ¢st article et le 1640e C. N.

Larticle 1521 n’est pas dans le Code Napoléon, On le trouve dans
Pothier, et ¢’est une régle commode et propre & prévenir des contestations
inutiles,

Sur Particle 1522, il suffit dejdireflqu’il correspond au 1641e C. N,
mais on y a ajouté “ et ces accessoires,”’ pour le rendre conforme 4 la
régle telle qu’exprimée par Pothier. -

L’article 1525 n’est pas dans le Code Napoléon, mais il renferme une
régle utile qu’on trouve dans nos livres d'autorité, et il a 6t6 adopté dans
le Code de la Louisiane. ;

L’article 1526, est en substance le méme que le 1644e C. N. Ilen
différe. 1° en ne spéeifiant pas quelques articles particuliers auzquels il
s'applique, vu que ce renvoi, s'il est nécessaire dans le Code frangais (ce
qui n’est pas évident) ne D'est plus avec le changement apporté dans I'ar-
rangement de V'article soumis dans ce rapport ; 2° en ne spécifiant pas le
mode d’estimation de la valeur de la chose vendue, mode qui doit &tre
laissé sous le controle des régles générales.

Llarticle 1527, contient une addition & I'expression de la régle sur la
responsabilité telle qu'énoncée dans Yarticle 1645 C. N., quoiqu'elle ne
le soit peut-8tre pas & son interprétation. L’article déclare que la respon-
sabilité qui y est mentionnée a lieu dans les cas ol le vendeur est légale-
ment présumé connaitre le vice; ainsi par exemple : les ouvriers sont pré-
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gumés connaitre les défectuosités des matériaux qu’ils emploient dans leur
‘métier.
© La premiére clause de T'article 1529, exprime la régle de I'ancien et-
du nouveau droit; la seconde, celle de l'ancien droit seulement qui ne
coincide pas avee le Code Napoléon. Les Commissairesont ét¢ d’opinion
que la loi en force telle qu'énoncée dans notre article, rendant le vendeur
responsable de la chose affectée d’un vice redhibitoire, au cas ol elle est
perdue par la faute de I'acheteur ou par cas fortuit, mais en déduisant
do la demande la valeur de la chose au temps de la perte, ne doit pas
étre changée.
. Larticle 1530, reproduit 'article 1648, C. N. On pourrait peut-tre
désirer 'établissement d'une régle plus spéeifique que celle qu'il contient
et c’est ce qui a eu lieu en France par une loi adoptée le 20 mai 1838
mais l'usage, sous 'ancien droit, variait beaucoup, et comme matiére de
commodité dans la pratique, il vaut peut-8tre mieux quele delai soit
laissé aux usages locaux et & la discrétion des tribunauz.

38 Duy. Col. des lois, pp. 329 et suiv. 2 Rogron p. 2133.—Pothier
vente, 586-8, p. 14. C. L. 2512-C. Vaud. 1179.

CHAPITRE V.
DES OBLIGATIONS DE-L'ACHETEUR.

I article 1534, ne différe de la loi en force qu'en autant qu'il oblige:
~ Tacheteur 3 payer'intérét du jour qu'il est mis en demeure, de la maniére
prescrite au titre  Des Obligations,” au lieu de la demande judiciaire
qui se trouve remplacée par la demeure. Il différe aussi du Code Napoléon
en suspendant U'obligation de payer l'intérét jusqu’a I'expiration du terme
quand il y en a un de fixé, conformément 2 la loi en force, pendant que
le Code le fait courir du moment de la prise de possession, nonobstant le
délai de paiement.

Quatre articles projetés avaient rapport au droit dit vendeur d’obtenir
la résolution de la vente faute de paiement du prix. Ils énoncaient les
régles de I'ancien droit dont celles du Code différent peu. Les Commis-
saires ont donné beaucoup d’attention 4 'examen de ce droit, et en. sont
venus & la conclusion qu'il devrait &tre restreint au seul cas ol il est ex--
pressement stipulé. Telle était la régle du droit romain, de lege commis-
sarid, ff. bib. 18, tit. 3, et I'abandon de cette régle en France est did
Pintroduction d’une jurisprudence qui inférait que le droit de. résolution
était une condition tacite dans tout contrat de vente. Sans entrer ici dans-
une discussion étendue sur Vinopportunité de ce changement, que 'on
- ‘peut trouver au-long dens les commentateurs du Code Napoléon, il est -
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certain que l'existence de cette condition tacite est inconciliable- avee la
protection efflcace des droits des tiers par le moyen de I'enregistrements
Sous ce rapport, Troplong en parle comme « d'un embarras contre lequel-
le Code Civil a vainement lutté.” 2 Troplong, vente, no. 622, 298,
D'un autre c6té, en réduisant ce droit & la forme eonventionnelle et li-
mitant son exercice & un terme certain, il peut, sans diffioulté,. 8tre- agsu~
jetti comme les autres droits contractuelsala néeessité de V'enregistrement.
Il devient ainsi, & un certain degré, assimilé au droit stipulé. de
réméré, et sa nature et son étendue précise peuvont &tre rendues publi-
ques au lieu d’étre, comme. sous la loi ancienne, un droit non apparent:
qu'on peut exercer en tout temps, au gré du vendeur, et au défaut-de
Pacheteur jusqu'a ce qu'il soit éteint par la prescription de trents ansa
compter du dernier terme de paiement, contre un détenteur qui a payé
son prix d’achat. L’'inconvénient d'une semblable régle est manifeste sur-
tout lorsque la propriété change aussi souvent de mains que dans ce pays.
Les Commissaires ont en conséquence préparé une série d’articles : 1536,
1537, 1538 et 1539, baisés sur la proposition que le droit de résolution
pour cause de non paiement du prix n’a lieu que lorsqu'il est expressé-
ment stipulé. Les trois premiers seulement s'écartent de 'ancien droit =
le premier contient la proposition générale; le second &tend & ce droit
les régles établies par certains articles dont on parlera plus loin, relatifs
aux ventes avec faculté de réméré, et établit aussi la rdgle que, quelque
soit le terme stipulé pour l'exercice du droit de résolution, ce droit est
éteint A I'expiration de dix ans & compter de la date de la vente ; le troi-
siéme Gte aux tribunaux le pouvoir d’accorder un délai pour le paiement’
du prix, et est d’accord avec le principe de maintenir I'intégrité des
contrats que les Commissaires ont suivi dans le cours de leur travail,
Les articies 1539, 1540 et 1541, n’apportent aucun changement a
la loi ancienne. Quant 4 la régle énoncée dans Darticle 1542, il y a moins
de certitude, mais elle a été adoptée cemme fixant une question douteuse
et cela de la maniére la plus conforme & la raison et & I'équité. _
L’article 1543 exprime la régle générale fondée surla mazime-de
la. Coutume de Paris, que les * meubles n’ont pas de suite.”” Les auto-
rités 4 la suite de l'article, et celles qui sont notées plus- bas;.
s'accordent toutes sur ce point: que le droit de résolution de'la vente:
d’uti meuble ne le suit pas dans la main d’un tiers possesseur dé bonne
foi. - Lie droit de revendication et le privilége assurés par les- articles 176
et 177 de la Coutume de Paris tombent dans une autre catégorie dont il
est-question au titre ** Des Priviléges et Hypothéques. ” 6. Mareadé pps
289, 280, Duranton. No. sur Vart. 1854.
Un article projeté exprimait la loi telle qu’exprimée par Pothier.
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L’article 1545, en amendement adopte les nouvelles régles contenues
dans le 1657e. C. N., mais en étendant et en modifiant la rédaction de
cet article, de maniére & y attacher le sens que lui ont donné les com-
mentateurs. 11 est d'aceord avec la régle relative a la délivrance contenue
dans le titre “ Des Obligations ™ et n’est pas étranger au droit commun
de la France, dont plusieurs Coutumes avaient des dispositions analogues,

On aurait peut-8tre pu donner cet article comme loi en force, mais,
dans Vincertitude, les Commissaires 'ont soumis comme amendement. Il
ne peut y avoir de doute que les régles qu'il contient ne solent plus en
harmonie avec les besoins et les usages qui existent parmi nous, que
celles qui existaient naguéres et rendaient nécessaires le délai et les frais
d'un recours & Pautorité judiciaire. Auxerre. art. 141. Sens, 256. Byr.
257. Laon, 278. Chélons, 218, citées par Troplong. Vente No. 698.

CHAPITRE VL
DE LA RESOLUTION ET DE L' ANNULLATION DU CONTRAT DE VENTE.

Un art. projeté spéeifiait deux causes de résolution du contrat de
vente ; la premidre est le droit de réméré par le vendeur, et la seconde
est lalésion ; Ilarticle 1545, adopté en amendement, laisse de c6té la
.- mention de la lésion, les dispositions & cet égard étant contenues dans
" lo titre “Des Obligations” chap. 1, sec. 2, auquel I'article. 1561 ren-
voie. Lierapport sur ce titre contient un exposé des opinions des Commis-
gaires sur ce sujet et il n'est pas besoin de s’y arréter ici davantage.

SECTION L.
DE LA FACULTE DE REMERE,

Des articles qui composent cette section, il n’en est que quelques-uns
qui exigent des explicatiens spéeiales.

Le premier de ces articles, le 1546° est composé de I'article 1659 et de
partie du 1673¢ du Code Napoléon, et exprime notre droit, de méme
qw'un article projeté qui était emprunté & la derniére partie de l'art,
1673 C. N.

Un autre article énongait le témps et la maniére d’exercer cette faculté
de réméré suivant la loi ancienne. Les Commissaires ont ¢ru que le chan-
. gement fait par le Code Napoléon dans les régles sur ce sujet, les simplifie
considérablement et les rend plus convenables dans leur application et

*, leur effet. Ils ont en conséquence adopté quatre articles du Code qu'ils

.. ‘ont soumis comme amendement & la loi ancienne. Ce sont les articles:
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1548, 1549, 1550, 1551. Ils limitent P'exercice du droit & dix ans, et
astreignent strictement les parties & leurs conventions sans permettre aux
tribunaux de les étendre, et sans exiger I'intervention d'un jugement
pour déclarer le droit éteint.

Ces articles s'appliquent également au cas de résolution de la vente
faute de paiement du prix, et harmonisent avec le systéme de s'en tenir

aux contrats, et d’empécher les tribunauz de les modlﬁer et de les

étendre.

Les autres articles de ce chapitre, 1552 & 1560 n'exigent pas de

remarques, si ce n'est le 1555e sur lequel il est & propos d’observer qu’il

- arapport & Ieffet de la vente par licitation sur ce droit de réméré, et que
les mots : “ et que ce droit ne soit pas purgé,” ont ét6 insérés comme
devenus nécessaires 4 raison des dispositions du statut qui est cité & la
suite. Quelques changements de mots ont été faits dans les autres
articles pour rendre I'exposition des régles plus compléte, et éviter les
ambiguités signalées par les commentateurs.

CHAPITRE VIL

DE LA VENTE PAR LICITATION.

Ce chapitre ne contient que deux articles, le premier, art. 1562 énonce
les causes pour lesquelles 12 vente par licitation peut avoir lieu, et I'autre
art, 1563 renvoie au Code de Procédure Civile quant aux régles et for-
malités & suivre dans ces cas.

CHAPITRE VIIIL

DE LA VENTE AUX ENCHERES.

<

Il n'y a pas dansle Code Napoléon de chapitre qui corresponde A

celui-ci. En France, & présent méme, les ventes par encan sont soumises
au contrdle officiel et 4 des réglements, en partie fiscanx, et tenant en
partie 4 la poliee, et qui ne sont pas du tout applicables 4 ce pays. Cing
- articles sont soumis dans ce chapitre. Le premier, le 1564¢ est purement

d’introduction, et le second, 1565, est la reproduction du Statut. Ilest

suivi de l'art. 1566 que les Commissaires ont cru nécessaire pour res- .

treindre 'opération du précédent & L'objet et 4 l'effet que la législature
avait évidemment en vue. Les deux autres, 1567 et 1568 sont fondés
sur 'usage universel parmi nous, dérivé en substance des principes de
Pancien droit et confirmé par les décisions de nes tribunaux.
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CHAPITRE IX.
DE LA VENTE DES VAISSEAUX ENREGISTRES.

Les Commissaires avaient préparésjquatre articles dans ce chapitre, -
Ils ne faisaient qu’énoncer les régles générales qui doivent &tre observées
dans la vente des choses de la nature qui y est désignée. On ne P'avait.
fait qu'en termes généraux, attendu que ces régles sont promulguées de
temps & autre par des Statuts particuliers, et le but de ces articles est
plutdt d’indiquer les sources de la loi que d’en donner le détail. Les
raisons d’abstention & ce sujet sont évidentes. La législation quant aux
vaisseaux est d’un caractdre arbitraire, et est fondée sur des considéra-
tions politique nationale. Elle se trouve en grande partie dans un Statut
Impérial, et lors méme que les dispositions de ce statut pourraient &tre
condensées par les Commissaires dans une série d’articles, cette loi peut-
8tre changée chaque année par une autorité supérieure & celle de notre -
Iégislature. On n'a done pas tenté ce travail qui ne pouvait étre d'aucune
utilité pratique et permanente. Dans les corrections, ils ont retranché
ces quatre articles et se sont bornés & référer au titre ¢ Des Bitiments
Marchands.”

CHAPITRE X.
i)E‘ LA VENTE DES CREANCES ET AUTRES CHOSES INCORPORELLES.
SECTION L.
DE LA VENTE DES CREANCES.

Un article projeté, le premier de cette section, exprimait la loi ancienne.
Lrarticle 1570, en amendement, corespondant en substance & I'article 1689,
C. N., est soumis comme nécessaire pour faire accorder la régle de la
délivrance avee le principe que Pexéeution du contrat rend la vente par-

- faite. Des autres articles de cette section depuis 1571 & 1578,
il 'y a queles 1573 et 1575 qui exigent quelques remarques. Sur
Particle 1573 il suffit de dire qu’il n'a 6t6 inséré que dans la vue d’éviter
tout prétexte d'appliquer la régle & la catégorie éies cessions et valeursqui’
y est désignée. ' ’ '
‘LParticle 1575 déclare une rdgle sur laquelle le Codé Napoléon® garde '
le silence; et qui n’a paspour la soutenir Vautorité des commentateurs de-
. cecode, . ‘
Ceux qui ont éerit sur Pancien droit ne présentent rien sur le sujet’
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. de Yintérét qui, dans 1’ancien systéme, était regardé avec défaveur ; mais
la régle relative aux arrérages des fruits naturels et des profits offre une
analogie qui justifie cet article. Les Commissaires lo soumettent donc
- comme fixant la loi sur une question qui se présente souvent dans la pra-
-tique et sur laquelle on ne trouve pas de décisions faisant loi, quoigu’en
.ait cité un jugement ol le principe de article est maintenu.
On peut ajouter que les articles de cette section coincident avee -le
«Code Napoléon, de méme qu’avec ancien droit, excepté dans les cas
~ .spéeialement mentionnés.

SECTION IL
DE LA VENTE DES DROITS SUCCESSIFS,

Larticle 1579 est an amendement copié du Code Napoléon, art. 1696
comme néeessaire, vue la doctrine adoptée que le vendeur doit étre pro-
priétaire de la chose. L’ancien droit ne tenait le vendeur garant que de
Pexistence de la succession.

Les deux autres articles, 1580 et 1581, correspondent aux articles 1697
et 1698, C. N.

SECTION. IIL
DE LA VENTE DES DROITS LITIGIEUX.

L’article 1582 exprime le droit ancien et moderne; l'article 1583,
Pancienne loi, qui va plus loin que Varticle 1700, C. N., en déclarant
qu'un droit est litigieux non-seulement quand l'instance en est pendante ;
mais encore lorsqu’il est probable qu’elle sera nécessaire. L’article 1584
coincide avec les deux systémes, mais Pexpression de Particle 1701, C. ~
"N., a été étendue par Paddition du quatridme paragraphe.

CHAPITRE XI.
DES VENTES PORCEES ET AUTRES CESSIONS RESSEMBLANT A LA VENTE.

On ne trouve pas de chapitres semblables dans le Code Napoléon
“au titre « De la Vente,” mais les articles 2204 et 2213 de ce Code con-
- tiennent des dispositions -analogues & celles de:notre- article 1585, Tous

les articles de ce chapitre sont fondés soit sur notre droit statutaire ou sur
Vautorité évidente des jurisconsultes. Il est & observer, cependant, qu'il
existe une variété d’opinion sur la rdgle émise dans l'article 1586, dont on
- trouve les discussions dans les renvois mentionnés 3 la suite de l'article.
Les Commissaires sont d’opinion que le poids des autorités et des raison-
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- nements justifie le point de vue qu'ils ont adopté dans cet article. Aucune
autre observation ne parait requise sur le reste des articles numérotés de
15874 1692.

Les articles 1593, 1594 et 1595, ont trait 4 l'aliénation d'immeubleg
par bail drente,  C'était 1, jusqu’d tout récemment, un mode important
de tenure, d’'un usage trés étendu dans ce pays de méme qu'autrefois en
France, et régi par des régles qui lui étaient propres; mais les change-
ments introduits par notre loi statutaire ont implicitement abrogé la plus
grande partie des régles qui donnaient au bail 4 rente un caractere dis-
tinetif, et il est maintenant presque sous tous les rapports assimiléa la
-vente. Les rdgles concernant la nature et 'extinction des rentes se trouvent
dans le second livre de ce code et doivent &tre prises avec les articles 1593,
1594 et 1595 pour compléter la matiére.

TITRE SIXIEME.
DE L’ECHANGE.

Le contrat d’échange, la permutation du droit romain, ressemble telle-
ment 3 la vente, qu'il n'a pas été jugé nécessaire de préparer plus de
quatre articles sur ce sujet, Ces articles correspondent & ceux du Code
Napoléon sous le méme titre, excepté lesarticles 1702 et 1703 de ce Code
qui ont été réunis dans notre premier article: on n’en a adopté aucun
pour répondre an 1706e qui concerne la Iésion.

TITRE SEPTIEME.
DU LOUAGE.

Pour désigner ce titre en anglais, on a employé deux mots: LEAsE
and HIRE, vu que le mot LEASE n'a pas toute la portée du mot frangais
Lovuacg, et du terme du droit romain, LocATIO, ou du moins ne s’ap-
plique pas communément 4 toutes les divisions du contrat quise trouvent
comprises dans I'expression frangaise ou latine. Si I'on regarde aux tra-
ductions anglaises du Code Napoléon et au texte anglais du code de la
Louisiane, on voit qu'il y a besoin d'une expression additionnelle pour dé-
signer -le contrat, lorsqu’il a pour objet un travail personnel, ou un. ou-
vrage & faire, et on a en conséquence employé le mot HIRE.

- Barrett's translation of Code Napoleon, title 8.

- C. L. Titre 9.

La clagsification des sujets de ce txtre les divise en quatre chapitres:
le prenner contient des’ dispositions d'une nature générale; le second



CINQUIEME EPOQUE. ‘ 843

traite. du louage des choses ; le troisiéme, du louage d’ouvrage, et le qua-
triéme donne en quelques articles les régles du bail & cheptel.

CHAPITRE 1.
DISPOSITIONS GENERALES,

Les articles de ce chapitre sont au nombre de cing ; les trois premiers
correspondent, quant au fonds, aux articles 1708, 1709, 1710 C. N, ; les
détails contenus dans le 1711° n’ont pas été adoptés par les Commissaires
¢t nous n’avons pas besoin de disposition semblable & celle qui se trouve
dans le 1712¢,

L’art. 1600, ne reproduit pas la forme d’expression de I'article 1708
C. N,, qui est inexacte en autant qu'il n’y a pas deux espéces de louage
P'une des choses et I'autre d’ouvrages, mais que le contrat de bail peut
avoir les unes ou les autres pour objet, ou méme les choses et 1'ouvrage
ensemble, '

Des autres articles de ce chapitre, I'art. 1602, seul demande explication
On donne dans cet article la signification propre des mots locateur et lo-
cataire en fait d’ouvrage, ce qui était néeessaire pour éviter Vincertitude
et 'embarras qui résultaient de T'emploi des mots locateur, locator, quel-
quefois comme indiquant celui qui fait l'ouvrage, et, dans d’autres cir-
constances, celui pour qui I'ouvrage est fait, et qui réellement est toujours
le locataire. Il-y abeaucoup de discussion parmi les auteurs sur la double
application de ces mots qui se retrouve jusque dans le droit romain ; mais .
les Commissaires pensent qu’aprés examen des auteurs modernes, on ne
peut hésiter 3 adopter le moyen qu’offre cet article de résoudre les dlﬂi-
cultés.

CHAPITRE IL
DU LOUAGE DES CHOSES.

L’arrangement et la clasification des articles qui composent ce titre,
différent notablement de ccux suivis dans le Code Napoléon, plus parti-
culidrement dans ce second chapitre, qui traite du louage des choses.
Dans le Code, ce chapitre est divisé en trois sections: L« Des régles
¢ communes auw bauw des maisons et des biens ruraw.”—I11L « Des régles
“ particulierrs aux baux & loyer.”—et I1L * Des régles particuliéres
“aux bavw & ferme.” Mais cette classification ne couvre pas toute lama-
tidre ; elle omet entiérement le bail des meubles et des choses incorpo-
relles et, du reste, on ne I'a pas méme observée datis 'ordre des articles.
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En voici un exemple entre autres : lesarticles 1753, 1754, 1755 et 1769 ,
"rangés sous la rubrique de la seconde section, peuvent également trouver
leur place sous la rubrique de la troisiéme section.

Pour obvier & ces imperfections, le chapitre deuxiéme du louage des
choses a 6té divisé en six, sections au lieu de trois:—1. Dispositions
générales ; 2. des obligations et droits du locateur; 3. des obligations et
droits du locataire ; 4. régles particuliéres relatlves au bail des maisons;

. b. régles relatives au bail des terres et propriétés rurales, et 6. comment
se termine le louage des choses. Cette classification comprend toutes les
‘espdces de biens, et semble renfermer toute la matiére, et on a téché de
§'y attacher, aussi étroitement que possible, dans I’arrangement des arti-

cles.
SECTION L
DISPOSITIONS GENERALES.

Les articles 1605 et 1606 déclarent quels biens peuvent étre I'objet du
louage. Au fonds, ils ne s'écartent pas de Pintention de I'article 1713
(. N.; mais on n’a pas adopté la rédaction de cet article, qui est trop
_générale et évidemment incorrecte.

Larticle 1608 est tiré de nos statuts; mais on y a fait une addition
"2 la disposition du statut, en faisant terminer le bail 4 ferme au premier
d’octobre au lieu du premier de mai. Cette extension n’a pas 6té regar-
dée comme un changement 2 la loi en force, car tel a toujours été I'usage
reconnu quant aux beaux 3 ferme. L'omission de cette distinction, dans
le statut, est évidemment uné lacune qu'il est & propos de remplir.

Larticle 1609 exprime la loi ancienne, et la loi moderne énoncée aux
articles 1738 et 1739 C. N, Le terme fixé & l'oceupation est de huit
Jjours, aprés U'expiration desquels la tacite reconduction a lieu aux condi-
tions spéeifies dans cet article et dans I'article 1610 qui correspond au
1739% C. N.

SECTION IL
DES OBLIGATIONS ET DES DROITS DU LOCATEUR.

- Les articles 1612 & 1616 énoncent les régles de la loi et sont rédigés
& peu prés dans les mémes termes que les articles correspondants du Code
- Napoléon.

L’article 1618 comprend les articles 1726, 17 27, C. N., mais il différe
dn:dernier-en déclarant Ia loi en forcs, en vertu de Iaquelle le locataire a
~droit d'étre renvoyé de la demande, en donnant le nom de son locateur,
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sans étre obligé de le mettre en cause, tel que requis par Particle du Co de
Napoléon.

. Les articles 1619 4 1623 contiennent les régles bien &tablies de notre
droit. Ils ne sont pas rédigés sur les articles du Code Napoléon, sauf
le 1621 qui correspond au 1753. Ily a aussi renvoia Particle 2102,
au titre ‘ Des Priviléges et Hypothdques,” du méme Code.

A Tégard de larticle 1623, il est & remarquer que le droit de suite est
limité & huit jours, et, méme dans ce délai, les marchandises ne peu-

vent &tre suivies dans les maius des personnes qui les ont achetéos.
Cette exception & la régle parait avoir ét6 admise en France, et doit
évidemment prévaloir en ce pays dans 'interdt du commeree.

Larticle 1624 est pris du statut. IL’article 1625 est nécessaire pour
affermir une régle qui, dans I'ancien droit, était susceptible de disoré--
tion. Il est congu dans les mémes termes que Varticle 1544 du titre “ De
la Vente, "’ relatif & la résolutlon du contrat pour cause de non-paiement
du prix.

SECTION 11
DES OBLIGATIONS ET DES DROITS DU LOCATAIRE,

Cette section est composée des seize articles, dont quelques-uns seule-
ment exigent quelques remarques; les autres, en exprimant la loi en
force, différent des articles correspondants du Code Napoléon, cités sous
chacun d’eux, seulement quant & la rédaction. Sur les articles 1640 et
1641, on doit observer qu'il n’y en a pas de correspondant dans le Code;
le premier, cependant, contient une régle utile dans la pratique, et qui’

doit &tre exprimée ; quant & l'autre, il n'est que la reproduction d’une-
~ disposition de 'acte des locateurs et locataires

Les articles de cette section qui demandent une notice plus particulidre -
sont les arts. 1629, 1630, 1631 et 1634.
L’article 1629 énonce la méme régle que celle exprimée par article
1733 C. N., mais sous une autre forme ; ’objet des deux articles est d'¢-
. tablir que dans le cas de perte par incendie la présomption est contre le
locataire; de la la responsabilité qui pése sur lui. L’article 1630 a &té
préparé pour empécher qu’on étende cette présomption rigoureuse au-dels
de son application légitime. Il n'a pas d'articles correspondant dans le
Code Napoléon.
Lrarticle 1631 ne coincide pas avec l'article 1734 C. N, qui déclare
que Porsqu’il y a plusieurs locataires, leur responsabilité au cas d'incendie
- es} conjointe et solidaire, voulant sans. doute en ce cas parler des locatai-

res de parties distinctes de la méme maison. Les Commissaige: ont été
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d’opinion que la régle de la solidarité en pareils cas, n’est pas établie song
la loi en force ; V'article 1631 a, en conséquence, été rédigé de maniére %
restreindre la responsabilité de chaque locataire, suivant le guantum de
son loyer. ©et article a 6t6 adopté comme réglant un point de droit dou-
teux.

I article 1634 correspond au 1723e C. N., excepté quant & cette partie
qui veut que, lorsque les réparations sont devenus nécessaires avant lo
bail, le loeataire ait droit & une diminution du loyer suivant le temps et
les circonstances, (Vest une modification raisonnable et qui pourrait pro-
bablement &tre considérée comme étant dans I'intention de D'article 1724,
et elle s'infore indubitablement des principes d’équité de Iancien droit.

Voyez aussi sur cette matidre, l'acte de Faillite.

SECTION IV.
REGLES PARTICULIRRES AU BAIL DES MAISONS,

Lrarticle 1642 repose sur Pautorité de Pothier, dont I'article 1758, C.
N., parait avoir 6t6 emprunté. Tous deux ont trait aux maisons garnies,
mais le mot  garnies” a 6t6 omis dang notre article, afin de I'adapter aux
usages de ce pays oll rarement les maisons sont louées garnies, Il faut
aussi observer que cet article ne traite que des cas od il y & bail ; ce titre

‘ régle les. cas ol il y a ocoupation sans hail.

Les articles 1643 et 1644 sont semblables & coux qui y correspondent
dans le Code Napoléon.

Un article, numéroté 1645, est soumis dans le but d’écarter tout doute
sur Papplication des régles relatives au bail des maisons. Il est nécessaire
vu_que Vintention est de comprendre sous ces régles tout ce qui tombe
sous la désignation de propriété urbaine, par opposition aux propriétés
rurales.

SECTION V.
BREGLES PARTICULIRRES AU BAIL DES PROPRIETES RURALES,

Les articles 1646 & 1650 déclarent également I'ancien comme le nou-
vean droit. L’article 1770 C. N., fize la moitié de la récolte comme étant:
le minium de perte qui donne au locataire droit 4 diminution du loyer de
la ferme ; cette limitation n’est pas reproduite dans Iarticle 1650 qui
laisse oo point & la doctrine ou A la discrétion des. tribunauz. )

Le droit ancien coincide en principe aveo article 1769 C. N., Les
©ommissaires ont néanmoins fait adopter 'article 1651 en amendement,
' changeant la loi et n'acoordant aucune diminution du loyer & raison de.la



CINQUIEME £POQUE. ' By

perte des récoltes lorsque le bail est fait pour plusteurs anndes. Ts-ont
6t6 induits & faire cotte suggestion par la considération qtie-les récoltes
dépendent en grande partie du mode de culture et de Phabileté et de la
diligence du fermier, dans le choix et Parrangement de: e seineness’; - et
que dans ce pays ol il est d'usage de cultiver sur chaque ferme une variéié
de semences, la destruetion d’une réeolte est ordinairement compensée par
Yabondance d'une autre; il semble done raisonnsble d’établir que-le Jooa-
taire doit balancer les mauvaises années avee les bunnes ;—et, comme régle
simple évitant toute incertitude et tout litige, il semble convenable de lui
en laigser le risque. ’

Les articles 1652, 1653 et 1654 correspondent aux1771e, 1774e et
1778e, C. N., mais on a ajouté les mots “qui se termine au premier jour
d’octobre” dans Partiele 1653 pour le mettre d’accord avec I'usage dont
on a.d¢ja parlé—et dans l'art. 1654, la rédaction de Particle 1778 a 6t6
morifié afin d’exclure les pailles que le locataire: destine & d’autre objet
que engrais.

On peut ici observer qu'il y a plusieurs articles dans le Code Napoléon,
nos. 1767, 1772, 1773, 1775, 1776, 1777, relatifs au bail & ferme, qui
n’ont pas d'articles correspondants. dans notre Code parce que les
régles qu'ils contiennent ne sont pas applicables 4 notre condition sociale:
ou 4:nos usages, ou parce que leurs dispositions sont incluses en subs-
tance dans d'autres.

SECTION VI.
COMMENT SE TERMINE LE LOUAGE DES CHOSES,

Les articles 1655 et 1656, renvoient aux régles énoncées dans d’autres
artieles de ce Code. L'article 1656 est basé en partie sur Particle 1736
C. N, mais va au dela en spécifiant le délai dans lequel I'avis requis doit.
étre donné. Ces délais ne sont fixés par aucune régle expresse de'ancien
droit, mais sont fondés sur des coutumes locales ou sur leur conformité’
avec la raison ; et aussi sur Vacte de faillite: ‘

Les articles 1658, 1659, 1660 et 1661, contiennent des régles qui
sont les mémes sous l'ancien comme sous le nouveau droit en France.

Un de nos statuts rappelle la loi Zde. I1.a ét6 adopté un amendement
par lequel I'avis requis, au lieu d’étre d’un- mois, ainsi que réglé par le
statut, soit soumis aux rdgles générales énoncées en I'artiole: 1657, dans
un but d'uniformité. : ' :

- Laa:loi ancienne terminait le-Jouage par lavente de la eliose louée. Les
Commissaires ont recommandé de remplacer cette-régle -par celle qui est
exprimée dans Particle 1743 C. N., qui ne permet pas au nouveau pro--
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priétaire d’expulser le locataire, & moing qu'il n'y ait stipulation 3 cet
effet dans le bail. L’article en amendement a été adopté en conséquence:
1l diffsre du 1743° sous le rapport de la rédaction et dans omission de
mots qui restreignent la régle aux baux par écrit et ayant date certaine.
Cette restriction & paru inutile. Le mode de constater la véritable date est
laissé 4 Uopération des dispositions générales concernant la preuve (1663).

Avec le changement qu'entraine Padoption de l'amendement de I'ar-
ticle 1663, la régle relative au dommages-intérdts doit aussi étre changée ;
car il semble raisonnablement s'en suivre que le locataire qui prend un
bail sujet & la condition expresse qu'il se terminera par la vente de la pro-
priété, ne peut avoir droit de réclamer des dommages lorsque la condition
arrive. Le Code Napoléon a conservé l'ancienne régle sur la responsabilité
en ce cas, et contient plusieurs articles, de 1744 & 1750, sur ce sujet.
Nonobstant ces articles et los observations des commentateurs, les Com-
missaires pensent que Pexpiration du bail conformément & la conven-
tion des parties ne donne aucun droit aux dommages-intéréts sans
une stipulation expresse. Ils ont soumis en conséquence un article en ce
sens (1664).

2 Tropl. L. 512, 926.~6 Boileux, p. 101.—3 Duvergier, nos. 548 et
seq.—b Penet, p. 620, Obs. de la Cour de Toulouse.

Un article bagé sur les articles 1745, 1746, 1747, C. N., a ét§ omis,
quoique conforme & I'autorité de Pothier; le détail, établissant une régle
inflexible, peut avoir des inconvénients, étre injuste dans la pratique et
en désaccord avee nos usages qui laissent la fixation des dommages 4 la
diserétion des tribunaux.

1article 1665, exprime, dans I'opinion des Commissaires, la régle de
potre droit, mais cette régle n’est pas sans contradiction, et est en oppo-
gition & celle de Particle 1673, C. N., qu'ils n’ont pas cru devoir adopter
parce que dans le cas de ce dernier article, il est aisé pour celui qui veut
louer, de s’assurer de la nature et de l'étendue du titre du propriétaire
apparent de Ia propriété, et 'il ne le fait pas, il 0’y a pas de raison suffi-
gante pour le relever de sa négligence au détriment du vendeur.

CHAPITRE 111,
DU BAIL D'OUVRAGE.

Cette division du contrat de louage, dans son application & certaines
espéees de services personnels, ressemble un contrat de mandat, et souvent
y parait tellement identique qu’il n’est pas aisé de préeiser en quoi con-
sigte la différence. L’incertitude et l'extréme subtilité de la distinotion
‘entre I'un. et Vautre de ces contrats sont appdfentes dans les théories
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goutenues & ce sujet par les juristes : mais ces théories semblent si peu satis-’
faisantes quand on veut les appliquer aux contrats tels qu’ils existent
mainterfant en pratique, que les Commissaires étaient disposés & ‘sou-
mettre une série de régles fondées sur la proposition qu'il n’y 2 aucune
distinction solide entre les deuxz contrats. Tlsont cependant été détournés
de ce projet par la réflexion que ces contrats ont constamment §t6 re-
gardés comme distincts P'un de Pautre, non seulement depuis P'époque la
plus reculée du droit Romain, mais encore dans tous les pays qui ont tiré
leur loi de cette source ; et la distinction s'est tellement enlacée dans les
systdmes et dans la doctrine des tribunaux et des juristes qu'un chan-
gement, sous ce rapport, pourrait, dans la pratique, conduire & des diffi-:
cultés et 4 des embarras imprévus. On s’est, en conséquence, attaché aux-
régles yui étaient en force daus I'ancien droit, et qui ont été reproduites
par le Code Napoléon,

Pothier, mandat No. 26 seq.—Troplong, Louage, nos 791, 802 & 811.
—6 Duvergier, 667 et seq—3 Zach. p. 34.—6 Mareadé, pp. 518, 519,
520, 521—Championniére et Rigaud, no. 1187, 18 Duranton, Louage,
no. 196.—Clamegeran, Part. 1, tit. 2, ch. 2; ch. 7; Part. 3, tit. 2,
ch. 1,

FL1,§4; L 6, mand. vel. contra.—TInstit. lib 3, tit. 26.'§ 13.

SECTION 1.
DISPOSITIONS GENERALES.

Ce chapitre est divisé en quatre sections, dont la premiére ne contient
qu'un seul article 1666, qui n’est qu'une introduction et correspond 3
larticle 1779, C. N,

SECTION II.
DU LOUAGE DES SERVICES PERSONNELS DES OUVRIERS ET AUTRES.

L’article 1667, coincide avec le 17806 C. N.; on ya seulemenb ajouté
les mots : * il peut 8tre econtinué par tacite reconduction. ’

L’art. 1668, ne se trouve pas au C. N., mais comme Pextinotion du
contrat par le décés de 'une des parties e».t une exeeption & la- régle gé-
nérale, elle doit &tre déclarée.

L’article 1669, est une déclaration de ce qui est loi en force, et quoique
différant, sous le rapport de la rédaction, de l'article 1781, il coneide avee,
les rétrles de la loi moderne.

Les articles 1670, 1671, ne conticnnent que des renvois aux statuts
qui réglent le louage des serviteurs, apprentis et journaliers, ainsi que
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celui des matelots et des voyageurs. Ces statuts ont sur ces matidres des
: disp,t)sitions particuliéres qui ne sont pas de nature A &tre insérées dans
ce Code. -

SECTION HI.
DES VOITURIERS.

Les articles 1672, 1674 et 1675, expriment les dispositions géuérales
qui régissent la responsabilité des voituriers, et qui sont dans le nouveau
droit les mémes que dans l'ancien. En sus de ses articles, il en a &té pré-
paxé trois autres dont 'expérience dans cette branche de commerce g
démontré la néeessité en ce pays comme ailleurs. Le prewier de ces
articles, 1673 est, en principe, la reproduction de la régle contenue daus
le statut relatif auz chemins de fer, et qui est ainsi étendue & tous les
voituriers. L/art. 1676 fize la régle quant & I'effet des avis publics que les
voituriers donnent, sujet sur lequel il existe de l'incertitude et qui en
Angleterre est réglé par les statuts cités sous P'article; l'article 1677 a
* pour objet de protéger le voiturier contre les risques imprévus, tout en le
rendant responsable envers les voyageurs, 4 un montant raisonnable, pour
oe qui peut équitablement Stre cousidéré comme bagage de voyageur.
 Les rdgles énoncées dans ces articles ont été reconnues par les décisions
des tribunaux et nos lois statutaires. Elles sont supportées en principe par
les lois anciennes et modernes de la France et coincident avec celles de
TAngleterre. Il n’y a pas de doute sur Iopportunité de leur adoption.

Lrarticle 1678 est pris de l'article 104 du Code de Commerce, et
P’article 1679 coincide en prineipe avee le sixidme paragraphe de I'article
2102 C. N. Tous deux expriment notre droit, et le dernier a, pour le
supporter, Iautorité des éerivains sur le droit anglais.

1 article 1680 est en partie emprunté de l'article 105 du Code de
Commerce; on y a ajouté une modification pour régler les cas ou celui
qui regoit la chose ignore I'état de détérioration dans lequel elle se
trouve.

. SECTION. IV.
DES DEVIS ET MARCHES.

Les articles 1684, 1685, 1686, 1687, coincident avec les articlos 1788,
1789, 1790 et 1791, C. N., sauf quelques légers changements de rédac-
tion, et la restriction dans les articles 1684, 1686 que I’ouvrage doit éire
fait en entier et rendu pariait, afin d’éviter toute awbiguité, tel étant le
gens des ariicles du Code Napoléou, suivant Pinterpréiation des commen-
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tateurs. Ces articles sont soumis comme exprimant 1a loi sur des points
douteux. 2 Troplong, Liouage, Nos. 971, 978,

Tl existe beaucoup d'incertitude sur le sens préeis -des auteurs sous
Papeien droit, relativement aux régles sur la responsabilité des ouvriers,
aa cas de perte provenant de causes autres que eelle résultant de la faute
~ des parties. Il est néanmoins assez certain que lorsque I'ouvrage est
entrepris autrement que par contrat pour le dompléter et livrer commevin
tout, la perte tombe sur celui qui fait faire l'ouvrage, soit que les maté-
riaux soient fournis par lui ou par leptrepreseur, - Le doute a lien dans
le cas ot ouvrage doit &tre parfaitet liveé en bloe, per aversionem. Ce
oas m'est pas clairement distinct dans les passages odt Domat et Pothier
traitent de ce sujet ; mais si l'on considére les-expressions de ce dernier,
dans son traité “ Du Louage,” no. 436, elles semblent justifier non-seule-
ment la régle contenue dans 'article 1684, mais encore celle de Varticle.
1686. A U'égard de la régle énoncée dans l'sarticle 1684 {(correspondant
au 1788e (. N.) relative aux cas ol I'ouvrier fournit les matériaux,
Troplong, 2 Louage, nos. 975, 976, qui a si bien disouté ces questions,
déclare qu’elle est d’accord avee le droit romain qu'il cite, et avec I'opi-
pion de Pothier ; mais il dit aussi qu’il y a divergence entre le nouvean
et Pancien droit, dans Particle 1790 qui est notre article 1686 ; larégle de
Pancien droit-étant, suivant lui, que dans lecas ol ’ouvrage doit étre-com-
plété et délivré parfait et que celui qui a donné Pouvrage A faire fournit
les matériaux, c’est sur lui que tombe la perte ; pendant que, dans le
nouveau droit, elle doit &tre supportée par Pouvrier. Le no. 436 du traité
du Louage de Pothier, ne contient pas une telle distinetion en propres
termes, quoiqu’elle puisse s’inférer de sa manidre générale de traiter oe:
sujet. Il ne cite que la premiére clause de la loi 36 du Digeste, Locati
conductt, qui a 'apparence d’8tre en contradiction avec la derniére partie
de cette loi. Il est digne de remarque que le motif de cette régle est lo
méme dans les deux systémes de loi, savoir que la perte tombe sur le
maitre, res perit Domino. La difficulté consiste & déterminer quelle est
des deux parties celle qui est le propriétatre. Sous le point de vue de
Pancien droit, le locataire d’ouvrage qui fournit les matériaux est réputé
propriétaire de Pouvrage par accession, tandis que sous le nouveau droit,
Pouvrier, sous un marché de compléter et rendre un ouvrage parfait, en
est réputé propriétaire jusqu's sa délivrance. Cette derniére doctrine
semble la plus sure et la plus logique; car la régle générale du droit qui
fait acquérir le droit de propriété par accession, doit céder devant les
régles que se font les parties par leur contrat, eb si le contrat porte
que Pouvrage ne doit étre liveé que lorsqu il est parfait dans sa totalité,
il semble qu'il doive nécessairement s’en suivre (ue jusqu'd ce que Pou-
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vrage soit complété et délivré parfait, il appartient & "ouvrier, comme leg
matérigux appartiennent au locataire qui les fournit. ‘
1, observation de Duvergier (wol. 2, No. 336, p. 391), qui, aprés avoir
dit que l’ancienne jurisprudence empruntait du Droit Romain des déei-
gions aussi nombreuses et variées que les cas qui se présentaient, affirme
“ quil n'y avait point de systéme, de théorie genérale, de liens unissant
“ces diverses solutions,” nous montre combien était incertaine la régle
regue autrefois, et quon doit en préférer une qui soit plus uniforme.

Les Commissaires, pleinement convaincus de cette incertitude, aprés
toute la considération que demandait ce sujet et aprés beaucoup d’hésita.
tion, se sont crus justifiables non-seulement d’adopter Particle 1790 du.
Code Napoléon, comme convenable et appuyé sur la raison, mais ils I'ont
de plus soumis dans 'article 1686, non comme un amendement & la loien
force, mais comme déclaratoire de la loi sur un point douteux.

Tlarticle 1687 coincidant avec les deux systémes de lois n’exige pas de
commentaire, :

L’article 1688 est semblable au 1792¢ O. N., excepté quant aux
expressions  construit & prix fait,” qui ont été omis, comme établissant.
une restriction inopportune ; et on y a ajouté les mots “qui surveille
Youvrage,” afin de distinguer la responsabilité en ce cas, de celle de l'ar-
chitecte qui ne fournit que les plans, tel qu’énoncé en I'article 1689 pour
lequel le Code Napoléon n’a pas de eorrespondant.

L’article 1690 pris de l'article 1793 du C. N., est adopté pour établir
une régle dont le besoin s'est grandement fait sentir en ce pays. La
nécessité imposée & I'entrepreneur d’obtenir une autorisation éerite pour
lui faire obtenir le paiement des ouvrages extra, a été sagement adoptée
en France, et tous les commentateurs du Code Napoléon n'en parlent
qu'avec des louanges. L’'éerit est essentiel et I'absence n’en peut 8tre sup-
pléé par le serment du propriétaire.

Des articles restant de cette section, les 1691, 1694 et 1697 seculs
requiérent quelques explications. L’article 1692 retient la régle de l'an-
cien droit comme préférable & la nouvelle introduite par'article 1795 du
Code Napoléon. L’article 1694 ne se trouve pas dansle Code Napoléon ;.
il est tiré de Pothier et doit faire partie de notre code. IL’article 1697
suit la régle de I'ancien droit, qui a ét6 confirmée par des décisions judi-
ciaires, et est, sans aucun doute, préférable & celle de article 1798, C. N.
Sauf ces exceptions, les articles numérotés de 1691 31897 tout en expri-
mant Pancien droit, coincident avec les articles du Code Napoléon, qui
sont cités au bas de chacun d'eux. :
~ Trois articles sont soumis sur la matiére de ce chapitre, tous d'un
caractdre général et qui n'exigent pas de commentaire particulier.
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CHAPITRE 1IV.

DU BAIL A CHEPTEL.

Comme le bail & cheptel occupe une place importante dans le Code
Napoléon, couvrant 32 articles, il peut tre nécessaire de donner quel-*
qu'explication du laconisme avec lequel on en dispose dans ce rapport.
Dans quelques parties de la France, le cheptel des bestiaux et des mou-’
tons était la principale branche d'industrie et une source de profit dans
les campagnes. Cependant son étendue n’était que locale. Dans les pro-
vinces de Bourbonnais, Berry, Bretagne et Nivernois, il était d'un usage
journalier, et les dispositions sur ce sujet était nombreuses et minutieuses.
Les articles du Code Napoléon sont empruntés au coutumes de ces pro-
vinces, et ne sont utiles que dans Papplication de leur détail aux contrées
pastorales. Le droit romain a peu de dispositions sur le sujet et le contrat
y est regardé comme société plutdt que comme louage. La Coutume de
Paris n’en parie pas. Dans ce pays, ce contrat y est comparativement de
peu d’importance. Quoique les bestiaux et les moutons y soient louds en
cheptel sur une petite échelle, cependant, lorsque le cas arrive, les droits
des parties sont presque toujours 1églés par des conventions particuli¢res
et si, dans quelques ocas, ces conventions font défaut, les usages locauz,
qui varient dans les différentes parties du pays y suppléent. IL’introdue-
tion dans notre Code de régles nombreuses et compliquées sur un état de
choses et une classe de besoins si différents des ndtres a été regardée par
les Commissaires comme évidemment inutile et peut-étre méme embarras-
sante et nuisible dans ses résultats. Ils ont done borné les dispositions’
sur cette matidre aux régles générales énoncées plus haut, Pothier Chep-
tel, nos. 4 & 19, Merlin Rép. vo. Cheptels, § 1, no. 15— 13, Pand.
Franec., p. 205. '

TITRE HUITIEME,

DU MANDAT.

OBSERVATIONS PRELIMINAIRES.

Ce titre a rapport 4 un contrat qui entre pour une large part dans les
opérations journaliéres de la vie et est d*une grande importance pratique
surtout en matidres de commerce. Les observations contenues dans le
rapport sur le titre « Du Louage,” font voir combien sont légéres les
distinetions entre le lonage des services personnels et le mandat salarié.
Aprés un examen attentif des théories des différents écrivains relative-
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" ment A la différence entre ces deux contrats, il ressort clairement que ce
plest ni Pexistence du salaire, ni la mnature des services qui distinguent
Pun de Pautré. La distinction telle que faite dans le droit romain d’ou
ce contrat dans toutes ses régles fondamentales est tiré, y était fondée sur
des distinctions sociales qui existaient chez les Romains et seulement
dans la premidre période de leur histoire, et qui reposaient surle fait que
certaing arts et professions étaient exercés par des citoyens Iib_res, et
pour cette raison se nommaient libéraux, tandis que d'autres éfaient
laissés aux esclaves. La compensation payée pour la premiére classe de
gervices s’appelait honorarium et le paiement en était volontaire, et celle
de la seconde classe de service se nommait merces on prefium, et pouvait
tre revonvrée en justice,

Tl est manifeste quune régle de distinction comme celle-ci, n’ayant
d'autre fondement que la mobilité des conditions dans les rangs de la
s00i6t6 chez une nation, ne peut jamais, 3 proprement parler, prendre
un caractére fixe et universel ; elle doit varier comme le degré que chaque
S0ciété, suivant sa constitution, attache & 'honneur ou au déshonneur de
certaines fonctions, soit 3 raison de I'excellence qu’on leur imprime ou de
la dignité de ceux qui les exercent. Telle occupation qui, daus un état
aristocratique, est regardée comme dégradante 3 ume époque, peut,
4 une antre &poque lorsque 'élément aristocratique awra diminué,
8tre considérée comme trés-honorable. Le commerce nous en offre
un exemple familier. C'est ainsi que ce qui & une certaine époque
était un louage, devient & une autre épogue mandat, et il n’est jamais
possible de préciser avec ume certitude absolue sous la démomination
duquel de ces contrats peut 6étre rangé l'exercice d’un grand nombre
d’ocoupations, (’est ce dont on se convaine en voyant les dissidences
continuelles sur ce sujet entre les jurisconsultes les plus renommés. A
Rome, la peinture était 'objet du lonage. Pothier tient que ¢'était en
France une profession libérale; Cujas soutient que les services de I'avocat,
et Guy Coquille que ceux du procureur, sont 'objet non du mandat,
majs du louage, pendant que Pothier, Merlin et autres sont d'une opinion
contraire. Pothier, Mandat, nos 23, 125.—Merlin, Rep., vo. Notaire, §
6. 6 Marcads, 518, et seq.

Ces observations sout faites pour montrer que la distinotion entre ces
contraty lovsque les services doivent étre rétribuds,est si théorique que les
deux contrats peavent 8:re regardés comme identiques 3 toutes fins pra-
tiques. Cependant aucun des codes Europésns, excepté celui de I'Au--
triche, n’a 6t assez courageux pour envisager detie distinction comme le
pm&:;it et-un este d'un ordie de cheses qui a dispara depuis loagtemps;
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st ‘pour traiter tous les services salariés comme matiére non du mandat
mais du louage d’ouvrage. .

2 Championviére et Rigaud, 147, p. 432.—Clamageran, p. 270. Code
Antrichien, 1163.

Tl ne serait cependant pas convenable de laisser ce sujet sans observer
que laloi tellequ’elle exisis est sérieusement défendue par presque tous les
jurisconsaltes frangais, et pavmi euz se trouvent Pothier, M erlin, Troplong
et tous les commeniateurs distingués du Code Napoléon. Marcadé résume
Yopinion de tous ces auieurs et approuve Pobservation acerbe de Troplong
relativement au Code auirichien : que ses dispositions & cet égard sont
dignes d'une naiion qui mainiient sa discipline militaire par le biton.
Chawpionviére et Rigaud eavisagent le sujet sous un autre point de vue,
¢t leur raisonnement qui est juste et raisonnable a provoqué de la part
de Marcadé uve réponse plus remarquable par sa vivacité que par la
logique serrée qui le disiingae ordinairement. Pour le développement de
-cette matiére on peut recourir aux citalions ci-dessus.

CHAPITRE L
DISPOSITIONS GENERALES.

L’article 1701 renferme une définition du mandat et la régle suivant
laquelle le contrat devient oblizatoire pour le mandataire. On a combiné
dans cet ariicle la substance des articles 1794 et 1795 du Code Napoléon
808 cependant suivre la définition donuée par ce code, qui, suivant
Troploug et presque tous les anires commentateurs, est défectueuse. Lia
rédaction de Particle est prise du droit civil, par le Dr. Halifax, et repros
" duit en substance la défivition de Poihier et des auteurs sur I'ancien
droit, exceplé quant & la gratuité. Ce point est couvert par Iarticle 1702
qui suit, et qui déelare que le coutrat est gratuit, & moins d*une conven-
tion ou d'un usage couiraire. Celte régle est, sans aucua doute, en har-
monis avec I'esprit de I'ancien droit frangais et la jurisprudence de nos
tribunauz. . ‘

Les articles 1703 et 1704 ne requidrent pas d’observation ; le premier
est la reproduction des articles 1987 et 1988 du Code Napoléon ; et le
dernier, de Datticle 1989, avec addition de la derniére partie qur n'est
qu'un développement de I'intention contenue daus Particle du code..

- Larticle 1705 ne se trouve pas davs le Code Napoléon, mais est pris'
du code de Ja Louisiane, article 2969. Il est évidemment bien fondé et
Journellement appliqué en pratique.

Larticle 1706, énonce une régle tirée de Ja loi romaine, et quoiqu’il
ne se trouve pas dans Je Cede Napoléon, il exprime indubitablement la
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loi de Vancienne France, comme de la nouvelle, ainsi que celle de 1 An-
gleterre et de I'Amérique.

Tes articles 1707 et 1708, déclarant des régles bien connues, sont re-
produits de l'article 1990 du Code Napoléon, avec des expressions diff¢-
rentes.

CHAPITRE II.
OBLIGATIONS DU MANDATAIRE :
SECTION L.

ENVERS LE MANDANT,

Clette section contient six articles ; 'article 1709, correspond 4 Iarticle
1991 du Code Napoléon, dont il ne différe que quant & la forme.

Larticle 1710, est modifié de maniére & coincider avec'article 1045 du
titre : Des Obligations ; du reste, il répond 4 Particle 1992 du Code Na-
poléon. La loi romaine était plus rigoureuse quant  la responsabilité des
mandataires que le droit civil postérieur, ainsi que nous l'apprennent
Pothier et Domat. La méme modification se rencontre dans les lois d’An-
gleterre et d'Heosse.

La seule différence formelle entre 'article 1711 et le1994e du Code Na-
poléon consiste dans le droit accordé au mandant de répudier les actes du
substitat du mandataire, lorsqu'ils lui sont préjudiciables. Cette addition .
est justifiée par I'autorité de Pothier et de. Troplong,

L’article 1712, exprime une régle dont le Code Napoléon s'est écarté
dang son article 1995, en divisant la responsabilité des mandataires con-
joints. Nul doute que la régle, telle que déclarée dans I'article, n’exprime
notre loi de méme que celle d’ Angleterre et des Etats-Unis, et les Commis-
gaires sont d’opinion qu’elle doit &tre conservée. Les raisons qui en ont
amené le changement dans le code frangais sont exposées et discutées par
Troplong, & 'endroit cité.

L’article 1713, étend P'expression de Varticle 1993 du Code Napoléon
de maniére & réserver au mandataire le droit de rétention qu'il peut ré-
clamer. Cette addition est conforme 4 'ancien comme au nouveau droit
en France.

L’article 1714 coincide avec le 1996e du Code Napoléon.
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SECTION II
OBLIGATIONS ENVERS LES TIERS.

. Cette section comprend les articles ﬁarqués de 1715 4 1719 dont les
1715, 1716, 1718 et 1719 n’ont aucun correspondant dans le Code Na-

-poléon. Ils contiennent des régles utiles qui ne souffrent aucun difficulté

dans notre droit que nous devons signaler eomme différent du droit ro-
main, Sous ce dernier systéme originairement le mandataire était toujours
personnellement responsable, va qu'il devait tou_]ours contracter en son
propre nom. Cette rigueur fut néanmoins modérée plus tard par les pré-
teurs relativement aux mandataires commerciaux connus sous les noms de
Institores, Exercitores et Proepositium.

_ Larticle 1717, correspond au 1997 du Code Napoléon, et n'exige
sucun commentaire.

F L. 14, Tit. 3, de institorid actione.

CHAPITRE III.
OBLIGATIONS DU MANDANT :
SECOTION L
ENVERS LE MANDATAIRE.

Sept articles composent cette section ; le premier, article 1720 corres-
pond au 1998 du Code Napoléon, et ne demande pas d’observations. )

Larticle 1721 n’est pas dans le Code Napoléon, mais expnme une-
régle de notre droit énoncée par Pothier. '
& L'article 1722, coincide avec le 1999 du Code Napoléon.

L’article 1723 ne requiert pas de remarques et ne se trouve pas dans
le Code Napoléon.,

L'article 1724 est le méme que l'article 2001 du Code Napoléon.

Liarticle 1725 differe de D'article 2000 du Code Napoléon par I'emploi
du mot causé au lieu de occasionné. 11 y a beaucoup de discussions dans
leslivres sur la question de savoir si le mandant est responsable seulement
des pertes dont lexéeution du mandat est la cause, ou de toutes celles

" dont il est 'occasion ; en d’autres termes sila responsabilité existe aussi

bien. lorsque la cause est secondaire ou indirecte, ou lorsqu'elle elle est pre-
midre et directe. La distinction est subtile. L’article soumis suit la doc--
trine de Pothier, dont le Code Napoléon s'est départi sans raison suffi.
sante dans I'opinion des Commissaires.

i
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On a omis dans Particle 1726 les mots pour une affaire commune qui
se trouve dans Particle 2002 C. N. Cette omission est faite sur 'auto-
rité de Pothier, qui est formelle, en déclarant que la régle a lieu lors méme
que l'affaire ne concerne qu’un seul. Cette opinion est conforme au droit
romain et 3 celle de Domat, & I'endroit cité. Troplong semble penser
autrement, quoiqu’il y ait une contradiction apparente entre ses numéros
687 et 693.

SECTION IL
OBLIGATIONS ENVERS LES TIERS.

1l ya clnq articles dans cette section ; le premier, numéroté 1727 pro.
clame la régle générale de la responsabilité du mandant et différe peu de
Particle 1998 du Code Napoléon. Troplong cependant interpréte cet arti-
cle de maniére & ne pas lier le mandant lorsque le contrat est au nom dut
mandataire sans déclaration du nom du principal, excepté dans quelques
cas particuliers. Cette interprétation est en harmonie avec la_doctrine du
droit romain, mais elle est en opposition directe avec celle de Pothier, qui
est d’accord aveo les lois anglaise, écossaise et américaine. L’article sou-
mis est basé sur Pexposé de la régle de Pothier et comprend tous les actes
du mandataire soit qu'il ait agi en son propre nom ou en celui du man-
dant. Les seuls cas exceptés sont ceux mantionnés dans I'article.

Larticle 1723 correspond auw 2009e du Code Napoléon et n’a besoin
d’aucune remarque.

" Les articles 1729 et 1730 contiennent des rdgles certaines de notre
droit assez importantes pour 8tre soumises. On ne les trouve point dans
le Code Napoléon.

CHAPITRE IV.

DES AVOCATS, PROCUREURS ET NOTAIRES.

€Ce chapitre ne se compose que de trois articles de renvoi général; et
comprennent foub ce que les Commissaires, aprés un examen wmfri, ont
cru convenable d’exprimer dans le code.

Les régles concernant cette olasse de mandataires en dehors de ce qui
est- énoneé dans les articles: d’une applieation générale ont leur origine:
dans fey devoirs particuliers qu'ils onta vemplir, et dans les rapports spé-
ciaux des parties I'une & I'égard de Pautre. Eles sont exceptionnelles;
techiniques et sajettes & tre modifides do temps & autre dans leurs détails
et leur mise en pratique par les tribunaux, Les statats cités danms l'ar-
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ticle 1732 pourvoient & la régie et 4 la discipline des Professions et le
code de procédure contient les dispositions relatives aux avocats et procu-
reurs dans I’exercice de leurs fonctions auprds des tribunanx. Voyez p.
575 et 583, o

11 est A observer que le Code Napoléon et celui de la Louisiane ne con-
tiennent rien sur cette classe de mandataires. Il y a un déeret impérial
du 14 décembre 1810 qui a réglé les professions en France.

CHAPITRE V.
DES COURTIERS, FACTEURS ET AUTRES AGENTS DE COMMERCE.

Les articles de ce chapitre sout aunombre de vingt ; les 1735, 1736 et
1738 seuls demandent quelques explications.

Le premier, sous le numéro 1735, a rapport aux courtiers, classe impor-
tante d'agents de commerce dont P'utilité et les fonctions responsables
augmentent de plus en plus avec I'accroissement des affaires commerciales.
Il n’est pas douteux qu'une législation spéciale est nécessaire pour cette
branche d’agence commerciale. En attendant cette réglementation, on ne
peut soumettre rien de plus que ce que I'on trouve dansle droit civil-
Les courtiers étaient connus dans le droit romain sous le nom de proxe-
netee et leurs fonctions &taient les mémes que celles qu'ils remplissent
maintenant chez les peuples adonnés au commerce. La régle contenue
-dans Particle 1736, est prise de Domat et s’accorde avee ce qui se prati-
que en Angleterre, en Ecosse et aux Etats-Unis, ot cependant il existe
en faveur des courtiers une présomption plus favorable qu'elle ne peut:
P'stre sous notre droit qui exige clairement la preuve que le courtiera ét&°
employé par les deux parties avant qu'il puisse les lier par ses aotes. Les-
articles 1736 et 1738 ont rapport aux facteurs. Les régles énoncées ne
souffrent aueune difficulté ; Les autorités au soutien sont tirées des auteurs
anglais et du droit moderne de la France, et il n’y a pas de doute qu'ils
sont conformes A Ia loi et & I'usage en force ici.

Les articles de ce chapitre, de 1739 A 1754, sont extraits de nos Sta-
tuts Refondus. Ayant le caractére de. lois positives ils ont ét6  transorits
sans autres changements d’exprossions que ce qui 6tait absolument néces-
saire pour les adopter & leur nouvel arrangement. II suffit d’observer
qu'ils. comprennent une série importante de régles précises sur uf sujet
qui offrait précédemment. beaucoup de doute, de vague et d’embarras.
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CHAPITRE VI.
_ DE L'EXTINCTION DU MANDAT.

Les sept articles de ce chapitre correspondent en substance aux arti-
cles du Code Napoléon cités sous chacun d’eux. On a cependant fait au
premier (1755), quelques légers changements de rédaction dans le 3e et le
‘de paragraphes, et on a ajouté les trois suivants.

Cles altérations ont 6té faites non comme un éoart des régles énoncées
par le Code Napoléon, mais afin d’exprimer d’une manidre plus complite
1a loi telle qu'exposée dans les autorités citées et qui sont d’accord avec
le droit moderne.

Aucune ohservation spéciale n’est requise quant aux autres articles
de ce chapitre.

TI{TRE NEUVIEME.
DU PRET.
OBSERVATIONS PBﬁLIMIXAmES.

Les articles de ce titre, & Pexception de ceux du dernier chapitre: Du
Prét & Intérét, sont basés sur le texte méme de la loi romaine, dont 'ancien
droit frangais ne s'est pas écarté d’une manidre importante. En compa-
rant ces lois avee les articles du Code Napoléon, on les trouve générale- ‘
ment d’accord, et en conséquence I'ordre suivi dans ce code a ét6 adopté,
avec quelques carts qui pour la plupart ne touchent qu’a la rédaction et
a Parrangement. Les quelques dearts qui pour la plupart ne touchent
qu's la rédaction et & Parrangement. Les quelque cas ou le changement
est plus important seront notés en leur liew. On peut néanmoins obser-

. ver ici que les articles soumis relatifs au prét A intérét différent de ceux
du Code Napoléon, et que ce dernier n’a pas de chapitre correspondant &
4 notre chapitre quatriéme: Des Rentes constituées ; comme ce contrat
est un de ceux qui prennent leur source dans le droit des gens dans son
application aux besoins et aux intéréts réeiproques des hommes, plutdt
que dans la législation municipale, les régles qui le régissent sont & peu
prés leg mémes chez tous les peuples civilisés.

Aprés un article préliminaire, le titre est divisé en quatre chapltres

_le premier, du prét A usage; le second, du prét de consommation; le
troisiéme, du prét  intérét ; le quatriéme, des rentes constitudes.

-
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DISPOSITIONS GENFRALES.

L’article 1762, reproduit le 1874 du Code Napoléon en énongant la
division du prét en prét 4 usage, commodatum, et en prét de consomma-
tion, mutuum, '

CHAPITRE 1.
DU PRET A USAGE.

Ce chapitre est subdivisé en trois sections, I, Dispositions générales ;
IT. Des obligations de 'emprunteur; III, Des obligations du préteur.

SECTION 1.
DISPOSITIONS GENERALES.

L’article 1763, réunit les articles 1875 et 1876 du Code Napoléon, 1a
définition étant imparfaite sans cette réunion.

L’article 1765, au lieu de suivre I'article 1878 du C. N., qui est imparfait
dans Pénumération des choses qui peuvent dtre Pobjet du prét, contient un
renvoi & la régle énoncée au titre Du Louage. La seule différence sous
ce rapport entre les deux contrats consiste en ce que le premier est gra-
tuit et que I'autre ne I'est pas; on n’a soumis aucun article correspondant
au 1789, la régle contenue dans ce dernier article étant commune aux
contrats, et le titre des Obligations y pourvoyant suffisamment,

SECTION II.
DES OBLIGATIONS DE L'EMPRUNTEUR.

La loi ancienne exigeait de la part de 'emprunteur d’étre responsable
de la faute la plus 16gére. o

L’article 1766 est en amendement proposé, pour correspondre & l'art.
1064 du titre Des Obligations. Il correspondraégalement avee Iarticle
1880 C. N., dont la derniére partie cependant est omise ‘comme inutile.

Les articles 1767, 1768 coincident avec les articles 1881,1882, C. N “
et ne demandent pas d’observations. L’article 1883 du Code Napoléon
qui déclare que si la chose a ét6 évaluée au temps du prét, la perte qui
- en arrive méme par cas fortuit tombe sur I'emprunteur, n’a pas 6té
adopté ; il ne rencontre pas I'approbation de Troplong, et quoique ce

point ait soulevé ufle divergence d'opinions sous I'ancien droit,5 é’es Com-
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missaires néanmoins, suivant Pavis de Pothier, ont pensé qu'il vaut micux
le laisser sous la régle générale.

Les articles 1769 & 1772 contiennent des régles de notre droit d’accord
avec les dispositions des articles correspondants du C. N., et ne requidrent
aucune remarque particuliére.

SECTION III.
OBLIGATIONS DU PRETEUR.

Les articles de cette section numérotés 1773, 1774, 1775 et 1776
eoincident avec le droit frangais et n'ont pas besoin de commentaire,.

CHAPITRE IL

- DU PRET DE CONSOMMATION.
SECTION L

DISPOSITIONS GENERALES.

Ce chapitre, comme le précédent, est subdivisé en trois seotions sous
les mémes rubriques.

Le premier article de cette section (1777) donne du prét de consom-
wiation, mutuum, wne définition qui ne souffre aucune difficulté ; elle fait
‘néanmoins ressortir la différence absolue qui existe dans le droxt romain
entre le mutuum et le commoddtum. Pothier traite des deux dans des
traités séparés comme de deux contrats distinets ; mais les jurisconsultes
les traitent ensemble ; les deux contrats étant connus dans le droit fran-
gais sous la dénomination de pré¢ et dans le droit anglais sous celle de
loam. 1ls ont en conséquence 6t6 inclus dans un méme titre de ce code
de méme que dans le Code Napoléon. -

Larticle 1778 répond au 1893e C. N. et ne requiert aucune observa-
tion.

Un article préparé n’a pas 6t6 soumis; il correspondait & article
1894 C. N., qui déolare que le prét de consommation ne peut avoir-lien
dans les oas o0 il g'agit-de chose qui quoique de méme espdce différent
néanmoins dang l'individu, comme les animaux. La régle de cet article
ne:se trouve pas dans Pothier, quoique le principe, sous une forme -res-
treinte et modifide, en puisse dtre inféré indirectement au numéro. 25 de-

" son traité sur ce sujet. La proposition générale que les animaux, parce: .

- quils difftvent dans I'individu ne peuvent étre l'objet du préb:de. consom-
 mation n'estipas exate; on peat les. douner en poids owen: nombre; por;
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étre rendus en méme poids ou nombre. Troplong a senti I'objection qu’on

peut faire. & ceb article, et il Iexplique ot le, limite de manidre 3 faire

voir que l'article est, pour le'moins, inutile. Troplong, Prét; 177, 178,
Les articles 1779, 1780 contiennent des régles d’une autoritd incontes
table tant sous l'ancien que sous le nouveau droit:

SECTION II.
DES OBLIGATIONS DU PRETEUR.

Cette section ne comprend que le seul article numéroté 1781 qui
exprime une régle qui ne souffre aucune difficulté. Cet artiole va plus
loin que larticle 1898 C. N., en déclarant que le préteur doit avoir le
droit d’aliéner la chose prétée. Il n’y a cependant & cet égard ameune
différence entre I'ancien et le nouveau droit, suivant I'interprétation des
commentateurs.

La section correspondante du Code Napoléon contient trois autres
articles, les 1899¢, 1900e, 1901e, dont le sujet appartient plus directement
ala section qui suit, et dans laquelle les Commissaires les ont placés,
quoique Troplong soutienne, & 'encontre de Duranton que dans le Code
Napoléon, ils sont & leur place. :

v

SECTION IIL
OBLIGATIONS DE L’EMPRUNTEUR.

Les articles 1783 et 1784 comprennent les rdgles énoncées. dans les
articles 1899, 1900, 1901 et 1902, C. N., qui ne souffrent aucune diffi-
culté. c S

Llarticle 1784 différe des articles 1903 et 1904 C, N., sous deux
rapports. En premier lieu, il oblige Y'emprunteur & V'option. du . pré-
teur, 3 payer la valeur dela chose, & défaut de restitution, au lieu de
restreindre cette obligation au cas ol cette restitution est impossible.
L'article 1784 sous ce rapport est conforme an droit romain et i Popinion
de Pothier,de Domat et autres jurisconsultes. La seconde différence con-
siste en ce que par le Code Napoléon, la valeur de la chose non restituée
doit étre la valeur qu'elle avait au temps et an lien de I'emprunt, tandig
que par Partiole soumis, cette valeur doit 8tre déterminée suivantle temps
et le lieu de la mise en demeure de Pemprunteur, Cette disposition maintient
la conformité aveo les régles générales conoernant la demeure et 'exéention
des obligations, et en substance, elle est d’accord aveo notre droit tel que

déclaré par les autorités citées au bas de l'article, Troplong, disoute log .

¢
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changements apportés par le Code Napoléon, et développe les raisons pro-
bables-qui ont engagé A les faire ; maig les Commissaires ne les ont pag
considéré suffisamment appuyées pour opérer les mémes changements
dans notre droit. - L'article 1904 (. N. contient une régle qui est déja
énoncée en larticle 1077 dutitre Des Obligations, et qu'il est inutile de
répéter ici. Troplong, Prét. 284, 288, 296.

CHAPITRE III
pU PRET A INTERET.

‘Ce sujet est entiérement réglé par statut. L’article 1785 énonce en
termes généraux différentes régles que le statut applique & différents
cas. Il nlest pas soumis d’articles correspondant aux articles 1905 et
1906 C. N., dont le premier parait inutile ; et quant au gecond, il intro-
duit la régle spéeiale que I'intérét payé sans qu’il ait été stipulé, ne peut
stre ni recouvré ni imputé sur le principal ; il a paru préférable de laisser
cette matiére & la doctrine générale relative auz présomptions, et aux
régles contenues au titre Des Obligations.

I article 1786 correspond aux articles 1908 C. N, et 2896 du code
de la Louisiane, et énonce incontestablement la loi en force.

CHAPITRE V.

DE LA CONSTITUTION DE RENTE.

Le Code Napoléon contient dans son chapitre sur le prét & intérét, des
dispositions concernant la constitution de rente; mais comme sous la loi
que nous avons, il ya des différences importantes entre les deux contrats,
il a 6t6 jugé convenable de consacrer un chapitre particulier 4la constitu-
tion de rente. Une de ces différences se trouve dans le chapitre des sta-
tuts refondus relatif aux rentes dont une des clauses accorde V'opposition
afin de charge pour la conservation de ces rentes. Il est encore d’autres
différences en France sous le Code Napoléon qui sont signalées par Trop-
long & P'endroit cité sous l'article 1787, Lalégislation récente de ce pays
a cependant presqu’entiérement assimilé les deux espdces de préts, et il
serait peut-tre a désirer que les différences qui les séparent disparussent
entidrement. La distinction entre les deux était un résultat artificiel et
foreé des objections que rencontrait autrefois le prét & intérét.

Llarticle 1787 contient une condition arrétée et essentielle du contrat,
conformément au droit ancien comme au droit moderne. Aucune remar-
. ‘que particulidre n’est .requise sur cet article non plus. que sur le suivant
1788.:

T o
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L’article 1789 au fonds correspond aux articles 1910, 1911 C. N, ex-
cepté quant au dernier paragraphe du dernier de ces articles, qui établit
qu'on peut stipuler que la rente ne pourra pas étre rachetée avant 'expi-
ration de dix ans. Les dispositions de notre droit & et 6gard s’appliquent
4 d’autres espéces de rentes et sont contenues dans les articles auxquels
il est renvoyé par Particle 1789. La difficulté de donner une interpréta~
tion claire au statut qui régle cette matidre a 6t6 mentionnée dans le
rapport sur le titre De la distinction des choses.

L’article 1790 réunit les deux articles 1912, 1913, C. N., en omettant
cependant le premier paragraphe du premier de ces articles, qui n’est pas
loi pour nous. On renvoie dans cet article, comme dans le préeédent au
titre De la distinction des choses.

TITRE DIXIKME.

DU DEPOT.
OBSERVATIONS PRELIMINAIRES.

Le contrat qui fait Pobjet de ce titre, de méme que celui du titre pré-
cédent, est fondé sur des maximes empruntées au droit romain. L’ancien
droit frangais, tel qu'exposé par Pothier, en son traité Du Dépét et Du
Séquesire, reproduisant les lois romaines sans s'en écarter, ou avec guel:
ques 1égeres différences seulement, nous offre un corps de rdgles clairet
complet ; ces régles ont pour la plupart 6té adoptées dans le code mo-
derne, et ce code a servi de guide quant & I'arrangement du titre soumis
et a 6t6 suivi dans un grand pombre de ses articles. On a fait quelques
changements qui seront signalés en leur lieu; on a aussi omis, comme
inutiles, plusieurs articles, savoir: 1929, 1937, 1939, 1940, 1941, comme
contenant des définitions dont on peut se dispenser, ou des régles qu’on
trouve déja d’une manidre générale dans le titre Des Obligations. La ru-
brique de ce titre, dans le Code Napoléon, est : Du Dépét et du Séquestre ;
en adoptant comme rubrique du présent titre seulement les mots Du
Dépét, on a suivi Fexemple de Pothier ; le terme dépdt est un terme gé-
nérique qui comprend le séquestre. -

Le titre est divisé en deux chapitres : le premier traite du simple dépdt
et le second du séquestre.
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CHAPITRE L
DU DEPOT SIMPLE.
SECTION L

DISPOSITIONS GENERALES.

(e chapitre est subdivisé en cing sections: I. Dispositions Générales ;
II. Du Dépbt volontaire; ITI. Des Obligations du dépositaire ; IV. Des
Obligations de celui qui fait le dépdt; V. Du Dépbdt nécessaire,

Les-articles. de cette section, numérotés 1795, 1796, 1797 et 1798 re-
produisent les articles 1917, 1918, 1919,1920 C. N. L’article 1796 qui
déelare quil 0’y a que les biens meubles qui puissent 8tre I'objet du
dépét, estle seul qui demande quelques observations. Il y avait sous
Pancien droit frangais conflit d’opinion sur ce sujet, mais Pautorité de Po-
thier et de Domat, supportée par les raisonnements de Troplong, & I'en-
droit cité, justifient Iarticle tel que rédigé; le dépst d’un immeuble ne

_pouvait 8tre un simple dépdt, mais un séquestre.

SECTION II.
DU DEPOT VOLONTAIRE.

" Lies articles 1799, 1800 et 1801, déclarant I’'ancien comme le nouvean
droit, correspondent aux articles 1921, 1925, 1926, C. N. On n’a
goumis aucun article pour correspondre auxz articles 1922, 1923, 1924
du code; le premier de ces articles contient une régle qui dans sa forme
absolue n'est pas notre loi, et si elle est restreinte, elle tombe sous les
principes généraux qui régissent les contrats qui obligent & délivrance;
les-deux autres articles contiennent des régles spéciales et partioulidres
gur la preuve.

SECTION Il
OBLIGATIONS DU DEPOSITAIRE.

L'ancienne loi obligeait le dépositaire aux m8mes soins qu’il apporte
& la garde des choses qui luiappartiennent et était conforme au Code Na-
poléon. On a adopté un amendement pour substituer la régle générale
adoptée au titre Des Obligations comme devant &'appliquer dans tous
les cag en astreignant les parties seulement aux soins d'un pdre de fa-
mille, au lien des rdgles diverses et incertaines de Pancien droit.

Un article proposé correspondant en 1931, C. N., a été omis. Il décla-
rait que le dépositaire ne peut ouvrir une hoite close ou un paquet scellé
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qui lui est conﬁé On trouve bien dans ce sens un passage de Pothier, oit
il parle de la fidélité que le dépositaire doit garder envers celui qui faxh ’
le dép6t ; mais il n'a pas paru convenable aux commissaires d’en faire
une régle de droit rigoureuse. D’aprés Vobligation générale imposée au
dépositaire, il serait passible de dommages-intéréts si Pabus de confiance
portait un préjudice appréciable en argent. Troplong cependant approuve
la disposition du Code.

L’article 1804, réunit les dispositions des artlcles 1932 et 1934, C
N., en omettant 'exemple de la régle contenue dans le’ premier.

Les articles 1805, 1806 et 1807, déclarent des régles bien réconnues
dans Vancien comme dans le nouveau droit frangais’; ils répond'ent‘aux
. articles 1933, 1935 et 1936, O, N,

L’article 1808, reproduit seulement le premier paragraphe de I'article
1938, C. N.; le second paragraphe de cet article qui impose au déposi-
taire, lorsqu’il sait que la chose déposée a &t volée, I'obligation d’en
informer le propriétaire, n’a pas ét6 adopté. Il est bien vrai que ectte
rdgle ‘est tirée du droit romain et est soutenue par Pothier, mais on ne
voit-auoune raison particuliére de choisir, entre toutes les personnes qui
peuvent avoir en mains des biens sujets & rostitutions, le dépositaire pour
lui imposer une régle spéciale qui est tout 4 fait en dehors des obli-
gations du contrat de dépdt. Cette régle devrait 8tre générale pour
toutes les personnes chargées de remettre des biens, ou étre rejettée entid-
rement, Les Commissaires ont en conséquence jugé 4 propos de ne pas
insérer de dispositions & cet égard dans 'article soumis,

L’article 1809, vomprend les articles 1942 et 1943, C. N. La derniére
* partie de cet article exprime la loi qui nous régit. La rédaction de Var- .
ticle 1943 a suscité cependant parmi les éerivains frangais tine disens- -
sion, savoir si elle a en vue le lieu du contrat ou bien le liet on de trouve .
la chose lorsqu'elle doit &tre rendue; cette derniére interprétation est .
celle suivie dans notre jurisprudence et Tarticle le déclare ainsi, lies.
régles contenues dans Varticle sont particuliéres au dépot et différent'en .
deux points de la régle générale relative au lieu du paiement; d’abord .
en obligeant le créancier & payer les frais de délivrance, et deuxiément
en ce que la délivrance doit se faire au lieu od se trouve la chose au
temps od elle doit dtre délivrée, et non au lieu ou elle était lors du contrat.

SECTION IV,
OBLIGATIONS DE CELUI QUI FAIT LE DEPOT.

Les articles 1810 et 1811, n'exigent pas d’observations, non plus que
le 1812 qui comprend les artmles 1047 et 1948, 0. N.
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SECTION V.

DU DEPOT NECESSAIRE.

L’article 1813, en substance définit le dépGt nécessaire de la méme
maniére que le C. N., articles 1949, 1950. Le mode de preuve en cons-
titue la principale différence d’avec le dépst volontaire. Sous l'ancien
comme sous l¢ nouveau droit frangais, cette preuve peut &tre verbale;
¢'est aussi ce qui est déclaré, quant & l'ancien droit, dans notre titre Des
Obligations, et quant au nouveau droit, en Particle 1950, C. N. Dans le
droit romain le dépositaire infidéle pouvait &tre condamné & payer le
double de la valeur de la chose déposée entre ses mains; mais cette rdgle
ne parait pas avoir prévalue en France.

I7article 1814 énonce une régle reconnue de notre droit, et ne différe
du Code Napoléon, art. 1952, qu’en autant qu'il comprend les maitres de
pension ; il ne peut y avoir de doute que cette classe était dans Pintention
de ce dernier article quoiqu'elle n’y soit pas expressément mentionnée.
Pothier limite la régle en exigeant que les effets soient spécialement mis
-~ gous les soins de I’hdtelier. Sous ce rapport, il n’est pas soutenu par

* Danty et les arréts qu’il rapporte, et Troplong le combat. Avec les habi-
tudes actuelles, la restriction de Pothier neutraliserait la régle dans la
plupart des cas, et les Commissaires, dans ce cas-ci, ont cédé aux argu-
ments des adversaires de Pothier.

Earticle 1815 reproduit les articles 1953 et 1954, C.-N., on y a ajouté

la dernitre clause qui soustrait le propriétaire & la responsabilité, s’il

prouve que la perte est due au fait dun étranger et 4 la négligence de

Phote. On peut trouver des exemples dans les cas fréquents oit une per-

sonne laissant sa porte de chambre ouverte, un étranger profite de l'oc-:
casion pour entrer dans Pappartement et en enlever des effets ; I'hételier

en établissant ces faits, serait déchargé de toute responsabilité ; il en serait-
autrement, si le voleur 6tait un domestique ot un habitué de la maison,

car en ce cas I'hételier répond de leur probité. ‘

Lrarticle 1816 restreint la responsabilité établie par I'article précédent
de maniére & ne pas Pétendre aux choses d’une valeur considérable et
inattendue, appliquant A ce cas la régle établie en faveur des entrepre-
neurs de transport. Les raisons sont les mémes dans un cas comme dans
Pautre et les autorités s’y appliquent également. On trouve la discussion
de ce sujet dans Toullier et les autres auteurs cités au titre Du Louage:
Troplong en traite aussi mais d’une manidre opposée & celle de Toullier
eb & Particle soumis.



CINQUIEME EPOQUE. " sse

CHAPITRE II.
DU SEQUESTRE.

Le deuxiéme chapitre, aprés un article préliminaire (1817) qui dmse
le séquestre en volontaire et judiciaire, se subdivise en deux sections dont .
T'une traite du séquestre conventionnel et Pautre du séquestre judiciaire.

SECTION I
SEQUESTRE CONVENTIONNEL.

Cette section consiste en cing artzcles, 1818, 1819, 1820, 1821 et 1822
qui ne soufirent aucune difficulté et n’exigent aucun commentaire spécml

Ilarticle, 1822 n’a ancun correspondant dans le Code Napoléon ; il est
pris de Domat et de Pothier, aux endroits cités. Les autres articles coin-
cident avec les articles du Code Napoléon cités sous chacun d’eux.

SECTION II.
SEQUESTRE JUDICIAIRE.

La matidre de cette section pourrait peut-btre paraitre appartenir plus
proprement au code de procédure civile ; on a cependant soumis une série
d'articles comprenant des régles d’un caractére général, et on renvoie au
code de procédure pour les régles plusspéeiales.  Ces articles gont fondég
soit sur le droit positif; soit sur la pratique ou sur une jurisprudence ayant
autorité reconnue, et ils ne demandent pas d’observations. Ils sont numé--
rotés de 1823 A 1829, et les 1823, 1825 et 1827 ont leurs articles cor-
respondant dans le code Napoleon, 1961, 1962, 1963.

TITRE ONZIEME.
DE LA SOCIETE
OBSEBVATIONS PRELIMINAIRES.

Ce titre embrasse toute la matiére des sociétés soit civiles, soit commer-
ciales, différant en cela de celui qui y correspond dans le Code Napoléon.
Ce code ’a traité que des sociétés civiles, celles qui sont purement com-
merciales faisant le sujet d’un titre dans le ecode de commerce. Notre titre
cependant n’a aucun rapport avec les associations d'intéréts qui résultent
de la communauté entre épouxou de la communauté de propriété indivise.
Quoique consid érées par les jurisconsultes comme des sociétés, elles ne
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tombent pas dans les limites assignées & ce titre; il en est traité ailleurs
.dans ce code. Troplong, société, nos. 20 et seq.

En traitant dans un méme titre des sociétés civiles et commerciales, et
proclamant les régles qui leur sont communes, on a suivi exemple donng
par Pothier et par Troplong. Il y a un avantage évident & énoncer en-
semble les rdgles qui sont le fondement de toutes les espéces de mociétés,
ot faisant suivre ces régles de celles qui sont applicables & chaque espace
en particulier. Ce mode présente le sujet d’une maniére plus compléte et
.empéche les répétitions. Le caractere plus général de cetitre a exigé que
dans Varrangement, on §'écartdt de la division du Code Napoléon, On g
.dono divisé le sujet en six chapitres, sous les rubriques suivantes: 1.
Dispositions générales ; 2. Des obligations et des droits des associés entre
‘eux;-3. Des obligations des associés envers les tiers; 4. Des différentes
espdces de mociétés ; 5. De la dissolution de la société ; 6. Des effets de
la dissclution de société. Quelques-uns de ces chapitres sont subdivisés
.en sections ainsi qu'on le verra plus loin.

CHAPITRE L
DISPOSITIONS GENERALES.

Ce chapitre se compose de neuf articles dont les quatre premiers con-
tiennent des rdgles communes 3 tous les systémes de droit commercial.
Les articles 1830 et 1831 sont tirés du droit romain, et renferment les
conditions essentielles du contrat, La rdgle énoncée dans I'article 1832,
est la méme dans le droit anglais et dans le droit frangais. -Ces ar-
ticles coincident en substance avee ceus du Code Napoléon, cités sous
chacun d’eux, quoigu’ils n’en reproduisent pas les expressions et qu'ils
n’en suivent pas 'ordre. Il est cependant 4 observer que la restriction
-quant 3 la nullité d’une stipulation tendant & exempter des pertes, con-
tenue dans le troisidme paragraphe del'article 1831 ne se trouve pas dans
Yarticle 1855 du Code Napoléon, qui, dans ses termes, sivon dans J'in-
tention, prononee la nullité absolue. Les Commissaires sont d’opinion
que ¢'était 13 une innovation 3 I'ancien droit, eb cette disposition différe
de la Joi anglaise. Dans ce pays ot il n’existe pas de loi contre I'usure, il
semble qu'il n'y a pas de raison au soutien de la prohibition ‘contenue
dans Particle 1855 C. N. Troplong discute ce point & V'endroit cité.

Lescing autres articles 1834 4 1838, sont tirés des Statuts Refonduset

_contiennent des dispositions salutaires pour assurer la publicité des
- Hoeibtés.

o



CINQUIEME EPOQUE. ' o

CHAPITRE II
OBLIGATIONS ET DROITS DES ASS80CIES ENTR'EUX.

Ce chapitre renferme quinze articles extraits, pour la plupart, du droit
romain, et coincide avec le nouveau droit francais sauf une exception qui
sera mentionnée plus loin. L’article 1841 n’est pas dans le-Code Na-
poléon, mais a 6té adopté pour écarter tout doute sur I'étendue de la res-
ponsabilité d'an associ€ qui tombe dans les conditions de Particle 1840,

L’article 1843 exprime notre droit et celui du Code N apoléon, mais en
Angleterre, larégle parait différente ; 1 le paiement serait imputé sur la
dette particuliére en I'absence d'une imputation spéciale sur la dette de

la société. ,
Les articles 1844, 1845, 1846 et 1847 n’ont pas hesoin d’explication ;

ils coineident avec les articles du Code Napoléon,. excepté le 1846e qui
répond au 1851e C. N, dout la derniére partie est retranchée comme
inutile.

L’article 1848 ne reproduit pas le 1853, C. N., il exprime une régle
du droit romain qui en I'absence de stipulation présume toujours I'égalité
absolue des parts, suivant Iinterprétation de Pothier et autres juriscon-
sultes, ce qui ost d’accord avec la loi d’Angleterre, celle ' Ecosse et celle
d’Amérique. La dissertation de Troplong sur ce sujet, & Pendroit cité,
fait voir la divergence d’opinions qui existait en France. Les Commis-
saires ont fait comme simple régle, en amendement, de revenir au droit
romain en assignant des parts égales. -

Lrarticle 1850 renferme les articles 1857, 1858, C. N., et la régle-est .
sans difficulté. g

L'article 1851 énonce une régle de notre droit tirée du droit romain
etd’accord avec le nouveau droit frangais. En Angleterre et dans”les
Etats-Unis, au cas de dissidence quant 4 'administration, c’est 'opinion
de la majorité qui prévaut, et il est douteux qu'un des associés ou méme
plusieurs membres de la minorité puissent s'y objecter, Notre régle, telle
qu'exprimée, parait juste et raisonnable et doit tre conservée.

Il n’y a pas d'observations 3 faire sur les articles 1852 et 1853.

CHAPITRE III.
OBLIGATIONS ENVERS LES TIERS.

Les deux premiers articles de ce chapitre déclarent des régles bien
établies et coincident avec les articles du Code Napoléon ocités sous
chacun d’enx, L’article 1854 réunit les articles 1862 et 1863 de ce code,
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en omettant la dernidre partic du premier, vu qu'il est suffisamment
pourva au cas par les articles précédents.

CHAPITRE IV.
DES DIVERSES ESPROES DE SOCIETES,

Le premier artiole de cc chapitre (1857) contient une division géné-
rale des sociétés en sociétés universelles et sociétés particulidres, en sociétés
civiles et sociétés commerciales. Il ya en apparence beaucoup, et en
réalité peu de différence dans la division et la classification des sociétés
par les écrivains de notre droit, et celles adoptées dans les divers systé-
mes de I’ Angleterre, de 'Ecosse et de I’ Amérique. Celle qui est soumise
est prise de Troplong; elle est simple, étendue et supportée par les
autorités citées au bas de larticle. Le reste du chapitre se divise en trois
. sectiong; I. Dessociétés universelles ; II. Des sociétés particulidres ; TIL
Des sociétés commerciales.

SECTION I
SOCIETES UNIVERSELLES.

Les régles énoncées dans les quatre articles de cette section sont déri-
vées du droit romain, et dans notre droit ont pour elles I'autorité de
Pothier. Le second de ces articles (1859) différe de article 1837, C.
N., premiérement en ce qu'on a retranché la restriction des sociétés
universelles aux biens présents; et secondement, par Fomission de la
défense d’y inclure les biens qui échéent par succession, donation ou
legs. On ne trouve pas ces restrictions dans I'ancien droit.

Les autres articles de cette section, 1858, 1860 et 1861, coincident
avee les articles 1836, 1838 et 1839, C. N., et ne demandent pas de

commentaire.

SECTION 1.
SOCLETES PARTICULIERES.

Cette section ne contient qu'un seul article qui déclare qu’elle est la
nature des sociétés particulidres. Il comprend les articles 1841, 1842,
C.N.

SECTION I

80CIETES COMMERCIALES.

- L'article préliminaire de cette section (1863) contient la défivition de
- la s0ciété commeroiale, Qaite définition est nécessaire pour distinguer cet te
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aociété de la société eivile, surtout sous notre systéme de droit mixte, d’au-
tant plus que certaines régles qui sont applicables 3 'une ne peuvent 8’appli-
quer & l'sutre; ce qui a lieu en particulier & Yégard des régles de la
preuve, les lois anglaises s'appliquant dans un cas et le droit frangais
dans l'autre. L

T article 1864 énonce les différentes espéces de sociétés de commerce.
On trouve ces distingtions dans les auteurs les plus respectés et quoiqu’il
y ait beaucoup de variété dans la forme et les termes employés par diffé:
rents auteurs, cependant la division, telle que soumise, est indubitable-
ment supportée par les auteurs cités au soutien. La dénomination de
société générale employée pour désigner la société en nom collectif est
justiﬁée par Vordonnance de 1673 qui gen sert par opposition 3 la
société en commandite (Zimited partnership). Le code de commerce ne
spéeifie que trois espéees de sociétés commerciales; la dénomination de
société anonyme y est donnée aux sociétés par action, expression dont la
convenance peut &tre contestée, et il n’y est fait aucune mention de la
société anonyme telle que reconnue dans I'ancien droit.

Aprés ces articles d'introduction, la section est subdivisée er quatre
paragraphes: le premier a rapport 3 la société générale ou en nom collec-
tif; le second, 3 la société anonyme; le troisidme, 4 la société en com-
mandite, et le quatridme, aux sociétés par actions,

§ 1. Sociétés en nom collectif.

Les articles de ces paragraphes numérotés de 1865 4 1870 expriment
des régles admises dans notre droit comme dans celui de I’Angleterre et
de 'Ecosse.

L’article 1867 est contraire & I'opinion de Pothier, qui est lui-méme
combattu sur ce point par les mémes auteurs. La question a 6té réglée
par nos tribunaux dans les cas rapportés au bas de Varticle.

L/article 1868 qui est supporté par les mémes décisions, et le 1869 ne
requiert aucune remarque particuliére.

§ 2. Sociétés anonymes. ‘

. La régle contenue dans I'article 1870 relative aux sociétés anonymes
telles que reconnues par Pothier et autres jurisconsultes sous I'ancien
droit, est basée sur la décision rendue dans la cause de Maguire et Scott.
C'est la régle regue parmi nous nonobstant opinion de Pothier.

- § 3. Soctétés en commandite. \

La loi relative & cette classe de sociétés si utile et s importante a ét6
réduite & une forme précise dans le chapitre 60 des Statuts Refondus du
‘Canada, et comme les dispositions de cet acte s'étendent & toute la pro-
vince, les Commissaires les ont adoptées presque mot pour mot. Le seul

~
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changement adopté se trouve dans l'article 1879 dans le but de prévenir
rigoureusement toute altération & I'association contractée tel que ports
au certificat ; et il déelare, entre autres choses, que tout changement deg
noms des associés sera réputé une dissolution de la société. Les Commis.
saires ont pensé que l'intention du 1égislatenr n’était pas de faire appliquer
cobte régle an chapgement des noms d’aucun des associés commanditaires,
car- tel n’était pas le cas sous l'ancien droit, et il n’y a pas de raison de
Pordonner maintenant, Le public n’a aucun inter8i en jeu dans le chan,
gement des commanditaires, leur responsabilité étant limitée au montant
de leur contribution.

L'intention probable de la loi était d’appliquer la loi au cas de change-
ment des gérants. (’est ce que voulait I'ancien droit, et il est en consé:
quence soumis un amendement & 'article 1879 consistant dans I’adition,
dans le texte anglais, du mot general avant pariners, et dans le texte

frangais, dans la substitution du mot gérants au licu d’associés ; amen-
dement que les Commissaires ont estimé devoir 8tre adopté.

Les articles de ce paragraphe sont numérotés de 1871 41888 ; ils
sont tirés du statut et semblent embrasser toutes les régles essentielles .
gur le sujet, et ne requitrent pas d’observation.

§ 4 Sociéiés par actions.

Les trois axticles de ce paragraphe, 1889, 1890 1891, sont d’un carac-
tére général, Toute la matiére des sociétés par actions, en ce qui con-
cerne le but pratique, est réglé par les statuts auxquels l'article 1891
renvoie. Voyez aussi 23. V. ¢. 30 et 31. Il est douteux qu’il existe ici
ancune société en opération sous la forme de société par actions, sans la
ganction de Vautorité publique. il en existe, elles sont sujettes aux
dispositions qui s'appliquent aux sociétés en nom collectif, tel que
déclaré en article 1889. Observons que dans le code de commerce (art,
19,20 et suiv.) les compagnies par actions sont désignées sous le nom de
sociétés anonymes. Cette désignation était évidemment considérée en
France comme erronde, suivant I'opinion du Tribunal de Paris, dans ses
observations sur le code de commerce; et Troplong dit que le code de
commerce en donnant une nouvelle signification A4 une expression. qui
autrefois appartenait 4 une espéce d’association différente ne s'est pas
‘montré inventif, et que ce défaut d’attention aux termes reconnus est
cause de fréquentes perplexités dans la lecture des anciens auteurs qui
ont traité des sociétés commerciales.

Code de com:, Projet et observations, vol. 1, pp. 384, 385,~1. Trop-
: long, Société, No. 444, -
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CHAPITRE V.
DE LA DISSOLUTION DE LA SOCIETS.

L’article 1892 comprend toutes les causes de dissolution de société:
énumérées dans I'article 1865, C. N., et quelques autres qui n’y sont pas
spéeifiées, Les deux articles s’accordent néenmoins, si on prend en
considération les suggestions et les vues des commentateurs 3 cet égard,
la seule différence consistant dans le détail plus étendu et dans la redac-
tion plus soignée du premier. Il est supporté d’autorités tant sous VPan.
cien et le nouveau droit frangais, que sous le droit anglais et celui des
Etats-Unis. ‘

Lrarticle 1893 reproduit la substance de Varticle 1867, C. N. ; mais
Pexpression en est différente afin d’éviter le reproche que Toullier et
Troplong font & ce dernier d'étre obscur et imparfait. On a ajouté, dans
le dernier alinéa, une restriction qui ne se trouve pas dans le Code Napo-
léon, et qui est fondée sur P'opinion de Pothier et la suggestion de Trop-
long. 7 Toullier, 458.—Troplong, Société, 916.

L'article 1894 déclare une régle de notre droit ainsi que du code, art.
1868, qui, tous deux, s'écartent du droit romain, en tant qu'il s'agit de
la continuation de la société avec I’héritier, mais y sont conformes en ce
qui concerne la continuation entre les associés survivants.

Dans Particle 1895, la régle qui fixe le cas ol la rociété peut 8tre dis-
soute au gré de I'une des parties, contient une juste limitation en faveur
des autres. Cet article correspond au 1869, C. N., et en substance slac-
corde avec le droit de I’Angleterre et celui de.I'Ecosse.- P

Il 0’y a pas d"article soumis pour correspondre au 1870; C. N., qui n’a
trait qu'a deux cas particuliers de mauvaise foi, tirés de:Pothier, et les
Commissaires croient quw'il est préférable de laisser aux- Tribunaux 'ap-
plication de la régle contenue dans I'article 1895. -

L’article 18986, est basé sur une régle du droit romain ;. il corréspond
en principe avec l'article 1871, C. N., mais est un peu plus spécial. Il ne
demande pas d’autre observation. :

CHAPITRE VI.
EFFETS DE LA DISSOLUTION.

Il n’y a pas dans le Code Napoléon d'articles qui correspondent avec
ceux du. présent chapitre:;; oo code n’aysnt auoune disposition sur les
effets de la dissolution de la société. ' '
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La régle énoncée dans Particle 1897 est indubitablement celle du droit
frangais, ancien comme moderne. En Angleterre, en Ecosse et en Amé-
rique, la régle est différente ; 13, les associés o les survivants ont le droit
de liquider les biens de la société, conservant 4 cet égard seulement leg
pouvoirs qu’ils avaient avant la dissolution. On peut se demander sj
cette dernidre régle n'est pas la plus convenable; mais les Commissaireg
p’en ont pas ét6 suffisamment econvaineus pour suggérer sous ce rapport
un amendement & la loi en force.

Lrarticle 1899 est tiré du statut qui y est cité.

L’article 1900 est d'une grande importance, ayant trait a I'effet de la
dissolution quant aux droits des ters. Aprés un examen attentif, des
auteurs sur le droit frangais et celui d’autres peuples, on a arrété la rédac-
tion de cet article qui déclare d’'abord la régle générale que la dissolution
par quelquun des moyens généraux qui y sont spéeifiées, n'affecte pas leg
droits des tiers qui contractent subséquemment avec les associés comme
tels, et énumére ensnite les exceptions A cette régle. Cette énumération -
est empruntée uniquement au traité de STORY, on Partnership, et cet
éerivain présente le sujet sous une forme bien concise et compléte ; on n’a
pas cependant suivi entidrement son opinion quanta la néeessité de Iavis,
Tl y a grande diversité d’opinion sur ce sujet et on trouve dans les livres
beaucoup de distinetions subtiles dans I'exposé des cas od 'avig est ou
n’est pas nécessaire. Pothier tient que cet avis n’est pas nécessaire lors-
«que lagociété se termine par I'expiration du terme fixé par le contrat
pour- sa durée, et qu'il est nécessaire dans le cas de dissolution par le
décds. Les lois de 'Angleterre, de PEcosse et des Etats-Uuis, au con-
traire, scmblent I'exiger dans le premier cas et non dans le dernier. L’ar-
ticle 900 rend I'avis néeessaire dans les deux cas, ce qui parait &tre larégle
la plus siire et la plus équitable, car il est juste de prendre toutes les pré-
cautions possibles pour garantir les tiers contre toutes surprises et pertes.
Aujourd’hui en France, la matiére de Ia dissolution des sociétés est réglée
par I'article 46 du code de commerce et autres y mentionnés. L3 le sys-
téme d’enregistrement et de publicité des sociétés est plus complet que le
nbtre. Quant aux autres dispositions de I'article, elles coincident avee
notre droit et ceux des pays ei-dessus mentionnés et n’exigent pas d’ex-
plications particuliéres.

TITRE DOUZIEME.
DES RENTES VIAGERES.

+ Le contrat de rente viagére, fait ‘le sujet du deuxidme chapitre du
. titre des contrats aléatoires dansle Code Napoléon. Le présent titre
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contient dix-sept articles dont peu demandent des observations spéciales ;
il est subdivisé en deux chapitres; 1. Dispositions. générales; 2. Des
effets de ce contrat. :

CHAPITRE 1.
DISPOSITIONS GENERALES.

Larticle 1901 renferme les articles 1968, 1969, C. N. L’article 1970
contient des restrictions aux deux articles précédents et qui ont une ‘ap-
plication spéciale sous le systéme du code, mais qui, dans notre systéme,
peuvent étrg laissées sous les régles générales sans qu'il soit besoin d’un
article particulier 4 cet égard,

La premidre partie de article 1903 coincide avee I'article 1972, C.
N.; la derniére est prise du statut qui sous ce rapport est contraire au
caractére essentiel de la rente viagere qui veut que le prix donné pour
acquérir la rente soit aliéné absolument et 4 toujours.

L’article 1904 correspond au 1973e, C. N., quant 4 la premidre partie;
la dernidre n’est pas adoptée ; mais la matidre est laissée sous la régle gé-
nérale. Il y a dans le code du canton de Vaud un article (1456) en op-
position directe avec celui du Code Napoléon, et plus conforme 4 la régle
de notre droit.

L’article 1905 correspond 3 V'article 1974 C. N.

La régle exprimée dans l'article 1906 ne souffre aucun doute, mais Ia
fiation du délai & vingt jours avant le décés est un amendement qui fait
ainsi sous ce rapport eoincider la régle avec la disposition du Code Na-
poléon. Cette préfixion du temps parait préférable a I'incertitude de la
régle ancienne.

Un article préparé et répondant a larticle 1977, C. N., a été omis
comme n’exprimant qu’une régle générale commune 3 tous les contrats
et contenue dans le titre Des Obligations.

CHAPITRE II
EFFETS DU CONTRAT.

L’article 1907 reproduit la premiére partie de V'article 1978, C. N. ;
la seconde partie se rattache 4 un mode de procédure diffésrent du nétre,
sous lequel le droit du créancier 3 la rente est régie conformément & I'ar-
ticle 1914 de ce titre. :

L’article 1908 est tiré du statut relatif aux rentes.

Les articles 1909 & 1913 n’exigent aucune remarque spécia%e et cor-

R}
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respondent en substance aux artieles du Code Napoléon cités au bas de
chacun des articles.
L art. suivant avait 6té préparé :

“ Lorsqu'un immeuble hypothéqué an paiement d'une rente viagtre
est vendu par déerét foreé, ou par acte volontaire suivi d’une confirma-
tion de titre, le crédi-rentier a droit d'dtre colloqué sur les deniers en
provenant, suivant I'ordre de son hypothéque, pour une somme égale 3
la valeur de la rente au temps de la collocation ; ou bien, il peut demander
que les créaneiers qui Jui sont postérieurs et portés 3 l'ordre en dernier
liew, soient tenus de faire, sur les deniers qu’il recevront, un emploi qui
produise un revenn suffisant pour lui assurer e paiement de sa rente, ou
quils demeurent responsables et donnent enx-mémes cautions suffisantes
pour en assurer la prestation.”

Cet article ne se trouve pas dans le Code Napoléon ; il est cependant
important en ce qu'il fize une régle sur laquelle il a existé jusqu'a pré-
gent beaucoup d’incertitude. La loi, telle qu’exposée est appuyée d’auto-
rités incontestables, mais les Commissaires y ont fait adopter un amen-
dement. Suivant la loi ancienne le crédi-rentier avait I'option d’étre col-
loqué, sur le produit dela vente de I'immeuble hypothéqué, pour la valeur
‘de la rente, ou d’obliger les créanciers qui lui sont postérieurs de faire

" sur les deniers qu'ils touchent un placement suffisant pour assurer le
‘paiement de la rente, ou d’en garantir eux-mémes le paiement. L’amen-
deinent dofine, au contraire, aux eréaneiers le droit de toucher les deniers
en donnant caution de payer la rente, et & défaut par eux de le faire,
donne au crédi-rentier le droit d'étre colloqué pour la valeur de sa rente
saivant son rang d’hypothégue. Cette dernidre régle a paru aux Commis-
saires plus équitable en principe et plus aisée dans la pratique que celle
en force.

‘Un article préparé comme le préoédent et les deux qui suivent, ne se
trouve pas dans le Code Napoléon ; il énongait la régle qui fixe le mode
d’évaluer la rente. Suivant Ia loi ancienne, cette estimation se faisait
suivant 'dge et I'état de santé de la personne sur la téte de laquelle elle
est constitude; mais avec cette régle incertaine, I'évaluation était difficile
et dispendieuse, et les Commissaires ont en conséquence fait adopter en
amendement, comme régle plus sfire et plus certaine, que la valeur de la
rente s0it fixée 4 une somme suffisante pour acheter d’'une compagnie
d’sssarance une annuité égale A la rente. On sait que les opérations de
ces compagnies sont -basées sur des calculs faits d’aprés des tables statisti-
* ques et qui ont atteint wn haut degré de précision dans I'évaluation des
- apnuités. On-ne peut avoir un meilleur mode-d'évaluation que celui sug-
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géré par cet amendement que les Commissaires soumettent respectueunse-
ment.

Les articles 1916 et 1917, sont nécessaires pour compléter la régle 3
I'égard du cautionnement en faveur du crédi-rentier et de Ia régle d’éva-
luation adopté par 'amendement. Le premier pourvoit au cas de I'insuf-
fisance des deniers pour payer toute la rente; il y a parmi les auteurs
cités au bas de I'article, dissidence sur ce point, et les Commissaires aprés
mfir examen, ont formulé dans larticle la régle qui leur a semblé la plus
glire et la plus convenable.

TITRE TREIZIEME.
DE LA TRANSACTION.
OBERVATIONS PRELIMINAIRRS,

Ce titre contient neuf articles; il différe de celui du Code Napléon
seulement par I'omission de quelques articles qui se trouvent dans ce
dernier; ce sont: Particle 2046 qui est incompatible avee la défense de
transiger sur félonie contenue dans notre loi criminelle, et les articles
2047, 2048, 2049, 2050, 2051 qui sont inutiles, n’étant que des régles
d'interprétation communes & tous les contrats, et suffisamment exposées
dans le titre: Des Obligations. Les autres articles correspondent aux
sutres articles du Code Napoléon,

L’article 1918 reproduit larticle 2044, C. N., avec I'addition d’'une
condition essentielle au contrat omise dans I'article du code, savoir : qu'il

soit fait des concessions oum des réserves par I'une des parties contrac- .

tantes, ou par les deux. Cette addition est justifiée par les autorités
gitdes au bas de I'article. "La derniére partie de I'article du code qui
exige que la transaction soit rédigée par écrit n'est pas adoptée, mais on
laisse les régles de la preuve exercer leur effet & 'égard de ce contrat,
comme & I'égard de tous les autres.

L’article 1919 exprime la méme régle que V'article 2045, C. N., mais
ne le reproduit pas quant au détail des- cas ot elle est applicable. Les
Commissaires ont pensé que cela est inutile. Ils ont aussi ebservé qu'en
tant qu'il g’agit de I'incapacité des tuteurs pour transiger, la matiére est
réglée au titre De la minorité elc. '

Larticle 1920, de la méme maniére, reproduit la premiére partie de
Varticle 2052, en énongant que la transaction a 'autorité de chose jugée ,
la seconde partie qui déclare que le contrat me peut &tre mis de.cbté
_pour erreur de droit ou légion est une extension de-la. régle contenue

- dans I'article-suivant en ce qui regarde Perreur de droit.
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L’article 1921, qui coincide avec le 2053e, C. N., énumére les causes
pour lesquelles le contrat peut étre annulé. Il n’y est pas fait mention de
la lésion qui est laissée sous 'opération des régles générales suivant les
amendements qui ont été recommandés dans le rapport sur le titre: Des
Obligations.

I/article 1922 exprime I'ancien droit comme le nouvesu, article 2054,
O. N., et n’exige pas de remarques.

La loi ancienne n'admettait la nullité de la transaction sur pidces
fausses quen autant que la transaction était bisée sur telles pidces.
Telle est la régle du droit romain, Le Code Napoléon, article 2055, a
changé la régle en étendant cette nullité A toute la transaction, Leg
Commissaires ont estimé que la nouvelle régle est préférable 4 I'ancienne
et Pont fait adopter.

Les articles 1924, 1925, 1926 reproduisent les articles 2056, 2057,
2058, C. N., et n’ont pas besoin de commentaire.

TITRE QUATORZIEME-:
DU JEU ET DU PARI
OBSERVATIONS PRELIMINAIRES.

. Le sujet de ce titre fait partie du titre des contrats alédatoires dans le
Code Napoléon ; il en est le premier chapitre, et le contrat de rente via-
gére le second. Lia rubrique des contrats aléatoires, n’a pas été adoptée
du tout dans le rapport de notre Code, les Commissaires la considérant
comme inutile. Ces termes indiquent une certaine espéce de contrats, de
méme que les termes commutatifs, unilatéraus, onéreux, gratuits, prin-
cipauw et accessoires indiquent certaines espéees de contrats, et il n'y a
pas de raison d’adopterJunejde ces dénominations plutét qu'une autre
comme rubrique d’un titre. Pothier, parlant de cette espéce de contrats,
se contente de dire qu’aprés avoir traité des principaux contrats commu-
tatifs, il va passer au contrats aléatoires. La raison que les Commissaires
ont eue de ne pas consacrer une partie du Code & la définition comprise
dans ces distinctions est exprimée dans le rapport sur le titre des obliga-
tions. On peut'encore ajouter que dans le Code Napoléon, I'idée de com-
prendre dans un mémn titre les contrats aléatoires n’est pas mise & exé-
cution ; car on n'y a ingéré que deux des contrats de cette espdce, savoir:
Le jeu et los rentes viagéres, tandis que les contrats aléatoires les plus
importants tels que l'assurance et le prét A la grosse, font le sujet de
titres distinets. * ,

Le titre du jew et du pari nefcontient que deux artieles, 1927 et 1928,
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exprimant des régles générales de I'ancien comme du nouveau droit
frangais ; ils reproduisent presqu’en entier les articles 1965, 1966, 1967,
C. N, et sont conformes en substances aux décisions qu’on trouve dans
les auteurs anglais. Ils n’exigent aucune autre remarque.

TITRE QUINZIEME.
DU CAUTIONNEMENI;.
OBSERVATIONS PBﬁLIMINAIRES

Le cautionnement, résultant de la convention, est un contrat acces-
goire, par lequel un tiers, que I'on nomme caution, s'oblige envers un
créancier A satisfaire & Pengagement de son débiteur, si celui-oi n'y satisfait
pas lui-méme. Outre ce cautionnement conventionnel, il en est deux
autres, appelés, I'un, cautionnement légal, et Iautre cautionnement judi-
ciaire. Le premier est celui que la loi oblige une partie de fournir, dans.
certains cas, comme par exemple, dang celui de I'absence, de P'usufruit,
ete., le second, est celui qu'il est permis aux tribunauz, d’ordonner
comme moyen de garantir Pexécution de leurs jugements, tel est celui ot
un créancier hypothéeaire, primé A Pordre par des créanciers condition-
nels, obtient de toucher sa collocation, mais en fournissant une eaution
qui garantisse le rapport éventuel des sommes qu'il aura ainsi touchdes.
De 13 trois espéces de cautions, les conventionnelles, les légales et les
judiciaires.

Le présent titre est imité en grande partie de celui auquel il corres.
pond au Code Napoléon, qui n’a fait lui-méme que résumer les régles.
posées par Pothier sur le sujet, dans son traité des obligations, dont le.
chapitre sixidme est exclusivement dédié au cautionnement.

Ce titre se compose de quatre chapitres, dont les trois premiers traitent
des cautions conventionnelles, et le quatridme, des 16gales et des judi-
ciaires.

CHAPITRE 1.
NATURE, DIVISION ET ETENDUE DU CAUTIONNEMENT.

Le premier des articles de ee chapitre donne du cautionnement en
général, une définition qui est applicable aux trois espéces de cautions
dont le second article contient I'énumération, et qui font le sujet du.
présent titre (1929, 1930). _

Des cinq articles, particulitrement applicables au cautionnement
conventionnel, le premier (1931) conforme A I'ancien et au nouveau
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droit, ne présente aucune difficulté. Le second (1932) contient une régle
qui n'est que la conséquence nécessaire de la définition donnée du can--
tionnement, lequel étant de sa nature un contrat acoessoire, ne peut exister-
sans une obligation valable, & laquelle il se rattache ; c'est ce qu’énonce la.
premiére partie de Particle, tandis que la seconde étend la disposition en

déclarant que Pobligation purement natarelle ainsi que celle dont le de-
biteur principal peut seul se faire relever par une exception qui lui est

personnelle, sont réputées valables aux fins du cautionnement et peuvent

stre valablement cautionnées. Comme exemple de cette dernidre espace

d'obligation, I'article cite le cas du mineur, qui, dans certaing cas, peut se

faire relever de Pobligation qu'il a contractée, sans que pour cela, celui

qui I'a cautionné soit déchargé. Quant 3 obligation purement naturelle,

Particle da Code Napoléon 2012, sur lequel le ndtre est fondé, n'en fait
sncune mention, quoique tous les auteurs tant anciens que nouveafx

g'accordent 3 dire qu’elle peut dtre cautionnée ; I'on a eru devoir en fuire

une mention expresse pour éviter le doute résultant de I'omission. Le -
troisidme (1933), fondé sur le principe que le cautionnement est subor-
donné & lexistence de I'obligation principale, déclare avec raison, qu'il
ne peut excéder & la mesure de cette obligation ; que pour cet excédant,
il est nul, tandis que rien n'empéche que la caution, qui pouvait ne pas
gobliger du tout, puisse le faire, pour moins que ne I'est le débiteur prin-
cipal et sous des conditions moins onéreuses. Le quatriéme (1934) con-
tient deux dispositions,la premitre, que I'on peut cautionner un débiteur
sans son consentement et mdme 3 son insu, ce qui est fondé sur ce que
le contrat alors n’est pas avee et envers le débiteur, mais bien avec le
créancier dont il assure la créance; la seconde, que on peut également
cautionner la caution, c'est & dire certifier sa solvabilité, Celui qui con-
tracte cet engagement se nomme certificateur de caution; enfin le cin-
quiéme (1935), qui est conforme 4 1'ancien comme au nouveau droit, dé-
clare que le cautionnement ne se présume pas, qu'il doit étre exprés, et
restreint, quant 4 son exéeution, dans les strictes limites que comportent
ses termes; mais si ces limites ne sont pas indiquées par le contrat et que
le cautionnement soit indéfini, il s'étend A tous les accessoires de Vobli-
gation principale, ce qui comprend les intéréts aiusi que les frais de la
déponciation et ceux qui lui sont postérieurs (1936 ).

Comme les autres contrats, le cautionnement lie les héritiers de celui
qui I'a souserit ; c’est ce qu'il était & peine nécessaire de dire; mais il
était & propos de déclarer que la contrainte par corps, ce reméde exor-
bitant qui n’est applicable qu'a celui qui s’y est soumis, ne peut étre ex-
ercée contre les héritiers, quand méme le défunt y aurait 6t¢ sujet ; telle
est l'exception énoncée daus la dernidre partie de Particle (1937).
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- Les trois articles suivants sont relatifs & la capacité et & la suffisance
des cautions que I'on peut fournir lorsqu'elles n'ont pas 6t¢ indiquées
dans Pacte de cautionnement. D’aprés le premier (1938), cette caution.
doit &tre capable de s'obliger valablement, ce que ne pourrait pas faire.
par exemple, la femme mariée, sans 'autorisation de son mari ; elle. doit
avoir des biens suffisants pour répondre de 'objet de I'obligation et situés
dans le Bas-Canada; il serait trop difficile, de parvenir 3 la réalisation
de ceux qui seraient situés en dehors ; mais il suffit que cette caution ait
son domicile dans I'un ou I'autre des Canadas.

Ces dispositions, particuliéres & notre position exceptionnelle, sont
-adaptées & nos circonstances en imitation des articles 2018 du Code Napo-
1éon et 3011 du Code dela Louisiane. Suivant le second (1939), ces biens
que doit posséder la caution, doivent consister en immeubles, parmi les-
quels ne comptent pas ceux qui sout en litige. L'on se.contente pourtant
d’un cautionnement assis sur des biens mobiliers seulement en matitre de
commerce, Jorsque la dette est modique, et aussi dans certains cas aux-
quels il est spécialement pourvu par des lois particuliéres qui autorisent
I’acceptation de cautions sur simple affirmation de solvabilité, sans qu'elles
soient tenues de justifier de la possession d'immeubles. Enfin, le troisiéme
(1940) pourvoit au cas o la caution, solvable lorsqu'elle fut admise par
le créancier ou en justice, est depuis devenue insolvable; il déclare qu’a-
lors, il doit en 8tre donné une autre, & moins toutefois qu'il ait été con-
venu que le créancier se contenterait d’une certaine personne spéeialement
dénommée, auquel cas il est responsable de I'insolvabilité survenue depuis.

CHAPITRE II.
DE L'EFFET DU OAUTIONNEMENT:
SECTION I.

EFFET EETRE LE CREANCIER ET LA CAUTION.

L’article 1941 conforme & l'ancien ct au nouvesu droit, en déclarant
que la caution n’est tenue de I'exéeution de obligatien qu'a défaut du
débiteur, établit le bénéfice de discussion qui existe toujours de plein
droit en faveur de la caution, & moins qu'elle n'y ait renoncé ou qu’elle
ne se soit obligé solidairement. Ce bénéfice s’étend & tous les débiteurs
principaux ; tous doivent tre disoutés avant que la caution puisse &étre-
attaquée.

Mais cette discussion n'est obligatoire que lorsqu'elle est demandée in
limine litis par la caution (1942), qui doit fournir les deniers nécessaires
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et indiquer les biens & discuter, parmi lesquels ne sont pas compris ceux
situés hors du Bas-Canada, ni les litigieux, ni enfin ceux qui, ayant 6t¢
hypothéqués & la dette, sont passés en mains tierces, (1943). Mais une
fois Pindication faite et les deniers fournis, le eréancier qui ne procéde pas
4 la discussion est respousable de l'insolvabilité du débiteur survenue
depuis par suite du défaut de poursuite, au montant de la valeur des
biens indiqués (1944).
Cet article copié du Code Napoléon (2024) n’est pas en tout conforme
3 Dancien droit quant & la responsabilité dont est tenu le eréancier au
sujet de la solvabiilité du débiteur, aprés I'indication faite et les deniers
fournis. Le premier projet soumis aux auteurs du Code Frangais por-
tait, d’'une maniére générale, que la négligence du créancier de discuter
le débiteur ne lui nuisait pas, qu’il n’en conservait pas moins son action
contre la caution, si le premier devenait insolvable. Cette rédaction était
conforme & la doctrine enseignée par Pothier, Henrys et Dargentré. Aprés
de longues discussions dont on peut voir le résumé au 14me volume des
* Pandectes Frangaises, Particle 2024 fut adopté tel que reproduit ici. Po-
thier, Oblig., 415.—2 Henrys, liv. 4. § 34.—Dargentré sur art. 192,
cout. de Bretagne.

Les commentateurs s'accordent & dire que, strictement parlant, la doc-
triné de Pothier est plus conforme & la rigueur des principes, mais que
celle du Code I'est davantage & 'équité; tel a été I'avis des Commissai-
res : ils ont cru que si la caution a droit & une discussion préalable du
débiteur, elle doit 8tre effective et fait en temps opportun, autrement il
serait loisible au eréancier de la rendre illusoire en retardant de l’effectuer.

L’article 1945 pose en principe que, lorsque plusieurs personnes sc
sont rendues cautions d’'un méme débiteur pour la méme dette, chacune
d’elles est tenue pour le tout ; les articles 1946 et 1947 mitigent cette
~ disposition en posant les régles applicables au bénéfice de division qui
appartient de plein droit & chacune de ces cautions et qui consiste & exi-
ger que le créancier divise son action entre les différentes cautions alors
golvables et la réduise 4 la part de ehacune d’elles; division qui une fois
faite, lie le créancier irrévocablement et Ie rend responsable de 1’insolvabi-
1ité qui peut survenir ensuite (1946) ; il y a plus, il souffre mdme des insol-
vabilités existantes lors de la division, #il I'a faite volontairement et sans
y &tre foreé. Dans ce cas comme dans celui de I'article précédent, la divi-
gion quil fait ainsi le lie irrévocablement (1947).
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SECTION II.

DE L'EFFET DU CAUTIONNEMENT ENTRE LE DEBITEUR
ET LA CAUTION.

L’article 1934, du présent titre déclare que I'on peut se rendre caution
d’un débiteur sans son ordre et méme & son insu ; mais ce serait une
grande erreur de croire que, dans ce cas, la caution est vis-4-vis du débi-
teur dans la méme position et a contre lui les mémes droits et recours
qu’a celle qui I'a cautionné de son consentement ou A sa demande. Dans
ce dernier cas, la caution a agi comme le mandataire du débiteur et a
contre lui tous les recours résultant de cette qualité & V'égard du mandant,
tandis que dans le premier cas, la caution n’agissant que comme le nego-
tiorum gestor du débiteur, n'a contre lui que les droits résultant de cette
espéce de quasi-contrat,

Les auteurs du Code Napoléon n’ayant pas fait cette distinetion, ont,
par Varticle 2028, accordé & la caution qui s’est obligée sans le consente-
ment du débiteur les mémes recours qu’ils donnent & celle qu'il I'a fait
i sa réquisition. Les Commissaires ont ét6 d’avis que c'est une erveur
q’ils ont voulu réparer au moyen des deux articles, lesquels sont substi-
tués & l'article 2028 ; le premier applicable au cautionnement qui a lieu
du consentement du débiteur et le second & celui qui a été fait 4 son
insu. Au premier cas, (1948) la caution est remboursée de tout ce qu'elle
a payé, comme telle, en principal, intéréts et dommages, et aussi pour les
frais qui Iui ont été faits ou qu’elle a ét6 obligée de faire par suite du
cautionnement. Dans le second cas, (1949) la caution n’a droit de recou-
vrer que ce que le débiteur aurait ét€ tenu de payer sans ce cautionne-
ment. Les dispositions de ces deux articles ont paru conformes aux vrais
principes sur le sujet ainsi qu'a I'équité, et d’allleurs sont justifies par
les citations qui les accompagnent.

1article 1950 accorde 4 la caution qui a payé, subrogation légale aux
droits du créancier. D’aprés la jurisprudence antérieure au Code, Pon
w'était pas d’accord sur le sujet du présent article; Pothier et plusieurs
autres auteurs étaient d'avis gue la subrogation ne s'effectuait pas de
droit, qu'elle devait &tre demandée parla caution et me pouvait étre
refusée par le créancier. De l'autre ¢6té, plusieurs autears également
respectables soutenaient que la requisition de la subrogation étant pure
subtilité du droit romain, était inutile, injuste et déraisonnable. Le Code
Napoléon, par son article 2029, a donné la préférence & ce dernier avis,
que les Commissaires ont cru devoir adopter. §'il y a plusieurs débiteurs
principaux liés solidairement pour une méme dette, la caution qui les a
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tous cautionpés a contre chacun d’eux son recours pour le total de ce
quelle a payé (1 951) ; c'est une conséquence de l'article précédent qui
accorde A la caution qui paie, subrogation & tous les droits du créancier ;
mais si elle n’a pas averti le débiteur du paiement qu'elle a fait, elle ne
peut recouvrer contre lui, au cas oit il zfurait pay$ une seconde fois;
le seul recours qui lui reste est contre le eréancier qui a 6t payé deux
fois; il en est de méme si elle a payé sans 8tre poursuivie et sans avoir
averti le débiteur, dans le cas ol celui-ci aurait eu des moyens de faire.
déclarer 1a dette éteinte (1952). '
“Learticle 1953, expose les différents cas dans lesquels la caution qui
g'est obligé du consentement du débiteur peut le poursuivre pour le
forcer & payer sans avoir payé elle-méme; ces cas sont au nombre de
¢inq; les trois premiers, conformes & I'ancien et au nouveau droit, ne
souffrent aucune difficulté ; le quatridéme a dii subir une modification qui
pe se trouve pas au code frangais, afin de le faire cadrer avee larti-
cle 1961 ci-aprés, lequel, en déclarant que la simple prolongation de délai
accordée par le créancier au débiteur ne décharge pas la caution, laisse &
cette derniére, si elle o'y & pas consenti, le droit de forcer ce débiteur de
payer au terme originairement convenu; quant au cinquidme, celui ol
la caution peut forcer le débiteur & payer aprés dix ans, en principe il est
¢onforme & Yancien et au nouveau droit. De tout temps, il a été admis
gue la caution ne pouvait &tre forcée de demeurer perpétuellement ou
pour un temps trop considérable sous le poids de son obligation ; il
devait y avoir un terme aprés lequel il devait lui &tre permis de se faire
décharger. La loi romaine, tout en admettant ce droit, ne fixait pas le
temps sous lequel il pouvait étre exercé, cette fixation était laissée &
Parbitrage du juge. En France, la pratique n’était pas uniforme, les
opinions non plus; il était prétendu, dans certaines localités, que l'on
devrait suivre la régle du droit romain, et laisser la chose & 8tre déeidée
suivant les circonstances. D'autres prétendaient que le terme de dix ans
devait &tre adopté comme un terme suffisant et non excessif. Pothier
(Oblig. nos. 442-3) adopte ce délai quant au remboursement des rentes
constitudes, lorsque les parties ne s'en sont pas expliquées; plusieurs
auteurs sont de cet avis, méme pour les autres cas. Sous ces eciroons-
tances, tout en adoptant cette partie de D'article du Code, il n'a pas paru
~mécessaire de le proposer en amendement 4 la loi ancienne.

Mais il a semblé que cette régle n’était pas applicable 3 tous les eas,
qu’elle souffrait exception 4 I'égard des cautions fournies par les officiers
publics et autres employés pour la garantie dela due exécution des
devoirs-de leurs charges ; & ces cautions, il doit &tre permis de se libérer
de leur obligation en tout temps, en donnant avis préalable, pourva qu'il
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p'en ait pas 6té convenu autrement ; c'est ce qu’exprime l'article 1954
nouveau et rendu nécessaire par suite des statnts provinciaux sur le sujet.

SECTION 111
DE L'EFFET DU CAUTIONNEMENT ENTRE LES COPIDEJUSSEURS,

L’article 1955, copié du Code Napoléon (2033), est en tout conforme &,
l'ancien droit, quoique différant un peu du droit romain, qui, dans le
cas posé, n’admettait le recours que lorsque la caution qui payait 'était
fait subroger.

D’aprés les nouveaux prineipes, qui, au reste, n'étaient pas tout 4 fait
étrangers au droit antérieur au Code, la subrogation ayant lieu de plein
droit, ]a caution qui a acquitté la dette peut se faire remhourser par
chacune de ses co-cautions de la part de la dette qu'elle a acquittée pour
chacune d’elles. ‘

La restriction contenue en la dernidre partie de I'article est conforme
aux vrais principes et & l'équits. Hors les cas cités en larticle qui
précéde, si 1'une des cautions voulait forcer les autres & se réunir 3 elle
pour se faire libérer, elle n’y serait pas regue ; quand méme elle aurait
payé, elle ne pourrait les forcer & lui rembourser leur part, elle serait
seulement subrogée au créancier pour agir contre le débiteur et les autres
cautions de la méme maniére que le eréancier aurait pu le faire. -

CHAPITRE IIL
DE L’EXTINCTION DU CAUTIONNEMENT.

L’obligation résultant du cautionnement s'éteint par les mémes causes.
que les autres obligations ; elle s'éteint surtout avec I'obligation prinei-
pale ; ainsi la caution est déchargée dans tous les cas od T'obligation
principale est éteinte ; par le paiement, par- la compensation, la remise,
ete. (1986) ; mais la confusion dela qualité de caution et de débitemr
principal dans la méme personne, n'éteint pas Paction du eréancier contre
celui qui aurait cautionné la caution (1957). Cette confusion ayant pour-
effet d'éteindre la qualité de caution qui se trouve absorbée par celle de
débiteur principal, I'on avait craint que 'on en conelitt que l'extinction
de cette qualité de caution emportit comme conséquence l’extinction de-
Vobligation qu’avait contractée le certificateur de cette caution. (’est pour
éviter tout doute  cet égard, que I'on a adopté cet article, qui est con-
forme au droit frangais antérieur au Code.
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Au reste, la caution peut d’elle-m&me opposer au eréancier toutes leg
‘causes d’extinction que pourrait faire valoir le débiteur principal sauf
celles qui sont purement personnelles A ce dernier (1958).

Lobligation s'éteint encore lorsque le créancier s'est mis, par son fait,
hors d’état de subroger la caution & ses drg)its contre le débiteur principal
(1959), et aussi quand ce créancier a volontairement accepté un im.
meuble ou un effet quelconque en paiement de la dette principale, quand
bien méme il en serait ensuite évineé (1960). Cette acceptation ayant
mis fin A Pobligation principale, et le cautionnement, qui n'en est que
Pacoessoire, ayant également pris fin, ne saurait revivie par suite de
Péviction survenue depuis. »

Cette disposition est conforme & I'ancien et au nouveau droit.

11 en est de méme de celle contenue en V'article suivant, qui déclare
que la caution qui s'est obligée avec le consentement du débiteur, n'est
pas déchargée pour cela seul que le créancier a accordé délai au débiteur,
seulement elle peut poursuivre ce dernier pour le forcer au paiement
(1961). Cet article, copié en partie du Code Napoléon (art. 2039), res-
treint la disposition qu’il contient & la caution qui s’est obligée du con-
sentement du débiteur, tandis que le code 1'étend A la caution en général
sans faire de distinction entre celle qui a cautionné & Vinsa du débiteur
et celle qui 'a fait de son consentement. Les Commissaires sont d’avis
que la régle n’est applicable qu’a cette derniére ; que quant A I'autre, qui
n'a contracté qu'avec le eréancier, elle peut bien, & I'égard de celui-ci,
dtre déchargée d'un cautionnement, dont les termes ne pouvaient &tre
changés sans son gré, maiz qu’il serait absurde d’accorder & cette caution
une action pour forcer le débiteur, avee lequel elle n'a rien de commun,
de payer avant le délai que lui avait accordé le créancier avec lequel seul
il a contracté; aussi notre article ne parle que de la caution qui #&est
obligée du consentement du débiteur ; ¢’est celle-1a qui n’est par déchargée
par la prolongation du terme accordé au débiteur, par la raison qu'elle a
droit de le forcer an paiement 3 I'époque convenue originairement. Le
méme droit n’appartient pas 4 la caution qui s’est obligée 4 Pinsu du dé-
biteur; il suit que, dans les mémes circonstances elle doit dtre déchargée,
¢est ce qui, d'aprés la régle inclusio undus fit ewclusio alterius, doit 8'in-
férer de notre article, dans lequel le cas de cette espéce de caution est en-
tidrement omis, tandis qu'il est pourva & celui de I'autre.



CINQUIEME £POQUE, 889

CHAPITRE 1V,

DE LA CAUTION LEGALE, ET DE LA CAUTION JUDICIAIRE.

Les cautions légales et les judiciaires doivent avoir les qualifications re-
quises par les articles 1938 et suivants du présent titre pour celles qui
ne sont que conventionnelles ; ainsi elles doivent &tre domicilides dans le
Haut ou le Bas-Canada et posséder dans le Bas-Canada des immeubles
non litigieux, de valeur suffisante & moing que la somme ne soit modique,
qu'il ne s'agisse d’une affaire de nature commerciale, ou qu'il n’en soit
disposé autrement par quelque loi particuliére ; auxquels eas il est permis
d’admettre comme caution une personne qui justifie de sa solvabilité
quoiqu’elle ne posséde pas d’i:nmeubles. Il faut de plus que, dans le cas
de cautionnement judiciaire, lacaution soit contraignable par corps;
afvsi la personne qui, par son fige ou son sexe, serait & I'abri de cette
contrainte, ne pourrait étre offerte comme caution judiciaire (1962).

Llarticle 1963 déclare que celui qui est tenu de fournir caution et qui
ne le peut pas est admis & donner en nantissement, & la place, un gage
suffisant. Cette disposition est applicable & toutes les espéces de caution-
nement, au légal, au judiciaire comme au conventionnel; il n’y a pas de
raison de distinguer entre les uns et les autres; tout ce que le créancier
peut raisonnablement désirer, c’est d’obtenir ses s@retés; or, il n'yen a
pas de plus solides que celle du gage que lui accorde le présent article.

Au reste, la caution, soit qu’elle ait cautionné le débiteur principal,
* goit.quelle n’ait cautionné que la caution, ne peut demander la discussion
du débiteur principal ; ¢’est ce qu'expriment les deux articles en marge,
lesquels sont d’accord avec I’ancienne comme avec la nouvelle jurispru-
dence (1964, 1965).

TITRE SEIZIEME.

DU NANTPISSEMENT

L’article 1966 combine les articles 2071, 2077, C. N.; il ne différe pas
de Particle 2071 quant & la définition y contenue, mais il est plus spécial
et plus complet, et est fondé sur les autorités citées 4 la suite. Le contrat
de nantissement est dérivé du droit romain, et on s'est pew écarté des
régles qu'il donne quant 3 ce qui regarde le gage des biens meubles.
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CHAPITRE L

DU NANTISSEMENT DES IMMEUBLES.

Les différences quant au nantissement des immeubles sont plus essen.

tielles ; le gage des immeubles nommé dans le droit romain antichresis
était un contrat par lequel le débiteur mettait le créancier en possession
de I'héritage pour en percevoir les fruits, comme représentant I'intérés de
la dette, jusqu’au remboursement. Ce contrat, qui était condamng en
.conséquence des prohibitions du droit canonique contre I'usure, ne parait
pas avoir jamais été admis dans la Coutume de Paris; il était néanmoins
reconnu dans le pays de droit éerit. Lacombe, vo. Antichrése.—Pothier,
pantiss., No. 20.—Loisel, obs. de Dr,, p. 111.—Troplong, nantiss,, 510
et seq.

. Le Code Napoléon a conservé le nom de l'antichrése, et a consacré un
. -chapitre & cette matiére (le 2¢) dans le titre Du Nantissement; mais le
contrat qui y est ainsi désigné différe considérablement de celui du droit
romain ; c’est simplement un nantissement au moyen duquel le créancier
- pergoit les fruits qu'il impute en paiement des intéréts, et Pexcédant, o'l
y ena, va en déduction et extinction du principal. Ce nantissement est
reconnu dans notre droit sous le nom de gage d’immeubles, et est soumis,
sous presque tous les rapports, aux réglesrelatives au gage des biens meu-
bles: Le présent chapitre ne contient done qu'un seul article, 1967, qui
déclare quelques régles applicables au gage des immeubles et un renvoi
général & celles contenues dans le chapitre suivant.

CHAPITRE II

DU GAGE.

.

Les articles 1968, 1969, 1970, ne demandent aucune remarque; ils
expriment I'ancien comme le nouveau droit frangais. .

La loi ancienne coincidait avec le Code Napoléon ; dans I’ancien comme
dans le nouveau systéme de droit la régle correspondait 3 celle du droit
romain (Cod., L. ult., de pact. pign.) en déclarant nulle la convention-
qui autoriserait le eréancier & s'approprier la chose ou A Paliéner autre-
ment que suivant les prescriptions de cet article. Cette prohibition avait
pour objet de prévenir Pusure dans les contrats de cette espdee, et comme
la raison de cette régle a disparn, les Commissaires ont fait adopter en
_amendement que la prohibition en question doit &tre abolie, comme n’é-
tant pas en harmanie avec les lois réglant les intéréts,
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Les articles 1972 4 1976 reproduisent les articles du Code Napoléon
notés sous chacun d’eux, ¢t ne souffrent aucune difficults.
Les articles 1977, 1978, et 1979 n'exigent aucune commentaire ; lo

derpier ne contient qu’un renvoi général aux statuts relatifs aux préteurs
sur gage. Voyez le ch. 54, S.R.C.

TITRE DIX-SEPTIEME.
DES PRIVILEGER ET HYPOTHREQUES.
OBSERVATIONS PRELIMINAIRES.

Voyez ce que nous avons dit page 345 et suivantes,

Le présent titre exprime, & quelques exceptions prés, Pancienne juris-
prudence frangaise avec les modifications qu'y ont apportées nos statuts
locaux, mais il differe du titre correspondant du Code Napoléon en plu-
gieurs points. La principale différence consiste dans Pomission en ce
titre des dispositions relatives & Penregistrement des priviléges et hypo-
théques pour en former un titre particulier, contenant toutes les rigles
applicables aux différents droits réels soumis A la formalité de I'enregis-
trement, arrangement qui a semblé plus convenable. ‘Lies Commissaires
se sont encore écartés en plusieurs oceasions, soit de la rédaction du code
francais ou de l'ordre qui y est suivi, tant pour mettre & profit les obser-
vations des commentateurs que pour remplir les lacunes du Code Napo-
léon, ainsi qu’il sera mentionné dans le cours de ces remarques.

CHAPITRE 1L
DISPOSITIONS PRELIMINAIRES.

Comme dans le Code Napoléon, le premier chapitre de ce titre ne con-
tient que des dispositions préliminaires. Le premier article (1980) ne
difftre de Particle 2092 du Code Napoléon que par la substitution des
mots est 0bligé au lieu de s'oblige ; ce qui rend Particle plus préeis; on
a ajouté la dernidre partie comme une exception qu'il était nécessaire
d’exprimer.

Les articles 1981 et 1982 sont semblables & ceux du Code Napoléon
2093, 2094.
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CHAPITRE IL

DES PRIVILEGES.
DISPOSITIONS GENERALES.

Le chapitre deuxidme est consacré a lordre des priviléges, et les
articles de 1983 41992 contiennent laloi en force. L’article 1983 corres-
pond au 2095¢ du Code Napoléon et n'en différe que par I'énonciation
de deux conditions qui ne peuvent &tre contestées ; Les articles 1984 et
1985 sont semblables aux articles 2096 et 2097 du Code Napoléon.

Les trois articles suivants, 1986, 1987, 1988, ne se trouvent pas dans
le code frangais; ils sont insérés ici comme complétant le sujet de
Yarticle 1985 ; et P'article 1988 résout une question qui pourrait soulever
quelques difficultés, si Yon g'arrétait aux discussions de quelques éeri-
vaing récents qui ont cru trouver dans le Code Napoléon une régle diffé-
rente de Vancien droit auquel les Commissaires ont cru plus sir de
g'arréter.

TL’article 1989, correspondant au 2098 C. N., renvoie aux lois spéciales
qui fizent les droits et priviléges de la Couronne.

‘L’article 1990 est copié du code frangais (art. 211 1), conforme & I'an-
cien droit sur la séparation de patrimoine, et I'article 1991 renvoie 4 la
régle_contenue au titre : De la Société, pour établir les droits respectifs
des créanciers de la société et ceus des créanciers particuliers de chaque
associé. Llarticle 1992 reproduit le 2099¢ du Code Napoléon.

SECTION L
PRIVILEGES SUR LES MEUBLES.

On s'est départi davs cette section de l'ordre du code frangais, qui
g'est contenté de diviser les priviléges sur les meubles, en priviléges géné-
raux et en priviléges sur certains meubles, énumérant les premiers dans
Particle 2101, et les seconds dans l'article 2102, laissant & la jurispru-
dence le soin d’établir Pordre & observer entre les différents priviléges.
Les commentateurs ont signalé cette lacune, et, entre autres, Laignel,
dans ses Btudes sur la publicité des priviléges et hypothéques, s'exprime
ainsi : “ Sous e code civil, dans son &tat actuel, je crois qu'en effet il est
absolument impossible d’arriver sur cette question 4 une solution satis-
faisante, parce que la division sous laquelle sont rangés les priviléges au
ch. 2, tit. 18, livre 3, étant inexacte, la dootrine est impuissante pour
porter remdde contre cette erreur qui doit en amener une foule d’autres
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3 sa suite. Aprés avoir posé en principe (art. 2096) que les eréances
privilégiées doivent &tre classées d’aprés les différentes qualités des privi-
l6ges, il semble que, pour indiquer les divers ordres de ces créances, le
législateur va prendre en considération leurs différentes qualités et éta-
" plir un classement conforme A ses principes. - Mais au licu de suivre ceb
errement, le seul logique, il divise, ou semble diviser les priviléges en
trois ordres différents dont chacun est basé, non sur la qualité du privi-
lége, mais sur la nature de I'objet auquel il s’applique ; et comme la
nature de V'objet auquel un privilége s'applique n’a souvent aucun rap-
port avec la qualité du privilége, il s'ensuit que la division adoptée par
le code civil est aussi vicieuse que le serait, en histoire naturelle, la divi-
sion d’un genre en espéces, fondée sur quelques caractéres qui ne seraient
constitutifs ni des espéces ni du genre. Il faut nécessairement pour
résoudre la difficulté, baser la division principale des priviléges sur les
qualités des créances, et n’avoir égard qu'en second ordre 3 la nature de
V'objet auzquels ils s'appliquent.” Telle est la marche que les Commis-
saires ont suivie. Aprés avoir, dans I'article 1993, indiqué la division des
priviléges sur les meubles en généraux et en spéeiauz, ils les ont classés
dans Tordre qu’ils doivent occuper. Cet ordre peut n’étre pas entiére-
ment conformes & celui des auteurs anciens dont il est difficile de trouver
deux d’accord, et les Commissaires se sont arrétés a I'ordre qui leur a
paru le plus logique en se basant sur les régles ci-aprés énoncées. Les
Commissaires ont considéré que tous les priviléges se rattachent & quatre
causes.

1. Dépeuses faites dans P’intérét commun des créanciers;

2. Propriété conservée ; .

3. Nantissement; ‘

4. Faveur accordée A certaines créances par motif d’humanité ou
d’ordre public. . ‘

Les créances résultant de la cause en premier lieu mentionnée
doivent avoir la préférence, et sur ce point il y a assentiment universels
Les Commissaires ont ensuite donné la préférence & celui qui a conservé
un droit & Ia propriété de la chose et peut la revendiquer & Pencontre du
nanti. Les priviléges de faveur ne pouvant avoir effet que sur les biens
dont le débiteur a l'entiére disposition, devaient nécessairement &tre
rangés aprés celui du nanti. :

Telles sont les régles sur lesquelles est basé 'ordre des priviléges dans
Particle 1994, dont les articles suivants ne sont que les développements et
ne demandent aucune observation, si ce n'est que dans le cas de faillite
ces droits ne peuvent 8tre exercés que dans les quinze jours qui suivent
la vente.

57
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* TUne seule remarque reste & faire sur cette section & I'égard de Particle
2003, relatif aux frals de dernidre maladie. Dans lintérét des autres
eréanciers, les Commissaires ont fait adopter de limiter ces frais 3 ceux
des derniers gix mois dans les cas de maladie chronique, disposition
empruntée au Code des Etats-Romains et & celui de la Louisiane,
Remarquons aussi que dans le cas de larticle 2006, le terme de deux
années par les domestiques a été réduit 3 une, et les commis ne peuvent

reclamer plus que pour trois mois d’arrérages.

SECTION II
PRIVILEGES SUR LES IMMEUBLES.

Dans cette section, les Commissaires ont adopté le méme arrangement
que dans Ia précédente, s'écartant de la méme maniére de celui du Code
Napoléon. Les priviléges générauz, comme les priviléges spéeiaux sont
énoneés au rang qu'ils doivent occuper. Ceux qui sont énumérés dans le
code frangais se trouvent dans les articles 2009, 2013 et 2014; onya
ajouté, dans Varticle 2010, les frais de laboar sur la plus value donnée
par la récolte sur pied, et dans l'article 2012 les droits seigneuriaux et
les rentes qui y ont 6t6 substituées. L’article 2014 étend le privilége du
vendeur aux donateurs, et aux copartageants. Le paragraphe 5e de
Particle 2103 C. N., relatif au privilége de celui qui a fourni les deniers
pour payer le vendeur ou le constructeur, n’est pas reproduit dans cette
section, attendu qu'il est suffisamment compris dans la régle générale
énoncée en Tlarticle 1986 de ce titre, et dans larticle 1156 du titre :
Des Obligations.

SECTION [II.
COMMENT SE CONSERVENT LES PRIVILEGES.

» Cette section ne se compose que d*un seul article (2015), qui déelare
que tertains priviléges ne produisent tout leur effet qu’autant qu'ils sont
rendus publies par la voie-de l'enrégistrement, et renvoie au titre spéeial
sur cette matidre. Cet article correspond au 2106 du Code Napoléon.

CHAPITRE IIL
» DES HYPOTHEQUES.
Le chapitre troisidme contient les régles relatives aux hypothéques.

Ces rdgles gont celles de P'ancien droit avec les changements introduits
" tant par Vordonnance de la 4 Vie. ch. 30, que par les statuts passés
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depuis. Cette ordonnance était basée sur les digpositions du code fran-
qais qu'elle reproduisait presqu’en entier, sauf les formalités de la purge.
1l n'est pas hors de propos de signaler ici les principales altératiouns
quelle a apportées A I'ancien droit. Les Commissaires mentionneront
d'abord la restriction de I'hypothéque légale aux quatre cas spécifiés
dans la section depxiéme ci-aprés.  Cette disposition a fait disparaitre
I’hypotheque sur les biens de ceux qui administrent pour autrui, tels que
les exéenteurs testamentaires et autres, I ordomnance ensuite Hmitait
I'hypothéque des droits dont elle pouvait exercer la reprise. Puis Ihypo-
theque judiciaire ne devait plus affecter que les immeubles possédés par
le débiteur an jour de la prononciation du jugement ou de Pexéention
de tout autre acte judiciaire; et enfin la spécialité de 'bypothéque con-
ventionnelle; indépendamment de Denregistrement dont Pobligation a
616 étendue méme A I’'hypothéque légale par le statut de la 23 Vie. ch.
59. Notre ancien droit ainsi altéré s'éloigne du Code N apoléon, dont les
rédacteurs ont semblé eraindre I'adoption de tous les moyens nécessaires
pour rendre la publicité des hypothéques efficace. Notre dernier statut a
adopté le systéme allemand quant 4 la spéeialité qui se trouve étendue 2
toutes les hypothéques quelle qu'en soit la canse.

SECTION 1.
DISPOSITIONS GENERALES.

Les articles de cette section contiennent des dispositions générales
relatives aux hypothéques et coincident avec les articles du code frangais
avec quelques légéres différences dans l'expression, et l'insertion de U'ax-
ticle 2223 qu’on trouve dans le code de commerce. On a ajouté dans le
2017¢ article un aliéna qui ne se trouve pas au C. N, et qui semble
néeessaire pour fixer le vrai caractére de I'hypothéque.

SECTION II.

DES HYPOTHEQUES LEGALES.

Les articles 2024 & 2026 ne se trouvent pas dans le code frangais. Le
premier n'est qu'introductif aux §§ qui suivent. L’article 2025 énonce
que I'hypothéque 16gale affecte quelquefois tous les immeubles, ce qui a
lieu dans le cas ol le tuteur fait restreindro 'hypothéque & quelqu'an de
ses immeubles et en affranchit les autres. L’article 2026 énonce les biens

qui peuvent dtre affectés a I'hypothéque légale depuis le ler septembre,
1860, différent sur ce point du code frangais ; et les articles 2027 et 2028
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contiennent les régles applicables aux hypothéques légales acquises & des
époques antérieures.

§ 1. Hypothéque légale des femmes mariées. .

La seotion 46 du ch. 37 S.R.B.C. restreint I'hypothéque légale de In
femme aux reprises des successions, legs et donations qui peuvent lui sur-
venir pendant le mariage, et n’y donne effet que dw jour du déeés de
auteur du testateur, ou de la perfection de la donation,

Lies Commissaires ont en conséquence de 'omission qu'il y a dans ce
statut et dont nous avons parlé page 353, rédigé article 2029 de ma-
pidre & inclure ce droit de la femme, soumis néanmoins 4 la méme res-

' triction que pour les donations et successions.
 § 2. Hypothéque légale des mineurs et des tnierdils. '

Comme dans le O. N, Darticle 2030 énonce I'hypothéque accordée aux
mineurs et aux interdits et avec le méme effet. L’article 2031 fixe I"&po-
que ot elle prend effet, et la restreint aux tutelles conférées dans le Bas-
Canada.

§ 3. Hypothéque Légale de la Couronne.

L’article 2032 énonce Uhypothéque légale en faveur de la Couronne
dont parle la section 46 du chapitre 37 des statuts refondus du Canada,

- en relation avec les causes qui pouvaient y donner lieu d’aprés I'ancienne
jurisprudence frangaise, oll elle ne parait admise que contre les comptables
dé deniers publies.

SECTION IIL
DE L’HYPOTHREQUE JUDICIAIRE.

La législation récente ayant soumis 'hypothéque judiciaire 4 des régles

en tout conformes & celles qui régissent I'hypothéque légale, il paraissait
naturel de lz ranger dans la mé&me catégorie, suivant la distinction adoptée
. dans le nouveau Denizart, tome 9, p. 749. Néanmoins, suivant & ceb
égard 'exemple du Code Napoléon, et méme la division contenue dans
nos statuts refondus, les Commissaires se sont décidés & conserver la dis-
tinction des hypothéques en légales, conventionnelles et judiciaires, telle
que portée en l'article 2019 et traitant chaque espdce dans une section
particuliére. Lia présente section se compose de trois articles, dont le pre-
mier (2034), reproduit en partie le 2123¢ . N. Mais I'article 2036 s'en
éoarte en restreignant 'hypothéque aux seuls biens possédés par le dé-
biteur 4 la date de I'acte judiciaire.
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SECTION 1V.
DE L'HYPOTHREQUE CONVENTIONNELLE.

Les articles 2037, 2038, 2039 et 2040 expriment la loi en force ot
sont conformes aux dispositions du Code Napoléon sur le méme sujet,
I article 2041 a rapport & une disposition- spéciale adoptée en faveur de
certaines localités ol 'hypothéque conventionnelle peut étre créée par un
acte sous seing-privé. Comme cette disposition est exceptionnelle, les
Commissaires n’ont pas cru devoir 'insérer dans le code et ge contentent,
par V'article 2041, de renvoyer au statut qui I'a établie.

Nos lois statutaires n'ont aucune disposition 4 I'égard de I'hypothéque
dont un testateur peut grever un immeuble qu'il donne sous quelques
charges envers des tiers. Dans la prévision d’'un cas semblable, les Com-
missaires ont oru devoir y pourvoir en assimilant cette hypothéque 4 I'hy-
pothéque conventionuelle (2045).

SECTION V,
DU RANG DES HYPOTHEQUES ENTRE ELLES.

Les articles de cette section ont pour objet de régler le rang des oréances
hypothécaires. La régle générale qui fait dépendre I'ordre de la date de
Penregistrement est énoncé dans le premier de ces articles. Cette régle
souffre néanmoins exception quant aux testaments et aussi quant aux
hypothéques 1égales antérieures au 31 Décembre 1841. L’article 2047
correspond au 2134° C. N. :

Les autres articles de cette section ne se trouvent pas dans le code
frangais, et ont paru néeessaire pour régler des questions qui n’ont pas.
leur solution ailleurs en ce code. .

CHAPITRE IV.
DE L’EFFET DES PRIVILEGES ET HYPOTHREQUES.

Sous la rubrique de ce chapitre, le Code Napoléon contient plusieurs
dispositions conformes au droit qui nous régit. Les Commissaires les ont
insérées dans ce chapitre en y ajoutant d’autres dispositions omises dans
le C. N,, et qu'ils ont cru cependant & propos d’exprimer tant pour com-
pléter la matidre que pour servir de régles uniformes pour les nombreux
tribunaux appelés & interpréter et & faire exéeuter la loi. Ce chapitre
est en conséquence composé de quelques dispositions préliminaires et de
deux seotions dont 'une traite de I'action hypothéeaire et des exceptions



898 HISTOIRE DU DROIT CANADIEN.

qui peuvent y atre opposées, et V'autre de l'effet de Paction hypothéeaire,

Les quatre premlers articles de ce chapitre énoncent quel est 'effet de
I’hypothéque tant & l’égard du débiteur que du tiers détenteur, qui sont
tous deux considérés jusqu'd certain point comme dépositaires. I’article
2055 fournit un recours spéeial au cas de détériorations de 1'immeuble.
Le 2056 correspond au 2166° C. N., qu'il reproduit avec quelque chan-
goments de rédaction pour le rendre plus complet et plus précis.

SECTION I.
DE L'ACTION HYPOTHECAIRE.

Les articles 2058, 2059 et 2060 déclarent en quel cas et contre qui
I’action hypothéeaire peut étre intentée, et comprend le débiteur comme
le tiers détenteur ; Varticle 2061 énonce 'objet de cette action et comment
le détenteur peut éviter le délaissement.

Les quatre articles suivants ont trait aux moyens que le détenteur
peut faire valoir contre lademande ; ils n’ont pas d’articles correspondants
dang le code frangais. Les cing paragraphes qui viennent ensuite expli-
quent différentes exceptions que le détenteur, non tenu personnellement
au paiement de la dette hypothécaire, peut opposer.

Les articles 2066 et 2072 correspondent & ceux du C. N sous les
‘numéros 2170 et 2175, dont le dernier cependant n’accorde les impenses:
que jusqu'd concurrence de la plus-value résultant de I'amélioration, pen-
dant que notre article 2072 applique aux cas de I'hypothéque les régles:
énoncées au titre: De la Propriété.

Larticle 2073 accorde aux tiers-détenteur le droit de retention pour lui
assurer le remboursement de ses impenses, & moins que le eréancier hypo-
thécaire ne lui donne caution de faire monter I'héritage & si haut prix que
le tiers-détenteur en soit payé en entier.

Ce méme droit est accordé au détenteur qui a regu ['héritage en paie.
ment d’une créance préférable ou qui a acquitté semblable créance pour
conserver sa possession (2073).

SECTION IL
DE L’EFFET DE L’ACTION HYPOTHECAIRE.

Pour assurer I'action du créancier, la loi 6te au détenteur poursuivi
hypothécairement la faculté d’aliéner 'immeuble, et elle n’a égard 4 la
vente qu'il en fait que si 'acquéreur consigne le montant de la poursuite
en principal, intéréts et frais (2074). L'objet de P'action hypothécaire
étant de le faire d¢laisser et vendre, le défendeur peut faire ce délaisse™
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ment soit avant jugement ou dans le délai que ce jugement preserit, et &
défaut de tel délaissement, le détenteur est tenu personnellement au
paiement de la dette (2075). Cette responsabilité personnelle peut. &tre’
regardée comme une peine imposée au contumace, sans cependant nuire’
en aucun cas au poursuivant qui peut de suite saisir 'immeuble hypothé-
qué en méme temps que les meubles du débiteur et obtenir ainsi satis-
faction. L’article 2076 déclare que le tiers-détenteur peut en méme
temps 8tre condamné & payer les fruits par lui pergus depuis I'assigna-
tion ainsi que les dommages qu'il a causés & P'immeuble, disposition que
Pon trouve dans le code frangais (arts. 2175, 2179), de méme que V'ar-
ticle 2018 qui fait revivre aprés le délaissement tous les droits réels que

le détenteur pouvait y exercer avant, ou qu'il a éteints pendant sa posses-
siow.

CHAPITRE V.
DE L'EXTINCTION DES PRIVILEGES ET HYPOTHRQUES.

Ce chapitre se compose d’un seul article {2081) correspondant 3 I'article
2180 C. N., mais plus détaillé et plus complet, s'appliquant également aux
priviléges sur les meubles comme & ceux sur les immeubles. Les diff¢-
rents paragraphesde cet article sont appuyés des autorités de notre ancien
droit et n’exigent aucun commentaire.

Les dispositions du chapitre IV, C. N,, intitalé: Du mode de I'Ins-
eription des Priviléges et Hypothéques, et celles du chapitre V ‘relatives
4 la radiation, sont renvoyées au titre dix-huitiéme de ce code, intitulé ;
De U Enregistrement des Droits Réels ; et celles du chapitre VIII rela-
tives & la purge sont renvoyées au code de procédure civile.

TITRE DIX-HUITIEME.
DE L'ENREGISTREMENT DES DROITS REELS.
CHAPITRE L.
DISPOSITIONS GEGERALES.

Ainsi qu'i! a 6t6 annoncé dans les observations sur le titre des Privi-

. léges et Hypothiques, le présent titre contient les preseriptions de la loi~
pour la conservation noun seulement des priviléges et des hypotheques,
mais des autres droits qui peuvent affecter les immeubles, Ces prescrip-
tions sont le produit de notre législation coloniale et sont presque toutes
tirées du chapitre 37 des Statuts Refondus du Bas-Canada. On ya
ajouté quelques articles pour développer davantage quelques-unes des
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" rdgles énoncées et quelques suggestions d’amendement, et c’est seulement
gur ces derniers articles que les Commissaires ont cru nécessaire d’offrir
quelques observations particuliéres.

Les Commissaires ont eru devoir attirer Vattention sur l'article 2085,
qui est en substance le méme que Particle 1071 du Code Napoléon et
qui reproduit la dispositions contenues dans la cinquidme section du cha-
pitre 37 des Statuts Refondus, avee la différence qui suit. Le statut en
énumérant les différents titres dont l'enregistrement ne peut &tre affecté
par la connaissance d'un titre antérieur non enregistré, parle, “ de la
vente, donation, hypothéque, privilége ou charge diiment enregistrée, "
et en corrélation, ¢ de l'acquéreur, donataire, créancier privilégié ou
hypothéque pour valable considération,” expressions qu'on trouve égale-
ment dans la premiére seotion, paragraphes 2 et 4. Ces termes ont .été
employés pour rendre et traduire le texte anglais de l'ordonnance de la
4V.030,81; mais la traduction est manifestement fautive en deux
points : on s'est servi du ot donation pour rendre V'expression anglaise
grant, dont le sens est : octroi ou concession ; et on a ensuite traduit le
mot graniee par donataire, au liew de concessionnaire. Lia seconde
erreur se trouve dans les termes pour valable conmsidération, employés
pour rendre Vexpression anglaise for a valuable consideration ; or, cette
expression signifie un prix et non pas un motif ou une considération

 valable, et conséquemment I'intention de I'ordonnance était de ne donner
«une faveur qu’a P'acquéreur de droits réels qui en fournit la valeur ou le
prix. Il eut ét6 exorbitant d’étendre cette faveur 2 un donataire ou
acquéreur A titre gratuit; cefit 6té élargir la porte & la fraude et
augmenter des pertes et des maux que Iordonnance avait pour objet de
faire disparaitre. Cependant cette traduction fausse a été reproduite
dans le statut 16 V. ¢, 206, s. 6 ; mais dans ce dernier acte on a inter-
verti I'ordre, et o’est la version frangaise qui semble avoir servi de texte;
et le traducteur anglais, abandonnant le texte de I'ordonnance, a renda
le mot donataire par donee, expression qu'on retrouve dans la Je clause
du ch. 37 des Statuts Refondus. Les Commissaires n'ont pas cru devoir
reproduire le texte ainsi altéré, mais revenant & l'intention évidente de
Pordonnance, ils ont formulé la disposition telle qu’elle se trouve dans
Particle 2085.

Quant 4 P'art. 2084, voyez ce que nous disons plus bas aux observa
tions additionnelles. ‘

Un article, conforme 4 la section 10 du statut, exige I'enregistrement
de tout bail d'immeuble pour un terme excédant neuf ans. Les Commis-
saires ayant suggéré d’amender la loi en force telle quezposée en V'article .
1663 du titre : Du Louage, et de déclarer qu’a 'avenir la vente par le
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Jocateur de 'immeuble ne mettra plus fin au bail, 'adoption de cette dis-
position a fait du bail une charge sur I'immeuble, qu'on doit soumettre,
comme tout autre charge, 4 la publicité. Il a done 6té adopté d’amender
Ia loi statutaire, en étendant la régle & tout bail pour un terme excédant
un an ; (2128) et pour éviter les fraudes et les déeeptions qui pourraient
résulter de quittances de loyer par anticipation, les Commissaires ont
goumis I'article additionnel qui assujettit a Venregistrement la quittance
par anticipation.(2129] Le second aliéna de Particle 2100 est un amende-
ment contraire & la jarisprudence dans la cause de Patenaude vs. Lerigé. 7
dée. des Trib, p. 66.

CHAPITRE III.

DU RANG QUE LES DROITS REELS ONT ENTR'EUX.

L’article 2130 #’occupe du rang qui doit étre observé entre les diffé-
rents droits réels dansles cas ol enregistrement est requis et dans ceux ot
il ne I'est pas et pourvoit au cas oit deux titres affectant le méme immeuble
sont produits ensemble pour enregistrement. Le dernier alinéa de cet
article tel que projeté déclarait qu'en I'absence de tout enregistrement
les créances conservent leur ordre suivant la date de I'hypothéque, le
défaut d’enregistrement ne pouvant 8tre opposé, I’aprés la loi ancienne
que par ceux qui ont eux-mémes rempli cette formalité. Néanmoins les
Commissaires ont été d'opinion que I'hypothéque ne devrait avoir son
effet qu’en autant qu’elle est rendue publique par I'enregistremnt et ont
fait adopter un amendement en conséquence.

CHAPITRE 1V,
DU MODE ET DES FORMALITES DE L'ENREGISTREMENT.

La section 18 du chapitre 37 des Statuts Refondus du Bas-Canada,
porte que le certificat du régistrateur apposé sur un document fait
preuve, mais elle ne fait aucune mention des détails que doit contenir ce
certificat. Cette lacune se trouve couverte par I'article 2134 que les Com-
missaires ont soumis comme corollaire des dispositions sur la matiére.

Un article reproduisait une disposition du statut, en exigeant que le
bordereau pour la conservation d'intéréts échus en vertu d'un titre non
authentique, serait accompagné d'une déposition sous serment que le mon-
tant de ces intéréts est dit. Les Commissaires ne voyant aucune raison
de faire cette distinction, ont étendu cette formalité & tous les eas dans
Part, 2146.
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Voyez la 32 V. ¢. 25 amendant le ¢. 37 des 8. R. B. C. ainsi que Ia
97 28 V.ch. 40, concernant l'enregistrement ef les livres tenus par leg
Registrateurs.

Voyez aussi 32 V. c. 30, concernant les cadastres faits en vertn de
Pacte seigneurial refondu, et les titres-nouvelles postérieurs aux dits

cadastres,
La 29 V. ¢. 44 amende la Sect. 39 due. 37, 8. R. B. C., en ce qui

concerne la manidre d'authentiquer les certificats d’acquittement d’hypo-
théques, exécutés par devant témoins.

-

OBSERVATIONS ADDITIONNELLES.

Les Commissaires auraient terminé ici leurs remarques sur le présent
titre, ne considérant pas de leur devoir d’examiner si le systéme d’enre-
gistrement en force était le plus convenable, ou d’en suggérer un nou-
veau. Cependant ils n’'ont pas manqué d’observer que le législateur, en
essayant d’arriver & la publicité universelle des droits réels pour protéger
- Pacquéreur et le préteur, a laissé subsister des exceptions & la régle qui
enlévent au systéme toute son efficacité, Il suffit de mentionner le
douaire coutumier, les transports de créances hypothécaires, comme
autant d’obstacles au bon fonctionnement du systéme, et demandant des
remédes. Pour obvier 4 ces lacunes, les Commissaires ont fait suivre les pré-
sentes d'un projet d’amendements & la loi en force et qu'ils ont soumis,
en dehors de leur travail, A la considération du législateur.

Le douaire coutumier étant une charge qu'il est souvent presqu’impos-
sible de découvrir, deux moyens s'offrent pour y remédier ; le premier,
en Dabolissant entiérement, suivant en cela Vexemple du code frangais
et laissant.aux futurs époux la faculté de le stipuler par acte authentique.
Ce mode semblerait le mieux adapté au systéme de la publicité et de la
spéeialité. L’objection & cefte mesure ne vient que des usages et des
notions invétérées du peuple, et en bien des cas, de la difficulté de se
procurer Vassistance des notaires. Le second moyen consisterait & en
preserire l'enregistrement tel qu’adopté & l'article 2116. C’est pour
cette raison que l'art. 2084 de ce titre a 6t6 modifi§ en ea retranchant la
mention du douaire.

On a également retranché de cet article le privilége des frais funéraires
et frais de derniére maladie pour les assujettir & 'enregistrement en les
rangeant dans la catégorie de ceux qui peuvent demauder la séparation
de patrimoine.

Un article projeté reproduisait en substance la disposition du statut
dela7V.ec 22 8 9, qui amendait a cet égard I'ordonnance ; comme il
est bien difficile de constater jusqu’d quel point la possession est ouverte
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¢t publique, et qu'il n’y a pas de raison dans notre systéme de faire une
exception pour cette espéce de droit réel, ila paru convenable de le sou-
mettre, pour l'avenir, a larégle générale, tel qu’exprimée en ’amendement
delarticle 2098, et I’article 2088 2 6t6 en coﬁséquence modifié de maniére
& ne s'appliquer qu’A ceux qui sont maintenant en possession.

L’amendement de I'article 2098, dont il vient d'atre parlé, a pour objet
d’établir comme régle universelle, le systéme de la publicité et la pré-
férence en faveur de I'enregistrement, en exigeant la transeription pour
les ventes, donations et autres actes entrevifs, et la simple inscription
pour les titres par testaments; et quant aux titres successifs, la trans-
eription d’un avis ou déclaration énongant le nom de Vhéritier, son degré
de parenté avec le défunt, le nom de ce dernier et la désignation de 'im-
meuble. Kt pour contraindre & Penregistrement l'article ne donne
aucun effet & I'enregistrement des actes de celui dont le titre de propriét 6
n'est pas enregistré,

En harmonie avec ces dispositions, I'article 2101 exige Penregistrement
de tout jugement pronongant la résolution, nullité, rescision et révocation
des actes translatifs d’immeubles, ou admettant le droit de réméré.

L'article 2119, dans l'intérét des mineurs et des interdits, oblige les
notaires appelés 4 la confection d'inventaires, de constater et de procurer
au besoin Penregistrement des tutelles et curatelles. (Pest un amendement.

L’article 2126 exige que toutes renonciations & douaire, succession,
legs ou communanté de biens soient également ecnregistrées. (Vest un
amendement & la loi.

Une occasion de fraude et de pertes nait souvent de cessions de créances
hypothéeaires qu'il est impossible de constater, et tel préteur est souvent
exposé & la perte de ses deniers & raisons de subrogations et de transports
antérieurs qui lui ont été cachés et qui obticnnent la préférence sur lui.
Par Tarticle 2127, il est adopté de faire dépendre la préférence des
transports non seulement de la signification, mais encore de I'enregistre-
ment. Ce qui est encore un amendement A la loi ancienne.

Toutes les mesures suggérées ci-dessus seraient pen utiles si on n’offrait
pas en méme temps aux intéressés un moyen facile et économique de con-
naitre toutes les charges qui peuvent grever un immeuble. Il a semblé
qu'en preserivant, dans les entrées de Pindex des immeubles, mentionné
en l'article 2171, quelques détails additionnels, on pourrait atteindre ce
but. Les Commissaires ont soumis en conséquence cet article en amen-
dement qu’ils ont cru suffisant pour mettre les tiers sur leurs gardes, et
au besoin la copie des entrées de cet index pourrait remplacer le certi-
fieat des hypothaques et charges dont un immeuble est grevé, dans les
©as ol ce certificat est requis.
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T.es autres articles adoptés ne contiennent que des matidres de forme
¢t nexigent aucune remarque particulidre.

Remarquons que cette matidre a été affecté aprés le projet du Code
par la 27-28 V. ch. 40, qui doit 8tre citée aux articles 2132, 2148, 2172
et 2177, et par 29 V. c. 44, 32 V. c. 25 et 30.

TITRE VINGTIEME
DE LA PRESCRIPTION.
. ODBSERVATIONS PRELIMINAIRES.

Le sujet de ce titre offrait pour difficulté principale la complexité
‘résultant du mélange de notre ancien droit avec le droit anglais en ce qui
touche les matidres commerciales, et affectant surtout les preseriptions
-qui se rattachent aux affaires journaliéres. I.'étendue ddonner & chaque
systéme de lois dans Papplication pratique, la discrimination entre les
régles qui devaient dans chaque cas suivre comme conséquence le droit
auquel elles se rattachaient, et celles qui devaient &tre prises dans le droit
-opposé par suite de quelque principe dominant, demandaient une coordi-
nation d’autant plus embarrassante que, dans introduction graduelle des
lois anglaises, D’on n’avait pas cherché & concilier ensemble les deux
droits. : '

Deux maniéres goffraient pour combler cette lacune; la premidre
d’exposer et de conserver séparément, P’aprés chaque loi, les prescriptions
particuliéres telles qu'on pouvait les inférer comme résultant de notre
jurisprudence et des dispositions législatives qui I'ont rendue ce qu'elle
est; ce plan aurait maintenu dans tous les détails une multiplicité de
régles souvent contraires, et nécessité constamment des distinetions qui
n’auraient pas été toujours sfires, et des études qui auraient rendu cette
partie du code d'une moindre utilité, L’autre maniére d’envisager e
sujet était de fondre ensemble les deux corps de loi sur la matiére dont
il g'agit, en essayant d’en faire un résumé pratique et abrégé, différant
aussi peu que possible de ce qui est d'usage, et se rattachant d’ailleurs
aux régles de nos anciennes lois. Cette derniére marche est celle quia
6t6 suivie. Blle était indiquée d’avance par I'assimilation presque entiére

~effectuée & beaucop d’autres égards entre la loi des affaires commerciales
et celle des affaires de nature presque semblable qui n'étaient pas consi-
dérées comme telles,

Dans la suggestion des amendements par 1A nécessités, I'on s’est attaché

- aux principes de Vancien droit sur les principaux incidents de la pres-
-eription, en méme temps qu’on a conservé, en les simplifiant, et en leur
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donnant une application plus générale, les temps requis pour prescrn'e
d’aprés les lois anglaises et d’aprds nos statuts provinciaux qui les ont
introduites ou imitées; l'on a aussi maintenu les vues résultant des
mémes autorités quant & la réalité des prescriptiohs et 4 'application des
lois canadiennes en ce qui les concerne, sans cependant adopter les
maximes exclusives du droit anglais quant & refuser presque tout effet
aux prescriptions complétées oit commencées sous une loi étrangére.

Une remarque est 3 faire sur une subdivision différente de ce titre,
gavoir celle qui a rapport & la prescription en faveur des tiers-acquéreurs,
tant pour leur assurer la sécurité de la propriété, qua pour les libérer des
charges. La tendance de la jurisprudence ancienne était déja, & V'époque
de la cession du Canada, devenue beatcoup plus favorable & cette classe
de possesseurs, en faisant considérer surtout leur bonne foi & 1'époque
ot ils avaient contracté, et en admettant la justesse du titre plutét en vue
de sa nature et de cette bonne foi, que d'aprés le droit absolue 2 la pro-
priété ot A la possession de celui qui conférait ce titre. Cette faveur &
accorder & la bonne foi a 6t entiérement accueillie par notre 1égislation,
qui tant par les lois d’enregistrement que d’ailleurs, s'est montrée dispo-
sée 4 opérer la sfireté des acquisitions. L’on n'a done pas ew de serupule
4 donner suite 3 cette fagon d’envisager la position des tiers de bonne
foi.

Ces observations préliminaires suffiront, avant d'entrer en explication
sur le détail des articles, dans lequel on ne s'est €loigné de V'arrangement
du code frangais que dans des cas dont la raison apparait.

CHAPITRE 1.
DISPOSITIONS GENERALES.

Voyez ce que nous avons dit page 358,

" L'article 2183 définit la prescription ainsi que I'a fait Ie ‘code frangais.
Les deux paragraphes ajoutés, en imitation du code de la Louisiane, font,
mieux distinguer Y'une de l'autre la prescription pour acquérir et celle
pour se libérer, dont les différences se présentent souvent dans I'examen
de tout le titre.

Larticle 2184 est aussi emprunté du code frangals, en éclaxrcxssa,nt ce
que des auteurs ont regardé comme une omission sur la renonciation aw
bénéfice du temps écoulé.

Les articles 2185 ot 2186 sont les mémes qu'au Code Napoléon et
nexigent pas de commentaire.

L’article 2187, changé d’ordre avee le suivant, est pour la protection
des tiers. ('est une régle générale qui ne céde que devant le manque
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de bonne foi de ces derniers lorsque le serment peut leur 8tre défsye,
L’on n’a pas désigné les eréanciers en particulier, parce qu'il aurait fally
énumérer aussi les tiers-acquéreurs, et les autres que l'article comprend
dans sa généralié.

L’article 2188, est le méme qu’au code frangais. Il est vrai pour toug
les cas de preseription proprement dite, ot la reconnaissance du droit
Jd’autrui met obstacle & ce qu'un débiteur prescrive, y compris les déché-
ances en général, que Merlin dit &tre presque en tout assimilables aux
autres prescriptions. Si dans quelques cas la déchéance peut 8tre consi-
dérée comme déclarée par des motifs plus particuliers d'ordre publi, A
Pencontre desquels la reconnaissance du droit serait sans effet, ces cas
suivront leur nature spéeiale ; si dans d’autres cas toutes les exceptions
sont, pour accélérer la procédure, supposées comprises dang une défense
générale, c’est une facilité qui ne peut infirmer la régle; I'on n'a pas
voulu se montrer ici plus méticuleux que le Code Napoléon.

Llarticle 2189, est une conséquence des principes plus généraux sur la
loi qui régit les biens. Il sert d’introduction & un sujet assez étendu,
celui du lien dont la loi doit s’appliquer en matiére de prescription.
Cette matiére est omise dans le code frangais, parce que 13 on avait en
vue la population presque totale d'un méme empire, le code ayant été
méme postérieurement rendu applicable aux colonies; et quant anx
relations avec les pays étrangers, elles étaient de moindre importance ou
du moins I'on s'en préocoupait peu 3 cette poque d’hostilités entre les
nations. Pour nous l'omission de ce sujet serait d’autant plus regrettable,
que lapplication de notre code ne 8'étendra qu’s une petite portion des
territoires britanniques, pendant que nos relations avee le Haut Canada
et les autres colonies comme avec la métropole sont constantes et d'une
importance majeure, et que notre population s’accroit sans cesse par
l’émlgratlon venant tant du Royaume-Uni que d’autres pays; quant &
nos voisins américains, qui ont aussi des lois différentes des ndtres, nos
relations commerciales avee eux .sont de méme importantes et multl-
plides.

Avant de considérer le reste de ce premier chapitre, 'on voudra bien
se rapporter aux observations préliminaires qui commencent les présentes
remarques. L’on n’a pas prétendu ici, dans I'exposé de la loi, faire Phis-
torique de ce.qu’on a compris sous ses termes tant en Angleberre, sous le
statut Jacques I, dit statut de limitations, qu’en ce pays, sous les lois et
la jurisprudence d’aprés lesquelles ces prescriptions ont d’abord été intro-
duites comme matiére se rattachant 2 la preuve, puis finalement intro-
duites dans leur ensemble. Il gerait encore moins utile de s’étendre sur
és,giou‘te’a qui avaient existé jusqu's Iépoque de cette dernidre législa-
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tion, qui & eu son effet généralement en matidres commerciales sur lo

~ tomps requis pour preserire; effet que nous voulons conserver ; mais
législation dont les termes ne pouvaient avoir une application claire a

" notre droit et 3 notre maniére de constater les. obligations et d’envisa'ger
certains contrats. Aussi dans les termes introductifs de cette loi, s’est-on
borné aux affaires commerciales. Mais cette introduction ayant eu lieu,
la loi du liew de la prescription comme celle de sa course se trouvaient
indubitablement suivre d’aprés les lois anglaises quant aux matidres qui
y étaient soumises. C’est ce qu’exposait un article projeté qui n’a pas 6té
adopté. :

Lrarticle 2190, en rangeant dans Ja mdme catégorie la loi du lien
quant aux affaires de commerce comme quant aux autres actions mobi-
lidres et personnelles, donne Pavantage des prescriptions-acquises ou com-
‘mencées sous les loiz de pays différents, d’aprés les maximes reconnues
dans notre ancien droit, et aussi 'avantage de la combinaison, d’aprés les
mémes maximes, des temps qui ont commencé de s'écouler ailleurs et
qui ont continué de courir dans le Bas-Canada; tout en adhérant au
principe de réalité d’aprés lequel aucune preseription étrangére subsé-
quente ne peut se substituer 4 la nétre qui a une fois commencé 3
courir, ce qui se trouve plus bas déclaré dans Varticle en amendement
(2190).

L'article 2224 du Code Napoléon n’est pas reproduit, comme tenant &
une organisation judiciaire particulidre.

CHAPITRE II .

, DE LA POSSESSION.

Les articles 2192 4 2196, qui commencent le chapitre de la possession
en tant que requise pour prescrire, sont dans les mémes termes que ceux
auxquels ils correspondent dans le code frangais. :

Il en est de méme de I'article 2197, si ce n’est quant au second para-
graphe de Particle 2133 du Code Napoléon, qui n’a pu &tre reproduit
comme étant pour nous la loi en force, les maximes de notre ancien droit
#'opposant & ce que la possession violente puisse devenir légitime lorsque
la violence a cessé, Il parait plus juste et plus conforme aux notions pri-
wmaires sur le sujet d’adopter la doctrine du code frangais, en exceptant
cependant Je voleur, qui doit étre distingué du simple possesseur violent.
Clest ce qui est mis & effet par l'article en amendement (2198.)

Les artioles 2199 et 2200 représentent ceux notés 2234 et 2235 au
code frangais, avec un changement de rédaction 4 ce dernier pour le
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rendre plus clair et plus exact conformément aux remarques des com-

mentateurs.
CHAPITRE IIl
DES CAUSES QUI EMPRCHENT LA PRESCRIPTION,

L'article 2201, qui commence un nouveau chapitre, établit avec notre
"droit comme avee le code frangais, qu’on ne peut prescrire les choses qui
ne sont point dans le commerce; sous cette forme l'article est & la fois
exact et suffisant, quoiqu’'on n’en puisse induire une parfaite similitude
entre ce qui est aliénable et ce qui est prescriptible, ce qui est reconnu
ndtre pas absolu. Cet article référe & Pextension qu'il regoit au cha-
pitre subséquent.

La présomption de la bonne foi était déclarée par un article projeté;
Particle 2202 I'amende en déclarant avec moins de doute un principe
simple et équitable, et dont la généralisation se trouve d’accord avec
Pensemble de la doctrine.

I article 2203 représente Darticle 2236 du Code Napoléon. Ce der-
nier se borne & ceux qui possédent pour autrui. IL’on y a omis 'emphy-
téote, qui posséde pour lui-méme, mais avec reconnaissance d’un proprié-
taire dominant. Que ce soit une omission, ou que ce fit & dessein en
haine de tout ce qui pouvaxt ressembler aux droits seigneuriaux,
il n’importe. Pour nous, qui avons ineontestablement conservé I'emphy-
téose, qui au surplus existe aussi encore en France d’aprés les légistes,
nous devons classer cette espdce de possession avec celle des détenteurs
précaires pour les fins du présent article. Il était nécessaire d’y exprimer
plus clairement que la prescription ne peut avoir lieu contre le proprié-
taire, méme aprés la fin du bail emphytéotique ou de la précarité, parce
que Je possesseur dans ces cas ne peut se changer la cause et I'origine de
sa possession. Il ne peut non plus se libérer de la redevance, mais la quo-
tité en moins et les arrérages en sont prescriptibles, parce qu'ils n’affectent
pas le fonds du droit. Tout cela est loi ancienne, et est conservé par
Particle, qui reconnait aussi les droits démembrés comme une propriété
distincte, déclarant aussi que pour le propriétaire du fonds ce.n’est pas
prescrire contre son titre que d’acquérir D'affranchissement du droit
démembré au moyen d'une possession libre. Cet article tablit aussi les
régles de la prescription entre l'absent et 'envoyé en possession définitive

.qui, & la vérité, ne posséde ni pour un autre ni avec reconnaissance d'un
domaine supérieur, mais & la charge de rendre éventuellement & pen prés
comme le grevé de substitution.



OINQUIEME £POGUE. 009

1article 2204 exclut les héritiers qui ne font que continuer la posses-
sion de celui qui est lui-méme empéché de preserire.

Cependant celui-ci et ses héritiers peuvent lo faire au moyen 'une
pouvelle possession commenede 4 un autre titre qu'on appelle titre inter-
verti ; ¢'est ce quexprime l'article 2205. On y & ajouté le grevé de subs-
titution qui se trouvera évidemment dans le méme cag par suite de'la loi
qui Je soumet aux mémes incapacités, vk I'amendement adopté
ci-aprés pour faire courir la prescription en faveurs des tiers contr
appelé capable d’agir. :

L'interversion peut avoir lieu par contrat avee celui qui était ou se
prétendait propriétaire ; on l'appelait en ce cas juste interversion, par op-

" position & celle que I'on appelait injuste et qui avait lien malgré le pro-
pri¢taire. Ces termes de juste et injuste étaient des: technicalités, qui
n’empécheraient pas la derniére sorte d’interversion d’avoir son effet.
(Vest de celle-ci qu'il s'agit, la possession devenant utile par rapport 4 la
premiére en vertu de P'acte du propriétaire lui-méme.

Notre. article veut que U'interversion soit suffisamment connue du pro- .
priétaire intéressé ; c’est conforme & notre droit, et si cela n’est pas requis
sous le code frangais, il est admis que ¢’est seulement par suite de I'omis-
sion qui y est faite & cet égard. La dénonciation du titre, lorsque les
actes de contradiction sont insuffisants pour avoir le méme effet, est au
surplus de toute justice, parce que les qualités extérieures de la posses-
sion ne sont pas alors changées. Les actes en interversion ne peuvent
avoir lieu contre les mineurs et autres personnes contre lesquelles la
pregcription ne peut courir,

Un article de projet soumettait & la prescription le proprigtaire:
nonobstant le démembrement ou la préearité, rien ne 'empéchant de “se
protéger ; ce qui est conforme 2 la loi. Un amendement n’était suggéré
par Varticle 2206 que pour établir que I'absence seule ne constitue pas
une cause de suspension et réduire 4 dix ans la possession des tiers acqué-
reurs avec titre et bonne foi. La facilité des communications de pays &
pays, rend sans exactitude la présomption de impossibilité d’agir qu’on
fondait sur P’absence seule du moins pour un temps doublé; il est plus
simple et plus en harmonie avee les vues adoptées sur la position des
acquéreurs, de rendre la durée uniforme. )

Le premier paragraphe d'un artiole (2207) était conforme & notre droit
ancien et ne demandait pas d’amendement. Le cas d’interversion est ex-
cepté plus haut en prévision de I’amendement suggéré ici au second pa-
ragraphe, '

Ce second paragraphe, dans I'exposé de la loi ancienne déelarait que
méme pour les tiers Ia prescription ne court pas contre I'appelé avbagt que
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-gon-droit ne soit ouvert. (Vest 'opinion de presque tous les auteurs, qui
regardaient cet appelé comme n’ayant absolument aucun droit, le rangeajent
‘méme lorsqu'il était majeur dans la classe de ceux qui sont dang
-Pimpossibilité d’agir, méme au moyen de l'action en interruption. -Cette
-maniére de voir n’a pas paru exacte aux Commissaires, qui ont pensé que
le dréit, quoique ventuel ou incertain méme, n'en existe pas moins sujet
au terme ow & la condition, et donne lieu aux actes conservatoires, et que
Paction en interruption est la conséquence plutdt que le principe de-ce
droit. Ils ont cru aussi que I'on a confondu en la généralisant Vincapa
cité de Yappelé, que I'on a rapportée & la substitution méme, -plutdt
qu'au privilége qui le plus souvent est applicable dans ces cas en faveur
des non-nés, des mineurs et autres.

D’un autre ¢6té Pothier, qui faisait courir la preseription en faveur
des tiers contre toutes personnes lorsque le possesseur dépouillé possédait
pour lui-méme comme propriétaire, n’avait aucun-égard 2 la condition de
réversibilité ; il était par conséquent, avec quelques autres, d'une opi-
nion contraire. Mais il poussait si loin la rigueur des conséquences, qu’il
faisait courir la prescription en ce cas contre les mineurs et méme les
pon-nés. De méme, ses idées sur le juste titre lui faisaient en refuser
Pavantage au tiers acquéreur de bonne foi dont le titre dérivait du grevé
méme par transmission de plusieurs intermédiaires. Les conclusions de
ce grand légiste sur le-premier point ne paraissant pas aussi équitables
que le maintien du-privilége personnel des non-nés et des mineurs, et ses
wues quant 3 la justesse du titre étaient contraires 3 notre législation
et de nature & compliquer un sujet qui s'étend aux acquéreurs
en général, son opinion n’a pu étre donnde comme loi, mais le second
paragraphe est offert comme réglant une question douteuse.

Les Commissaires, par le second paragraphe amendé dans l'article
2207, en viennent cependant & la conclusion que la prescription devait
-eourir lorsqu’un privilége suspensif, n'existe pas d’ailleurs ; ils ont cru
aingi remédier 4 une confession d’idées, et ils proposent de déclarer comme

- conséquence que l'action-en interruption existe pour le cas. '

Les trois autres paragraphes de l'article projeté contiennent des détails
atiles conformes & notre droit.

Le résultat sera le méme que-sous le code frangais. Quoique les subs-

 ditutions y soient reconnus dans.certaines limites plus rétréoies, exigence
-des temps a fait changer les noms, et l'on ne réfdre pas -somvent
-an sujet. I1.n’en est pas parlé quant & la preseription, mais l'article 2251
qui la fait courir contre toutes personnes, inclut les appelés comme tels,
sauf la.protection qu'ils conservent comme mineurs ou autrement. Clest

08 w’opérera notre artiele amendé. ‘
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Les articles 2208, 2209 et 2210, reproduisent, en les complétant, ceux
- ‘du code frangais sur la question de savoir ce qu’on entend par preserire
‘contre son titre. '

CHAPITRE IV,

DE CERTAINES CHOSES IMPRESCRIPTIBLES ET DES PRESCRIP-
TIONS PRIVILEGIEES.

Le chapitre quatriéme commence par I'article 2211, dont le premier
paragraphe déclare que le Souverain peut user de la preseription. (e
‘est pas souvent que ce droit est exercé, mais les Commissaires ayant
A se prononcer sur son existence ont déeidé de Pafirmer. Il serait de
toute injustice si le sujet qui 8’y trouve exposé n'avait pas le moyen
d’agir. Dans quelques cas, des lois particuliéres ont soumis aux tribu-
nzux ordinaires certaines branches administratives du gouvernement,
‘taais le reméde constitutionnel de la pétition de droit est considéré en
‘principe comme constituant ce moyen d’agir contre la Couronne.

Par Particle 2212, les droits royaux qui tiennent essentiellement 3 la~
souveraineté et & V'allégeance sont imprescriptibles. Ce principe est sahg
contestation. Quoique ce point tienne plus particuliérement au droit
public, la déclaration en est consignée ici pour compléterle sujet, et gar
contra-distinction avec les droits royaux qui suivent et qui ne participent
pas au méme degré 4 cette inviolabilité,

L/article 2213 en comprend une classe qui cependant s'en rapproche ;
il les range avec d'autres choses qui sont également impresoriptibles ;
les unes, par exemple la mer et les rividres, comme communes 3 -tous par
le droit naturel, les autres, comme les voies de -communieation - qui-se
Tattachent aux premidres, comme communes par destination. Quoigue
la destination des terres publiques dans un pays en voie de colonisation
it en général d’dtre aliénées, elles n'en demeurent-par ‘moins impres-
eriptibles tant qu'elles appartiennent au souverain. '

‘Cest ici le lieu de commenter la législation du code frangais sur les
mémes points. Les choses communes et publiques, et les droits essentiels
de la souveraineté 8’y trouvent protégés comme n'étant pas dans le com-
merce ; mais les propriétés et les droits de 'état ne le sont pas, I'article
2227 C. N. les soumettant aux prescriptions ordinaires. Lies Commissaires
_ Wont pas cru devoir suggérer un changement dans le méme sens. - Outre
que la suggestion serait plutét d'une nature politique, elle affecterait la
Prérogative royale 4 un haut degré. Cette prérogative est surtout un
moyen de protection entre les prétendants & des terrains non-octroyés, que
leur position ne mettrait pas autorité administrative & méme de surveiller.
- Llarticle 2214 est de la méme nature,
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" Larticle 2215, admet contre la Couronne une prescription de trente
ans pour les arrérages et pour les autres droits qui ne sont pas impres.
criptibles, ce qui est conforme & notre ancien droit. Mais ci, il s'¢levait une
question de conflit en matidre d'ordre public. Les droits de la Couronne
d’Angleterre sont ils tous également et tellement absolus et imprescrip.
tibles, que ceux dont elle a hérité par Ia cession du pays aient acquis ce
caractére par primauté sur le droit civil ancien ? Ouy en a-t-il aussi
parmi ces droits qui soient considérés comme mineurs,comme presariptibles
en particulier, et comme régis par les lois antérieures dans le pays q’ac-
cession. Cette dernidre doctrine est incontestablement admise par leg .
publicistes anglais. Dés lors, le présent article peut demeurer, et aucune
complication n’est introduite sous ce chef. Awucune prescription moindrs
que per trente ans n'a lieu contre la Couronne, méme en faveur des tiers-
acquéreurs, et Pon n'a pas cru devoir innover sur ce point.

Comme les biens échus de droit au fise demeurent souvent entre les
mains des particuliers qui y ont un droit équitable quoique non 16gal, ou
ne sont appréhendés au nom du souverain que pour les remettre & ces
personnes, les preseriptions ordinaires continuent d’aprés V'article 2216
jusqu'a ce que Vincorporation au domaine public ait réellement lieu.

Tes choses sacrées, bien que non dans le commerce, demandaient la
d®laration et les explications contenues en Particle 2217,

La prescription contre I'Eglise, quant aux choses non réputées sacrées,
est de quarante ans, et ce privilége a été conservé par les Commissai-
res; mais il tait accompagné, quant au titre, 3 la possession et & la-bonne
foi, de distinctions compliquées, en désaccord avee Pensemble des lois, et
souvent méme nuisibles & I'intérét des corporations dont il s’agit, qui ont~
souvent intérét d’aliéner en donnant un titre aussi sir que celui des par-
ticuliers. Il est incertain i, en regard d'une législation protectrice en
faveur des acquéreurs, ces distinctions et ces présomptions de mauvaise
fol n’ont pas en effet disparu, surtout en ce qui concerne la preseription
par dix & vingt ans. Cependant les Commissaires les ont présentées
comme loi, mais ont assimilé les accidents particuliers de la preseription
aux régles suivies en général. C'est ce qui est effectud par I'article 2218.
Mr. le juge Day a 6t6 d’opinion que la preseription de quarante ans
devrait &tre réduite A trente pour plus d’uniformité ; les autres Com-
missaires ont €t6 d’avis de conserver le privilége anciennement reconnt.
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CHAPITRE V.
DES CAUSES QUI INTERROMPENT OU SUSPENDENT LA PRESCRIPTION.

SECTION I.
DES CAUSES QUI INTERROMPENT LA PRESCRIPTION.

Les articles 2222, 2223 et 2224, commencent lesujet de Iinterruption
et de la suspension. Ilsressemblent i ceux du code frangais, & 'exception
de ce qui résulte de la différence dans les procédures légales. Le com-
mandement et la citation en conciliation ne font pas partie des nétres.
L’on a oru devoir limiter Pinterruption aux procédures de nature stric*
tement judiciaire, 4 moins qu'une autre interpellation n’ait produit la re-

. connaissance du droit.

Llarticle 2225, est entidrement contraire & larticle 2246 du Code
Napoléon. Les Commissaires, aprés mfire réflexion, ont présenté ainsi la -
la loi ancienne, et ont recommandé de la conserver, quoique le point doive
dtre regardé pourtant comme ayant €té douteux. 1’aprés nos formes
judiciaires, I'incompétence personnelle d’un ou de plusieurs juges ne
détruit pas nécessairement l'action commencée, et il est toujours fa-
cile au poursuivant de s’zssurer dela compétence du tribunal par rap-
port au sujet ou au montant réclameé.

Les articles 2226 et 2227, reproduisent ceux du code sur les mémes
sujets.

Les actes interruptifs, considérés en vue des différentes classes de
créanciers et de débiteurs principaux ou acecessoires, de leur solidarité,
de 'indivisibilité de la eréance ou de la possession, et vice versd, forment
un sujet trés-étendu et trés-difficile, que le code frangais a traité dans les
articles 1199, 2249 et 2250. Les développements y sont cependant -
restés 1ncomplets On y a pourvu de la maniére la plus compléte etla
plus claire qu'il a 6té possible par les articles 2228, 2229, 2230 et 2231,
qui, au surplus, sont présentés comme loi ancienne, et ol l’on gest surtout
aidé des travaux de Pothier. L'effet de la renonciation 4 la preseription
acquise, faite par le débiteur, quant aux mémes personnes, se trouve
traité dans Particle 2229. Les Commissaires ont espéré que ces divers
sujets, dont ils s'étaient déja oceupés en partie au titre des obligations,
auront iei une place utile, et seront considérés comme n'y pouvant 8tre

-omis.
SECTION IL
DES (AUSES QUI SUSPENDENT LA PRESCRIPTION.

Un article projeté déclarait en principe général que la prescription court
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contre toutes personnes, & moins d'une exception reconnue ou d'une impos.
sibilité d’agir, Cette dernidre modification est la reproduction de Padage

céldbre : contrd non valentem agere non currit prescriptio. Il est remay,
quablé qw'il ne soit pas consigné textuellement dans le code frangais:

quoiqu’il soit la base méme de toutes les dispositions particulidres, of

quil conserve une application étendue & beaucoup d’autres cas qui ne

résultent pas de I'état naturel ou légal des personues concerndes. Ion

craignait sans doute la frop grande étendue que les commentateurs dop.-

naient sous I'ancien droit & la régle d’impossibilité, et les distinctions ol
Yon aurait ét6 conduit. .

Daprés des vues identiques, les Commissaires ont cru & la fois, par.
Pamendement, art. 2232, devoir conserver I'exposition de la rgle, et la
restreindre & ce qui était requis pour la simplicité dans Ia disposition,
* comme eu égard au rapprochement entre les peuples et les lieux parla
facilité des communications. (est pourquoi P'on y suggdra que I'impog..
,sibilité devrait étre absolue en fait ou en droit et exclure les moyeng
d’égir, par intermédiaire. L’on y a établit aussi que les exemptions venant de.,.
1a loi, qui ne sont pas en méme temps fondées sur I'impossibilité d’agir.
ainsi limitée, devront se trouver consignées au code, ce qui rend la régle .
plus sire et ne parait offrir aucun danger.” La position de I'appels, en;.
matidre de substitution et celle de- ’absent entraient, dans ce cas d’exemp-
tion par la loi, lorsqu’il n’y avait pas nécessairement impossibilité ; mais
comme ces sujets sont présentés pour dtre décidés d’une manidre on.
d’une autre, ils ont regn leur part d’attention. La maniére dont les Com-
missaires. en ont proposé le réglement en est discutée ci-dessus, et est
fondée sur les limites suggérées ici pour la régle contrd non valentem,
Les non-nés sont énumérés parmi les personnes protégées; me 1'étant pag.
comme substituées, ils devaient I'étre autrement. 11 est vrai qu'ils son
dans impossibilité d’agir par eux-mémes; mais s%ils n’étaient pas men-,
tionnés spécialement, la question pourrait s'élever s'ils ne pourraient pas;
agir par les curateurs qui les représentent en certains cas.

Larticle 2233 est une sage disposition de la loi, favorable ala confiance;.
et & 'union qui doivent régner entre époux. -

Les articles 2234 et 2235, qui concernént la prescription contre la,
femme mariée, sont encore une application de la régle contra non wvalen-..
tem, en y faisant entrer comme élément la .présomption que le mari, qui..
suffit pour veiller aux droits de sa femme dans les cas ordinaires, mans.
quera de le faire lorsqu'il sera lui-méme garant ou intéressé. L'un des
articles du code frangais sur le méme sujet, le 2255¢, n'a pas d’application
4 notre droit.

* Liarticle 2236 a sa fondation dans une impossibilité de droit d’agir ae-
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tuellement & Pégard d'un droit fatur ou éventuel qui-‘n’est:pas dénié; los 5
actions purement confessoires n’étant maintenant usitéés que pour: deg
cas partiouliers. Mais la faveur accordée au tiers-scquéreur résiste 3 cette
cause de suspension, le créancier ayant en ce cas le: bénéfice-de Pactions:
en interruption. Aussi le présent article est limité aux actions: person::
nelles. -
Les articles 2237 et 2238 se retrouvent aussi dans:le code frangais:
L’article 2239 n’est qu'une déclaration d’application 4 la suspension -
des articles 2228, 2230 et 2231, y ayant parité de raison dans les deuz.odg;

CHAPITRE VI,
DU TEMPS REQUIS POUR PRESORIRE.
SECTION I.
DISPOSITIONS GENERALES:

Avant den venir aux détails, il avait 6t6 pourvu parun article projeté”
4 régler ce qui regarde le jour ol la prescription commence et celui ol
elle finit. Dang notre droit, il se trouve & cet égard une distinetion qu'il
n'est pas nécessaire de conserver. C’est pourquoi Particle 2240 est adopts
en amendement, dans le sens du Code Napoléon.

SECTION II.

DE LA PRESCRIPTION TRENTENAIRE, DE CELLES DES RENTES. @ ..~
ET. INTERETS, ET DE LA DUREE.DE L'EXCEPTION. :

L’article 2242 qui est le plus général sur le sujet; établit la- prescrip- -
tion de trente ans comme s"appliquant A tous les cas pour lesquels il nw>-
se trouve pas de loi exceptionnelle. C'est cette durée, appelée la longue~-
prescription, qu’on a nommée la patrone du genre humain, parce qu’elld--
protége le repos des familles en mettant fin aux proeds et en assurant. la
propriété. Ce terme de trente ans est l'introduction coutumidre, la press.
cription aux termes du droit étant de quarante ans, La Coutume de::
Paris est & ce sujet notre régle. La bonne foi était bien 3 la vérité pré- .
sumée anciennement dans notre droit, méme lorsqu’il n’apparaissait pas
de titre, mais plusieurs auteurs, et entr’autres- Pothier, faisaient océder

- tette présomption devant la preuve de mauvaise foi, et comuie cette mau-»..
vaise foi 8'inférait légalement de la connaissance du droit d’autrui surves;
oue-4 une époque quelcongne avant 'entier accomplissement - du: terme;.:
la preseription n’avait pas, d’aprés I'opinion de ces auteurs; Ueffet qu'il..

est désirable de lui atiribuer. La bonne foi pouvait ainsi 8tre recherchée:, - e
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«n tout temps, et méme dang certains cas lorsque la mauvaise foi n’était
gurvenue qu'aprds les trente ans. Il en était de méme du titre, o leg
vices méme dans les formalités empéchaient la prescription dans beaucoup
de cas privilégiés. L’incertitude ainsi créée se prolongeait jusqu’a cent
ans, ou jusqu'a ce quil y efit la possession appelée immémoriale, ce qu’on
appelait la trés longue prescription ; méme dans certains cas, I'imperfec.
tion du titre résistait encore aprés lorsque la chose n’était pourtant pas
absolument déclarée imprescriptible. Il est trés douteux que de nog
jours, la jurisprudence maintint ces idées sur le titre et la bonne foi ; aussi
les Commissaires ont-ils présenté comme loi ancienne la partie de cet arti-
cle 2242 qui défend de rechercher le titre ou la bonne foi aprés les trente
ans. Si le titre apparait, il aide bien & la vérité, d’aprés I'article 2244,
3 constater les vices de la possession, par exemple §'il était entaché de
préoarité, s'il constatait la violence, la clandestinité, Mais du moins les
défauts de formalité cessent d'dtre un obstacle 4 la longue preseription,
TLa connaissance du.droit d’autrui, méme dés1'origine, ne doit pas en 8tre
un non plus, si I'on considére I'importance majeure qu'il y & & maintenir
uniformément effet de cette longue prescription. Méme une {raude
intentionnelle qui n’aurait pas attribué 3 la possession quelqu'un des
vices déclarés la rendre inefficace, ne doit pas empécher de preserire. Il
est & présumer qu’avec la suspension accordée & ceux qui ne peuvent agir,
le propriétaire ou le créancier a pu exercer son droit dans les frente ans
ou du moins le faire reconnaitre. (’est pourquoi l'article 2245, adopté
en amendement, abolit la nécessité de la prescription centenaire ou immé-
moriale, ce qu'il est bon de faire en termes exprés. L'article 2242
exempte de la prescription de trente ans les cas autrement réglés par la
loi en général, parce que I'on n’a pas prétendu comprendre toutes les
courtes prescriptions au projet de code, y en ayant un grand nombre qui

* résultent soit du droit romain ou frangais, soit de dispositions particu-
lidres plus récentes, et qu’il était impossible d’énumérer.

L’article 2243 est pour faire cesser le doute entretenu par Juelques
uns qui regardent les actions dont il s’agit comme prescriptibles par dix
ans de méme que celle en restitution. Il n’y a pas de raison particuliére
de décider ainsi.

Un article projeté destiné 3 prévenir ici les nombreuses discus-
sions qui se sont glevées sur P'interprétation de P'article 2262 du Code
Napoléon, avait trait 4 la durée de I'exception, et disposait de cette autre
maxime bien connue: que temporalia sunt ad agendum, perpetua sunt
ad exciptendum. Cette régle, dans ses limites convenables, doit assuré-

ment &tre maintenue, si I'on veut empécher les procds, et donner effet &
la compensation légale. On a tdché de poser ces limites aussi compléte-
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ment que possible, et quoique en termes généraux, aveo application aux
droits réels comme aux oréances personnelles. L’exposé en est conforme
4 notre droit, y compris la déclaration faite par le statut provincial cité,
que la régle ne s'applique pas 4 la compensation offerte au moyen d'une '
dette commerciale. Cette disposition peut paraitre injuste, Maissi Pon
recherche l'intention du législateur, on voit que ne voulant pas entrer
dans les détails sur U'application de la régle, il désirait éviter la fraude
en empéchant qu'un débiteur de mauvaise foi pit payer sa dette en se
procurant des créances et des billets prescrits. Notre article prévient ce
cas en déclarant comme de loi qu'un rapport de droit suffisant pour opé-
rer la compensation-doit avoir exister avant que la dette opposée ait 6t6
prescrite. Avec cette déclaration, il importait de suggérer le rétablisse-
ment de l'uniformité dans la régle ; c’est ce qui est fait par Iarticle
2246.

L’article 2247 fixe une question qui a 6t controversée en France,
savoir la durée de I'action personnelle jointe & I'hypothéeaire. Elle a 6t6
décidée en ce pays dans le sens de P'article, ce qui est fondé en raison.

Un article projeté concernait le rachat des rentes, et le droit du ven-
deur de reprendre la chose vendue. :

Les rentes soit foncidres soit constituées sont maintenant assimilées
quant & la faculté du rachat, et cette faculté ne peut se preserire.

Le réméré stipulé indépendamment du non-paiement du prix, celui
de reprise stipulé en prévision de cette cause, et celui que la loi donne
seule dans le méme cas, ne sont sujets qu’d la prescription de trente ans.
Ces actions peuvent convenablement &tre assimilées aux autres de nature -
resecisoire qui se preserivent par dix ans. Les tiers acquéreurs surtout'y
sont intéressés. (’est pourquoi l'on a adopté P'amendement contenu
dans T'article 2248, en prévision de la fixation d’un terme rapproché qui
est adopté pour ces cas au titre de la vente, ' '

- Larticle 2249 offre un des- cas oit P'action confessoire est accordée
contre le débiteur personnel pour prévenir Peffet de la perte du titre; le
nouveau titre est cependant dans tous les cas aux frais du débiteur.

La preseription du capital des rentes devant suivre la régle de l'article
2242, celle des arrérages était exposée” d’aprés la loi ancienne dans deux
articles projetés. Le premier formait la régle ancienne, conforme elle-
méme 3 la régle générale de trente ans. Le second contenait une excep-
tion pour les rentes constituées & prix d’argent, établie par statut spéeial
#avoir, Pordonnance du roi Louis XTI qui fize le terme de cing ans.

L’intérét des sommes dont le fonds n’est pas amorti n’étant pas inclus
dans cette exception, suit la régle générale des trente ans : ¢’est pourquol

“on avait inclus dans Varticle projeté.
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Les trois derniers paragraphes de ce méme article comprenait des détails.,
conformes & la loi.

Les: Commissaires ont cru cependant que dans I'état actuel de la légis-.
lation et des affaires, tous arrérages, & I'exception de ceux dus au' souve.
rain; devraient se preserire par cinq ans.. C'est ce qu'ils ont fait adopts:.
par Particle 2250 en remplacement des deux précités.

Ilest & remarquer quepar un article projeté la prescription des arrérages:.
de rentes constitudes & prix d’argent était déclarée absolue par cing  ans:
sans-qu'il y ait liew au serment du débiteur sur le fait du paiement. Qn-
a ainsi interprété correctement l'intention de 'ordonnance, qui contenait.. -
des:termes prohibitifs adressés aux tribunaux. Ces sortes de rentes n’étaient:
pas alors en faveur, et taient rapprochées, malgré V'aliénation du capital.

des intéréts que P’on regardait comme usuraires. Cette preseription n'était:.
~ done pas fondée sur la présomption de paiement ; elle émanait d'un pouvoir:

absolu qui avait eu en vue de décharger 'emprunteur de. ses obligations
aprés.ud-certain temps au moyen d’une espéce d’abolition de dettes. Li'on:
pe regardait pas avec la ' méme prévention les revenus et arrérages’ qui!
provenaient des. immeubles.

Cette exclusion du serment n’est pas reproduite dans U'article en amen.-
dement (2250). L’on a adopté méme 3 P'article 2267 unedisposition gé-
nérale pour avoir un effet contraire, La nature des arrérages ne pouvant:
&tre.considérée maintenant.avec.ce plus ou moins de faveur, et vl - qu'il
est-trouvé convenable de les assimiler quant & la durée du temps requis’
poux.-preserire; il convenait d’abolir le serment ou de le maintenir dans:
tous.les cas ' de courtes prescriptions olt il s'agit de paiement. L'impor--
tance de la bonne foi a engagé les Commissaires 4 le maintenir. Cepens
dant I'un d’eux, Mr. le juge Day, n’a pas ét6 d’avis de changer 1x loi & cet:

* égard ; c'est pourquoiil a suggéré de conserver la nature absolue des pres--
criptions dans le cas des articles projetés. Son objection au changement:
se rapportait. cependant surtout aux billets promissoires et aux autres
matiéres de commerce. :

" Les remarques ci-dessus, quant 4 ce qui concerne le serment, sont éga~
lement applicables aux loyers, que notre jurisprudence tient pour n'y 8tre
Pas sujets, quoiqu’il y ait eu différénce d’opinion, et que ’on y assujetit:
eh amendement comme. les autres sortes d’arrérages.

SECTION IiI

DE LA PRESCRIPTION PAR LES TIERS-ACQUEREURS.

Laprescnptmn est plus favorable pour les tiers-acquéreurs en ce qu'elle:!
peut avoir lieu par dix 4 vingt ans, moins favorable en co que celai. gk
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n'invoque que cette durée a besoin d’un titre de propriété et de la.honne

foi. Cette preseription 8’accomplit par dix ans ; on ne Pa désignée comme:
de dix & vingt ans qu’a cause du privilége du propriétaire ou ecréancier
absent en faveur duquel le temps est doublé pour la durée de I'absence.

Comme pour la prescription de trente ans, celle dont il g’agit maintenant -
ne court pas contre les mineurs et autres privilégiés semblables ; d'est ce
qui résulte de l'article 2232 en amendement, et 2269 do ce titre.

Comme dans ce qui précéde il a ét6 incidemment question de la pres<
cription par les- tiers acquéreurs, dé la bonne foi, du titre, du privilége:
de Pabsent et de la- convenance de I'abolir, les remarques-&-faire ici-se:
trouvent abrégées, Partout o se trouve la mention de dix 3 vingt aps;
un article en amendement a ¢t6 adopté pour ¥ substituer dix .ans; il ne:
sera pas fait ici mention ultérieure de ce changement adopté.

L’article 2251, ne fait aucune distinction entre présents et absents.

L’article 2253, ne requiert la bonne foi que lors de acquisition. Cette-
déclaration est présentée comme loi ancienne, non seulement par ce que-
'équité de cette protection lui avait fait faire de grands progrés dans.
l'ancienne jurisprudence frangaise, mais par ce que tel est 'esprit de
notre droit statué, et méme la lettre, ainsi qu'on peut s'en convainere
en étudiant les lois d’enregistrement. IL’explication au premier paragra-
phe est pour parer & une subtilité qui voulait que le titre, la bonne foi,
et la. possession se fussent trouvés exister ensemble & un méme temps.
ot la possession demeurerait incertaine ou inefficace pendant quelque
temps. En parlant de bonne foi, il faut faire remarquer que la mauvaise
foi légale g'inférant de la connaissance du droit d’autrui, il ‘n’y a, nj
immoralité ni injustice & ce que I'acquéreur ne souffre. pas de cette con-
naissance survenue aprés coup. C’est lors de son acquisition qu'il paie le.
prix ou s'engage 4 le payer ; il espére alors que la possession de dix ans:
lui procurera la libération de droits qw'il n’a ni consentis ni connus; il
ne doit pas 8tre trompé dans cette espérance.

8'il suffit que le tjtre soit de sa nature translatif de propriété, et que.
l'acquéreur ignore le défaut de droit chez le vendeur, il n’en est pas de-,
méme de la nullité pour vices de forme. Clest ce-que déelare 'article-
2254, et c'est la loi ancienne comme celle du code frangais. La eollusion-
et la fraude sont prévenues pour autant, et I'acquéreur est 4 méme de-
surveiller la forme du titre. , .

L’article 2255 est suivant la loi ancienne ; elle est juste par.ce que~
dans les cas prévas, I'éiément de la bonne foi a disparu.. S

‘Par T'article 2256 les prescriptions de dix ans et les. autres ‘moindres.
Peuvent 8tre plaidées quoiqu’on invoque aussi celle de trente ans, Il 0’y a.
rien 14 d’'incohérent ni d’injuste. '
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Lrarticle 2257 regarde le titre nouvel que chaque nouvel acquéreur
doit donner au créancier, & ses propres frais. :

SECTION. IV.
DE QUELQUES PRESCRIPTIONS DE DIX ANS.

Un article projeté limitait & dix ans les actions en restitution et en
rescision de contrat, conformément & la loi. Lies cas compris sont de ceux
- qu'il a 6t possible, en les précisant, de soustraire & la longue preseription.
Si le prescrivant n’a pas toujours ici la bonne foi, il a du moins la pré-
somption qui résulte du titre; avec les causes de suspension qui sont
sur-ajoutées, le temps fixé ne présente aucune anomalie. Aussi larticle
- en amendement 2258 n’a-t-elle pas pour objet de changer ce temps, mais
de faire concorder la disposition avec un amendement adopté au titre
des obligations pour abolir la restitution pour cause de lésion entré

‘majeurs.

SECTION V.
DE QUELQUES COURTES PRESCRIPTIONS.

" Les prescriptions qui suivent sont de celles que 'on a appelées courtes
preseriptions.  Celle des actions pour injures d’éerits ou de parole est
limité 4 un an & compter du temps ol la connaissance en parvient & l'of-
fensé. Le motif qui I’a fait établir étant bien moins la présomption de
paiement qu’une raison majeure d’ordre public, elle est regardée comme
absolue et présentée comme telle (2262 § 1.)

Il en est de méme pour séduction et frais de gésine, qui a lieu par
cing ans, mais que la Législature a réduite & deux (2261 § 1).

L'action des serviteurs pour gages n’étant pas considérée comme
affaire de commerce, elle est restée soumise aux anciennes lois, tant pour
la preseription que quant & la preuve ou le maitre jouit de priviléges par-
ticuliexs qui ont ét6 trouvés justes. Larticle 2262 § 3, limite également
a 'année, les autres employés 2 gages et & court terme, sans donner au
maftre les mémes priviléges.

L’article en amendement a retranché Paction des précepteurs et insti-
tuteurs, qu'il est plus convenable de limiter & deux ans (2261 § 4.)
~ Llarticle 2260, § 7, expose la prescription de I'action des médecins, et
le privilége dont ils jouissent quant & la preuve. Etendue & cing ans par
statut récent, cette prescription a offert du doute quant 2 la question de
savoir si elle est absolue. Les Commissaires se fondant sur I'absence de
termes prohibitifs dans le statut, et n’y voyant que la déclaration d’une
présomption de paiement, I'ont représenté comme ne Pétant pas, mais



CINQUIEME EPOQUE. o2t

le contraire est déclaré & Part. 2267, La 32 V,c. 32 amende ce § 7
et le médecin est cru A son serment pour les fins de cet article.

Il en est autrement de celle contre les gens de loi quoiqu’il y ait éga..
lement eu des doutes sur ’admissibilité du serment. Les termes des statuts
paraissent ici prohibitifs, et le terme a en conséquence ét6 présenté
comme absolu, mais cette particularité est & I'art. 2267, pour y substituer
une déclaration qu1 soumet le cas dansVarticle en amendement 2260 ;81
qui a aussi pour but d’établir uniformément le temps de cing ans contre
tous les officiers de justice que les mémes statuts considérent indiffé-
remment.

Les courtes prescriptions de la Coutume de Paris qui n’ont pas encore
ét6 traitées dans ce titre, sont tombées sous empire des lois anglaises,
dont Pintroduction graduelle a été commentée plug haut. Ces lois recon-
naissaient deux termes différents pour’accomplissement de la preseription
en matidre de commerce, P'un de six ang pour les ventes, suivant le bro-
card : non assumpsit infra sex annos ; l'autre do cing ans pour les billets:
et lettres de change.

Un article projeté exprimait la loi dans les termes du statut récent qui
T'a introduite plus formellement. Ces termes sont ceux du statut de Jac-
ques I, qui ne contenait pas I'application principale de la régle, celle aux
achats et ventes, mais I'addition de cas particuliers 4 ce qui était ancien-
nement la loi soit de droit commun soit par statut. Ces cas particuliers
n'ont point ou n'ont que peu d’application sous notre droit; cependant
nul doute qu'en se bornant & les énumérer, le législateur o a.u; eu intention
de confirmer la régle principale, qui était déjd introduite dans la jurispru-
dence, et c’est dans ce sens que cette législation a toujours été acceptée:

Au lieu de ces deux articles, les Commissaires ont fait adopter en
amendement celui marqué 2260, § 4 et b, principalement pour établir dans -
tous ces cas et autres analogues, une prescription uniforme de cing ans.

L/article 2260 § 4 et 5 attribue cette derniére preseription aux billets et
aux lettres de change et en général aux actions de nature commerciale. 11
déclare 8tre de cette nature les ventes d'effets mobiliers oi un marchand
est vendeur ou acheteur, manidre de voir déja adoptée quant & la preuve.
11 porte que le billet payable & demande se preserit & compter de sa date.
Enfin il excepte de cette prescription, les billets de banque qui ont une
destination et un cours particulier.

Le méme article est un autre amendement qui comblera, pour le cas
des non-marchands entre eux, la lacune restée par rapport & l'application
des courtes prescriptions aux ventes d’effets mobiliers. ‘

L’article 2263, maintient telles qu’elles sont les courtes prescriptions

en grand nombre étabhes par statut du parlement.

IS
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Un article établissait une régle nécessaire quant 2 la preseription qui
recommence, et qui était la loi ancienne quoique la justesse en ait &t
contestée dans quelques cas. La raison de 'exception mentionnée » déja
6t6 donnée. Le cas de novation suit la nature de la nouvelle defte.
I’amendement 2264 n’a de portée qu'en ce qui, dans cette exception,
concerne le privilége des absents. .
Par le premier paragraphe de I'art. 2265,1’on établit pour ainsi dire upe
exception au précédent, en présentant le jugement obtenu et la poursuite
pendante comme des titres qui résistent aux courtes preseriptions. Le
second paragraphe est afin que I'aveu judiciaire dansles poursuites, qui
par elles-m8mes sont impuissantes pour Vinterruption, ne soit pas inter
prété comme 1'étant lui-méme plus qu'une admission extra-judiciaire.
 Un article déclarait Padmissibilité du serment, sur le fait du pajement
dans les courtes preseriptions qui ne sont pas absolues, expliquant la naty-
re .de ce serment, et dans quels termes, il peut &tre déféré aux autres
qu'au débiteur principal ou originaire. Le dernier paragraphe n’était
qwune conséquence de son inadmissibilité. L’objection de M. le juge
Day quant aux cas ol il est suggéré de changer la loi, a déja été signalée,
Par un deuxidme article ce serment, ¢t celui déféré par privilége aux
maitres et aux médecing, n’empéchaient pas les déelarations sous serment
des parties 4 d’autres égards, méme sur le fait de la prescription, par
exemple sur interruption. La réserve en avait ét€ faite dans le statnt
qui concerne les billets promissoires, et la justice de la disposition est
évidente, Ces articles ont été retranchés par la Législature et rem.
placés par P'article 2267, <
Un article projeté expliquait la prescription des meubles corporels, en
confirmant et expliquant 'adage que Ia possession vaut titre. Cen'est pas
précisément par une possession continue de trois ans, mais par une posses-
sion actuelle plus de trois ans aprés la dépossession, que la prescription a
lieu. Le possesseur est par 1d dispensé de rechercher la possession de ses
- auteurs pour s'en aider, ce qui serait difficile, vu les mutations fréquentes
des meubles et des objets de commerce. Cependant ce propriétaire est-
toujours admis & prouver les vices du titre et ceux de la possession,
moing le défaut de continuité ainsi qu’il vient d’étre dit. Les consé-
quences de la perte ou du vol de la chose et de Iz possession violente ou
clandestine, diminuent la facilité de cette prescription en I'étendant 3
trente ans, méme contre les tiers ayant titre et bonne foi, ce qui paraft
rigoureux quant i ces derniers ; ces tiers, ¢'ils ont acheté au marché ou
réguliérement dans le commerce la chose perdue ou volée, ont cependant

droit au remboursement du prix par eux payé. Le voleur et ses béritiers
ne peuvent preserire.
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Un autre article proposé en amendement, tempérait Iancienne rigueur,
‘en ne soumettant les tiers, dans tous les cas, qu’é, la prescription de trois
‘ans.

“Un troisiéme amendement fut adopté par 'article 2268.

Lrarticle 2269 établit que les courtes preseriptions courent contre les
mineurs et autres semblables privilégiés, ils redewennent ainsi soumis 3
1a régle générale de ce dernier article.

SECTION V.
DISPOSITIONS TRANSITOIRES.

Le dernier article de ce titre, (2270) fait continuer d'aprés les anciennes
lois les prescriptions commencées avant la promulgation du Code. La méme
disposition équitable termine le titre au code frangais. Quoiqu’on efit:pu
dire absolnment que la preseription seulement commencée ne constitue
pas un droit acquis, ce droit éventuel se trouverait moins utile ou méme
entidrement détruitlorsque le temps sur lequel un propriétaire ou un
créancier comptait ponr agir, se trouverait raccourci ou déja déclaré
écoulé. ,

‘Le correctif du second: paragraphe est nécessaire si 'on considére que
'abolition de la prescription centenaire ou immémoriale n’est pas sujette
aux mémes scrupules ; ‘autrement cette prescription subsisterait encore
pendant longue durée.

TITRE VINGTIEME,
DE LA CONTRAINTE PAR CORPS EN MATIERE CIVILE.
OBSERVATIONS . PRELIMINAIRES.

Voyez ce que nous avons dit page 366 et suivantes.

{1 y a peu de coincidence entre les articles de ce titre et ceux du Code
Napoléon sur le méme sujet. Comme notre loi ancienne sur-la contrainte
par corps en matiére civile est établie par statut, il n’y aurait aucun
avantage pratique & tirer ici de la comparaison de notre loi avec laloi
frangaise moderne, ou de -§’étendre sur les dispositions de l'ancien droit
relativement 3 cette ‘intéressante matiére, Ce sujet, dans ses détails,
sinon dans ‘son entier; appartient proprement au code de procédure, l’exé-
cution d’un jugement -par la - contrainte étant un reméde pour obienir la
mise en force d’un droit principal ; mais le Code Napoléon-ayant un titre
correspondant, les Tégles spéeiales.qu’on trouve dans lo- statut ‘ont 4t6
formulées dans les sept articles qui sont ‘maintenant soumis. On ‘obser-

»



924 HISTOIRE DU DROIT CANADIEN.

veraque par la huitiéme section du_ch. 87 des Statuts Refondus, le remdde
* du Capias ad satisfaciendum est enlevé et le principe de lalégislation, tel
qu’on peut ’induire de 1a teneur entiére du statut, est que le débiteurne
peut en aucun cas étre assujetti & la contrainte par corps pour I'exéeution
d’un jugement, comme simple débiteur, et que pour qu'il soit contraint
par cette voie, il faut que, outre obligation comme débiteur, il y ait
imputation de fraude ou infraction directe de la loi. Les cas on il ya
présomption légale de fraude ou infraction & la loi sont spéeifiés dans la
24e section du statut qui est tirée de I'ordonnance de 1667, avec omis- .
sion du cas de stellionat, et du cas du dépst nécessaire, omission qui n’a
pas paru aux Commissaires justifiée par une raisom satisfaisante. Ord,
1667, tit., 87, S. R. B. C. ¢. 7.

Lo premier avticle du titre déclare la régle générale établie parle
_ statut: que la contrainte par corps en exécution d’un jugement n’a lieu
qu’en certains cas exceptionnels (2271). Ces cas sont détaillés dans Particle
2272, qui, ainsi qu'on vient de le dire, énonce la loi telle que portée par
la 24e section du statut cité; il y a néanmoins dans le cinquiéme para-
graphe de cet article une régle tirée d’un autre statut qui y est cité.

Les articles 2273, 2274, 2275 et 2276, sont tous fondés sur les dispo-
sitions du chapitre 8T des statuts et n’ont pas besoin d’explication,

L’article 2277, contient un renvoi au code de 'procédure pour les
~ 1rdglés relatives & 'appréhension par Capias ad respondendum, le présent
fitre n'ayant trait qu'd Pemprisonnement sur jugement répondant i la
contrainte par corps du droit frangais. ~

LIVRE QUATRIEME.
LOIS COMMERCIALES.

OBSERVATIONS GENERALES.

Voyez ce que nous avons dit page 389—et suivantes. '

Les articles contenus dans ce livre ont trait uniquement aux matiéres
d’une nature commerciale,

Les titres : des obligatious, de la vente, du louage, du mandat, de la
soctété, du prét, du nantissement et de la prescription dans le livre qui
précéde, renferment aussi des rdgles applicables aux matiéres de commerce.
Comme ces titres contiennent respectivement les régles générales qui sont
la base commune des contrats, soit purement eivils ou commerciaus, les
Commissaires ont eru qu'il ne serait pas convenable de séparer les régles
exceptionnelles des rdgles communes, ot qu’il valait mieux les “présenter -




CINQUIEME EPOQUE. 9o

comme un ensemble complet. Les dispositions applicables de 1a loi com-
merciale y sont en conséquence incorporées, en certaing cas, dans descha-
pitres ou sections distinctes, et dans ’autres. cas, dans de simples articles.

On trouvera aussi parfois dans d’autres titreg du troisidme livre et des
livres précédents, des articles relatifs & des questions commerciales. Mais

nonobstant toutes ces dispositions, il reste une classe de sujets qui appar-.

tiennent si exclusivement au droit commercial qu'il a fallu réunir les

régles qui se rapportent sous une rubrique générale et distinete, et & cet.
effet d’ajouter une quatriéme division aux trois grandes adoptées par le:
code frangais,

On peut observer sur Pensemble de ce livre qu'il y est traité d’une
classe de sujets sur lesquels la loi en ce pays est moins arrété que sur les
matiéres plus générales des livres précédents.

Dans quelques cas, les régles du droit commercial se trouvent soit dans
la collection de nos statuts ou dans le texte de quelques ordonnances
frangaises ; mais quant au grand nombre, il faut les chercher dans Pusage
etla jurisprudence. Notre systéme, si toutefois on peut lui donner ce nom, a
été emprunté sang trop de discernement partie 4 la France et partie &
Y Angleterre : il s’est formé par une espdee de coutume ou asserti-
ment tacite, sans aucun plan ou arrangement méthodique, ¢t n’a
pas encore acquis par les décisions des tribunaux une forme symé-
trique “et- bien définie. Il est donc évident que pour le moment,
chercher & exposer ces régles dans leurs détails, avec des défini-
tions préeises et inflexibles, serait une tentative dont le succés et
Putilité méme seraient douteux, Toutes les régles nées de I'usage peuvent
convenablement 8tre laissées & 'interprétation et aux modifications qui’-
peuvent 8tre suggérées par les combinaisons nouvelles et Uexpérience de-
nouveaux besoins. Cette pratique serait d’ailleurs conforme & l'histoire
et 4 la nature du droit commereial dans tous les pays. Partout il a com-
mencé par un usage, et 1a Jégislation positive n’s, pour aiusi dire, marché
qu'a la piste, et n'a fait que poser les rdgles générales et fondamentales
dont cet usage était une émanation, Dans ce pays, ee mode prudent de -
traiter ce sujet est, pour des raisons apparentes; plus nécessaire que dans
une contrée plus ancienne et plus avancée.

En conséquence, les Commissaires, dans ce livre, aussi bien que dans
les précédents, ont, en exposant les lois commerciales, évité d’entrer
dans des détails et se sont contentés &’énoncer les principales régles sanc-
tionnées par une jurisprudence arrétée;, et ayant l'autorité que peut
donner I'assentiment des nations commerciales les plus éclairées. e

Au soution des articles surla matidre on trouvera des citations non
seulement de 'ancien et du nouveau droit frangais, et du ‘droigga,nglais,
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mais encore des Scrits des jurisconsultes écossais, et américains, ainsg
que du droit continental. Ce travail de colleotion était d’autant
plug aisé que le droit commercial est d’une application universells,
et difftre bien peu d’un pays 4 un autre, excepté en matidre de
détails qui n'ont pas d'importance. Il n’est pas hors de propos
dajouter que, quoique le droit anglais et le droit americain te]
que cités reposent sur des décisions rendues dans chacun de ces Pays, on-
n'a cependant invoqué les rapports que raremeut, considérant que, pour
V'objet qu'on avait en vue, il était préférable d'invoquer I'opinion des.
¢orivains les plus estimés.
Voyez 29 V. c. 17 pour faciliter les transactions commerciales.

TITRE PREMIER.

DES LETTRES DE CHANGE, BILLETS ET CHRQUES,

OBSERVATIONS PRELIMINAIRES.

Ls multitude de traités excellents sur les billets de change et la pré-
cision avec laquelle presque toutes les questions imaginables ont été discu-
“tées, fournissent en abondance les matériaux pour la compilation d’un
corps de régles sur cette importante matiére.

La plus grande difficulté qu'offre cette téche consiste dans le soin et
la circonspection nécessaire pour faire un choix siir et judicienx. Il ya
un degré apparent de vague et d'imcertitude dans les opinions de nos
juriseonsultes, quant aux sources ol nous devons chercher ou puiser la
loi sur cette matidre. Dans les tribunaux, on invoque plus souvent les
livres du droit anglais et les ouvrages des jurisconsultes modernes de la
France, que l'ancien droit frangais. Ce fait doit &tre attribué antant au
défaut d’extension et d’application compléte qu'un commerce développé .
et une jurisprudence élargie ont donné 4 la loi de nos jours, qu’a I'ab-
gence de traités de nature A réduire & un systéme régulier les lois de
cette époque antérieure.

L’ouvrage de Savary, écrivain d'une grande expérience et d'une
science profonde, est surtout basé sur I'ordonnance de 1673, qui, suivant
Popinion regue, n'est pas regardée comme loi ici. Cette observation s’ap-
plique également au traité du change de Pothier, et ainsi 'enseignement
si complet et si sfr de cet éorivain admirable ne peut, avec la méme
assurance, nous servir de guide sur cette matidre. ' Merritt, vs Lyneh, 9
L. C. Rep., 356.

Lies Commissaires se sont efforcés d’exposer la loi telle qu'elle estainsi
indiquée. Un coup d'ceil sur les articles ne montre que d’une maniére-
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bien imparfaitg la quantité d’ouvrages qu'il a fallu compulser pour
accomplir cette tiche,

Ein fait de détails, il était certes bien important d’éviter une minutie
inutile et embarrassante ; aussi g'est-on appliqué 3 énoncer seuloment:
daps les articles soumis les régles générales qui paraissent suffisamment
établies et qui sont utiles dans la pratique journalidre. Aller au-dela et
6té s’exposer & empiéter sur les fonctions légitimes des tribunaux qui ont
déja rendu un grand nombre de décisions et coutinueront d’en donner
encore pour développer et appliquer ces régles sur des points_ pour -
lesquels on ne peut aveo sireté formuler des articles de code. L'ordon- -
nance de 1673, 4 laquelle on doit naturellement se reporter d'abord,
. comme guide quant aux détails, n'était pas regardée comme suffisante
sur le sujet. On trouve un modéle plus approprié dans le code de -
commerce moderne, qui sous ce rapport, de méme que le code civil dans
presque tous ses différents titres, contient un exposé suffisant des régles
importantes, tout en s’abstenant d'essayer de régler d’une maniére précise’
les questions mineures qu'il est mieux de laisser & Pinduction et 4 la.
doctrine. On a suivi les articles de ce code dans les cas ot ils contenaient
des régles générales de leur nature ; mais il en est d’autres dont leg
dispositions sont particuli¢res au systdme frangais et qui ne peuvent en
conséquence avoir d’application en ce pays.

Ce titre est divisé en trois chapitres, le premier traite des Zettres de
change ; le sceond, des billets promissoires et le troisidme des chéques.

CHAPITRE L.
DES LETTRES DE CHANGE.

Le premier chapitre se subdivise en neuf sections qui seront commen-
tées dans leur ordre.

SECTION 1.
NATURE DES LETTRES DE CHANGE ET DE CE QUI EST REQUIS,

Cette section contient onze articles dont les deux premijers (2279,
2280,) exposent ce qui est de nature et de l'essence de la lettre de
change. Ii suffit de remarquer sur ces articles qu'ils sont conformes &
Pusage du commerce parmi nous, comme aux lois anglaises, écossaises et
américaines. Ils différent du droit frangais, tant ancien que moderne,
qui exige que la lettre de change soit payable dans un autre lieu que
celui olt elle est tirée.  Dang Yorigine, la remise de place en place était
le principal objet et la margne caractéristique des lettres de change ; mais
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leur nature et leur usage a graduellement changé depuis, et quoiqu'il n’ y
ait aucun doute que la régle de 'ancien droit soit telle qu’on vient de le
dire, cependant les Commissaires n'ont vu aucun motif d'y revenir,
attendu qu'il o’en résulterait aucune utilité pratique. En France, cette.
distinction était nécessaire pour donner droit & la contrainte par corps,
mais cette raison n’a plus lieu ici. Nos rapports judiciaires ne nous
offrent aucun cas dans lequel la question ait été élevée devant les triby.
naux, quoiqu’il y ait probablement un grand nombre de cas ol elle aurait
.pu l'étre ; la cause de Froer et Brehaut en est un, et quoiqu’elle ait 66
contestée avee subtilité, cependant les parties et les deux Cours paraissent
avoir considéré qu il n'y avait rien & dire contre la forme de la lettre en
question. qui était tirée et payable & Québec.

Iarticle 2281 est conforme au dreit frangals comme au droit anglais,

Larticle 2282 exprime une régle qui ne peut soulever de doute sous
notre droit et qui sous tous les rapports est conforme au droit anglais ef
au droit frangais le plus ancien. Mais en France, des prohibitions législa-
tives sont venues de temps & autre proscrire les lettres de change en blane.
et celles payables au porteur, mais presque toujours, elles n’étaient obser-
vées qu'imparfaitement. La méme défense semble impliquée dans les
articles du Code de Commerce.

Des autres articles de cette section 2283, 2284 et 2285, le dernier
seul demande quelques observations. Il est tiré du statut, suivant la cits-
tion.  La régle contenue dans le statut relativement a I'expression de la
valeur n’est pas la méme que celle adoptée en France ot I'ancien comme
le nouveau droit exigeait qu’on exprimét l'espéce de valeur donnée. La
seule question qui puisse s’élever sous notre article, lorsqu'une valeur
n’est mentionnée dans la lettre de change, est de savoir si le poids dela
preuve doit tomber sur le porteur ou sur le tiré. L’opinion la plus regue
est que, comme rdgle gendrale, la valeur est présumée regue, sauf a la’
partie intéressée & établir le contraire. C'est 13 la loi anglaise découlant,
comme conséquence de cette autre régle : qu’il n’est pas nécessaire d'ex-
primer la valeur de la lettre.

SECTION IIL
DE LA NEGOGIATION DE® LETTEES DE CHANGE.

L’artmle 2286 est prig en substance du statut,

La régle énoncée dans V'article 2287 relative au droit de transporter une
lettre de change par endossement aprés I'échéance, et I'effet d’un semblable
transport maintenant ne souffre plus aucune difficulté, Elle est constam-
ment suivie dang I'usage empranté 3 I'Angleterre, et a 6t6 reconnue dans.
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uh grand nombre de cas ‘dont un a été rapporté et est eité au bay de
Particle.

SECTION -III.
DE L’ACO‘EP‘IATION;

Cette section contient huit artlcles numérotés de 2290 é, 2297 com«
" prenant des régles bien fixées sur le sujet de, l’acceptatxon des lettres de

change, et qu'on retrouve dans tous les systémes 'de dr01t commermal
auzquels il est fait allusion dans ce titre,

SEGTION 1V.
DE LA NOTE BT DU PROTET FAUTE D’ACOEPTATION.

Les formalités de la note et du protét des lettres de change, qui autre-
fois était-en grande partie réglées par Pusage di commerce, ont 6t par
‘un statut soumises 4 des dispositions préoises ¢t lés huit artlcles de cette
section, depuis I'article 2298 3 P'art. 2305 en sont le Fésumé. Ces dispo-
sitions ne sont pas nouvelles, le statut n’ayant ‘fait que formuler d’une
maniére concise les ragles qul étaient dés avant lors suivies en pratique.

SECTION V.
DU PAIEMENT,

Des treize articles qui composent cette section, les quatre premi‘éi*é
2306, 2307, 2308 et 2309, et le dernier, 2318, sont tirés du- statut,
excepté la seconde clause de I’artlcle 2306 quia rapport & Ta néodssits’ de
la présentation au tiré au besoin. 'Cette addition est appuyée sur nos lois
conformes en cela 4 celles d’Angleterre et des Etats-Unis, quoique dans
dans ces'deux dernidres ‘contiées, cette forme de lettré de'change soit
moins usitée qu'en France.

Des articles restants, le 2310e n’exige pas de remarques ; quant au
2311e il a rapport & la question connue dans notre droit sous le nom de
donneur d'aval. Suivant I'ancien droit frangais, il parait qu'il était
nécessaire pour rendre la caution responsable dans tous les cas comme
endosseur, que 'aval parQit sur la lottre, ¢’est-d-dire sur le papier méme
sur lequel la lettre était éerite, ou sur un appendice avee lequel elle cir- -
culait. En Angleterre et dans les Etats-Unis, il est probable que la méme
régle serait observée, quoique d’ordinaire dans ces pays, la garantie se
donne au moyen d'un dooument distinot de la lettre et conséquemment
les obligations qu'elle impose 4 la caution sont plus restreintes. En
France, les articles 141 et 142 du Code de Commerce déclarent que
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Paval peut dtre donné avec le méme effet soit qu'il soit porté sur la lettre
de change ou qu'il en soit séparé. L’etendue du droit du donneur d’avs]
dopposer le défaut de diligence contre le porteur, est déclaré suivant 1z
décision dans la cause de Merritt vs. Liynch.

Girouard, Let. de change, ch. 4, § 86 enseq.

Les articles 2312, 2313, 2314 et 2315, contiennent des régles bien ar-
rétées et semblables & celles du droit frangais et du droit anglais,

L'article 2316 exprime la loi quant aux lettres de change perdues. La
méme régle a 6t établie en substance par statut en Angleterre.
SECTION VI
DU PROTET A DEFAUT DE PAIEMENT.

 I0art. 2323 est basé sur la doctrine émise dans la cause citée au bas
de P’Article et dans laquelle toute la matiére a été traitée et réglée. Les
articles 2324 et 2325 sont conformes aux dispositions de laloi en France
comme en Angleterrre.

SECTION VII.
DE L'AVIS DU PROTET.

La septidme section se compose de six articles, numérotés de 2326 a
2331, Du premier et du dernier, il suffit de dire qu’ils renferment des
régles qui ne peuvent étre contestées et qu'on trouve dans les lois de
France, d’ Angleterre et des Etats-Unis. Les articles 2327 4 2330 sont
tirés du statut.

SECTION VIIIL
DES INTEBETS, DE LA COMMISSION ET DES DOMMAGES.

~ Les huit articles de cette section, de 2332 4 2339, déclarent des régles
formelles établies par le statut.

SECTION IX.
DISPOSITIONS. GENERALES.

Les articles de cette section, numérotés 2340, 2341, 2342 et 2343 sont
pris du statut, sauf le dernier.
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CHAPITRE IT.
DES BILLETS PROMISSOIRES.

Les régles corcernant les billets promissoires sont tellement ideﬁtiques
avec celles relatives aux lettres de change qu'il suffit de quelques articles
dans ce chapitre ; ce sont les articles numérotés 2344 3 2348,

Le premier correspond aux articles 2279 et 2280 du premier chapitre
quant & la définition quiy est contenue. L'article 2347 déolare une régle
établie par le statut, et le 2348 contient un renvoi quant aux billets des
banques. Commes ces billets' appartiennent 3 une elasse exceptionnelle
d'effets négociables et sont réglés par des dispositions statutaires, les Com-
missaires ont pensé qu'il n’entrait pas dans leurs fonctions de rédiger
une série de dispositions sur cette matiére. :

Voyez 29 V.ec. 4 et 5,31 V. (1867) oh. 9.

CHAPITRE IlI1.
DES CHEQUES.

Quelqueg articles seulement, numérotés de 2351 & 2354 sont soumis
sur la matiére des chégues. Ils contiennent des régles générales tirdes
des meilleurs auteurs et sont, dans I'opinion des Commissaires, conformes
3 l'usage des commergants en ce pays. Toutes les régles relatives aux
chéques sont le résultat de I'usage, tantSt général et tantdt local, suivant
le besoin des opérations commerciales. ol

Ces régles pour la plupart sont fondées sur la ressemblance que lés
chégques ont avec les lettres de change. De fait, elles sont presque les
mémes que celles des lettres de change & Pintérieur et sont ainsi regar-
dées par ceux qui ont éerit sur le droit anglais ou sur le droit américain,
Tl n’en est pas de méme en France, va qu’ils ne sont pas dans la forme
sacramentelle prescrite par le Code de Commerce (art. 110) et ne sont
pas nécessairement tirés d’une place sur une autre. Sous Pancien droit,
#ils y étaient connus, ils étaient rangés sous la désignation générale des
rescriptions et considérés non comme lettres de change, mais comme des
mandats et sujets aux rdgles particuliéres A cette espéce de contrat. Po-
thier, avec sa clarté habituelle, en traite sous le titre des Reseriptions.

Pothier, change, p. 187, et seq. ‘

On ne trouve en France aucun texte de loi sur ce sujet, et les rapports
de déeisions des tribunaux anglais et américains n’en traitent que d’une
manidre vague. Le Code de la Hollande a une longue série d’articles
contenant des régles spéciales sur les chéques, mais ils ne sont pas de
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natare & 8tre adoptés comme exprimant la loi et I'nsage en ce pays. Les
articles soumis sont supportés en principe par les autorités citées au bag
de chacun d'eux et n'exigent pas d’autres remarques,

Code de 1a Hollande, #t. 7. sec. 2., arts. 210 et seq : Levi, Com. Law
p. b4,

OBSERVATIONS GENERALES SUR LES CONTRATS DE DROIT MARITIME
TRAITES DANS CE LIVRE.

Voyez ce que nous avons dit page 405 et suivantes.—Les ‘auteurs 3
gonsulter quant aux anciennes sources du droit maritime sont : ., 2{b, 14,
tit, et 2 ; b, 4, tit. 9 ; 1ib. 22, Iib. 11, t2¢. 3 ; lib. 4, tit. 33. 1va1m
Ord. de la mar., préf —1 Eméngon, préf. 2 do., Cont @ la grosse, ch
1, Obs. gén., & sec. 1.—1 Pardessus, Collec. de la lois marit.—1 Bell,
Clom., 496 et seq.—1 Marshall, Ins. Prel. Disc., pp. 17,27.

Les Commissaires ont basé les articles des titres De UAffrétement, et
Du prét & la grosse, en grande partie sur les dispositions de ordon-
donnance, profitant et s’aidant largement des excellents commentaires de
Valin et des traités de Pothier, ainsi que de celui d’Emérigon sur le
dermqr contrat.

On n’a pas suivi 'ordonnance 2 la lettre dans les titres Des Bdtzmente
, Marchands et de I Assurance. Il y a un ensemble de statuts sur la matiére
du premier de ces titres énoneé dans Y'ordonnance, et le second contient
Tes extensions et les uéveloppements que I'usage et la jurisprudence ont
depuis donnés aux principes contenus dans l'ordonnance. Elle a 6té
Yobjet d’6tudes soigneuses pour la rédaction des deux derniers titres et a
fourni une bonne partie de leur codtenu.

Il est & observer qu'en préparant le corps de régles sur cette matidre,
les Commissaires ont sans cesse consulté les meilleurs livres de droit
anglais et se sont dans presque tous les cas conformés aux prescriptions
qui gy trouvent. Il est évident gue d'aprés ce qui vient d'étre dit
relativement & V'autorité du code de la marine, que ¢’était ]4 une chose
aisée, les décisions en Angleterre n’étant dans presque tous les cas que
le développement des régles émises dans le code frangais. On verra que
les articles de ce livre sont & quelques exceptions prés, supportés par des

citations de l'ancien droit frangais, des écrivains anglais, écossais et
américaing, comme aussi par le droit moderne de la Franee.
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TITRE DEUXIEME
DES BATIMENTS MARCIANDS.
- OBSERVATIONS PRELI/‘\UNAIRES

La rubrique de ce titre Des Batiments Marchands, 5 6t ‘prise du
statut du Parlement Tmpérial, “ The Marchant: Slnppmg Act. ”’ amendy.
par 30, 31 V. c. 124, lequel ‘amendement est'au 31 V. (186'7) page 47. -
11 a patu préférable de couserver cette rubrique et mettrea la suite, en
les incorporant dans des chapitres distinets, les différentes matidres qui
gont mentionnées ou traitées spéclalement dans le statut anglais. A
défaut de cette haute autorité, une classification et une désignation
différente aurait pu paraitre préférable

A part d'un. artiele préliminaire, ce titre st divisé en cing chapitres.
Le premier traite de 'enregistrement des batiments ; 'le second, du trans-
port des bitiments enregistrés; le troisidme, de 'hypothéque des bati-
ments; le quatridme, du privilége et du gage sur les batiments, la car-
gaison et le fret; et le cinquidme, des propriétaires, du maitre et des.
mariniers.

Larticle 2355, ne contient qu'un renvoi au Statut Impérial intituls’
 The Morchant Shtp_pmg Act., 1854. 7 Acte de la Marine Marchande,
1854. On peut dire de ce statut et de ceux qui Vamendent qu'ils con-
tiennent toutes les loig positives de I’Angleterre relativement aux bati-
ments marchands. Il en est quelques parties qui sont déerétées pour
toute I'étendue de la domination anglaise, et ceux de nos vaisseaux qui
voyagent sur mer sont soumis aux dispositions de ce statut en toutes les
inanidres qui y sont contenues. Il est aussi probable que nos tribunaux
se considreraient obligés, méme dans les matidres qui ne sont pas
touchées par les dispositions spécialement obhvatmres pour nous, & se-
conformer au but général et & esprit de cet acte, comme étant une loi:
de 'Empire fondée sur des raisons d'utilité publique.

Les Commissaires se sont bornés & un simple renvoi & I'Acte, au Tiew
d’entreprendre d'en insérer les dispositions dansle Code. Ies raisons:
d’en agir ainsi sont évidentes. Le Statut, tel qu’il est, forme par lui-
méme un code eomplet et ne pourrait étre dmse, ni rédigé d'une autre
maniére, sans s'exposer & quelqu’altération, inappergue dansle sens qu'il
doit avoir. De plus, il émane dune autorité souveraine, et quoiqu’il
accorde aux législatures coloniales le pouvoir de changer la loi-en ce qui
concerne les bitiments enregistrés dans-les‘colonies, du consentement -de
Sa Majesté en Conseil, les dispositions: générales les plus importantes
gont hors de P'atteinte de notre autorité législative et me peuvent &tre.
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modifides que par le Parlement Impérial Les parties de ce statut qui
concernent partlcuhérement cette provmce sont : la seconde partie relative
A Denregistrement, la propriété, la vente et ’hypothéque des vaisseaux ;
la troisiéme partie, quant & ce qui regarde les maitres, lembarquement
1a décharge, le salaire et le traitement des matelots ; la quatridme partie
contenant des régles pour la sfireté, et pour prévemr les accidents ; et Ia
neuviéme partie relative ala responsabilité des propriétaires de vaisseanx,
(s matiéres et autres du ressort des lois de navigation sont traitées avee
beaucoup d’érudition et de clarté dans ABBOTT, on Shipping, et dans
MacoLacHLAN'S Law of Merchant Shipping, ouvrages auzquels le texte
Tenvoie constamment.

CHAPITRE I.

DE L’ENREGISTREMENT DES BATIMENTS,

Les trois articles de ce chapitre ont respectivement rapport & I'enre-
registrement des batiments suivant le Statut Impérial et suivant le Statut
Provineial. Ils indiquent deux classes de batiments assujettis 4 'enre-
gistrement : 1. Les bitiments anglais enregistrés conformément au
Merchant Shipping Act, et les btiments coloniaux naviguant A Pinté-
tieur et non enregistrés comme batiments anglais. On peut observer que
ce systéme d’enregistroment est fondé sur des considérations d’intérét
public et est compulsoire. Les batiments qui ne tombent pas dang la
-catégorie que les lois d’enregistrement ont en vue sont soumis aux régles
fui gappliquent généralement aux choses mobilidres.

Larticle 2356 renvoic aux régles et formes prescrites dans le premier
des statuts et aux exceptions spéciales en faveur des bitiments pécheurs
et cbtiers d’un certain tonnage.

Les articles 2357 et 2358 ont rapport aux bitiments enregistrés en
vertu du second statut.

Ces régles et ces formes soit sous le statut impérial ou sous le statut
provincial sont seulement indiquées, vu qu'ils ne sont pas & proprement
parler matiére de codification. '

CHAPITRE II.
DU TRANSPORT DES BATIMENTS ENREGISTRES.

Ce chapitre comprend quinze articles numérotés de 2359 & 2373. Le
-cinquiéme article a entidrement rapport auz bAtiments enregistrés etest
tiré de P Acte de la Marine Marchande.

- Lrarticle 2360 a rapport aux batiments coloniaux et est basé sur- Ie
wstatut provineial, noté an bas de 'article.
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Les articles 2361 2362 & 2363 contiennent des régles spécialés qui
. g'appliquent également aux deux classes de bitiments et .sont respec_ti—
vement tirés des sources dont on vient de parler. Le reste des articles
de ce chapitre, (& I'exception du 2373¢ qui n’est que de renvol), est prig
de notre statut provincial, et comme cet acte s'applique & toute la
province et qu’il convient d’éviter d’avoir deux rédactions différentes
dans les deux sections pour exprimer la méme loi, les clauses du statut
ont é16 transerites avec le moins de changements possibles.

CHAPITRE III.
DE L'HYPOTHRQUE SUR LES BATIMENTS.

Les huit autres marqués de 2375 & 2377 contiennent des régles parti-
culiéres pour la sfireté des personnes qui font des avances sur des
batiments construits dans cette province, avant qu'ils aient 6t6 enregistrés,
Ils sont extraits du :statut provinecial cité au bas de ees articles et leur
_ objet est de procurer de I'aide et de I'encouragement aux constructeurs
* de vaisseaux. :

CHAPITRE IV.

DU PRIVILEGE ET DU DROIT DE RETENTION SUR LE BATIMENT,
LA CARGAISON ET LE FRET. ‘

Ce chapitre composé de 6 articles, de 2383 & 2388, a rapport & un
sujet qui n’est pas sans difficulté. Le premier de ces articles 2383 con-
- tient une énumération des créances privilégides sur les batiments et Hordre
dans lequel ils sont ordinairement rangés. La question de Iassujettisse-
ment des bitiments anglais enregistrés aux priviléges reconnus par notre
loi munieipale, semblait d’abord susceptible de doute, le seul droit exis-
tant dans les lois anglaises correspondant en quelque fagon aves notre
droit de privilége étant le droit de gage maritime.

Il est néanmoins inconstestable que notre loi accorde ces priviléges
et quel que soit le conflit qui puisse s'élever dans des cas particuliers, il
6tait néeessaire d'énoncer les régles générales sur le sujet. Il est évident
qu’elles doivent avoir leur effet 4 I'égard des bAtiments qui naviguent &
Pintérieur de la province et de ceux qui ne sont: pas enregistrés. Elles
g'appliquent également, dans ’opinion des Commissaires, aux batiments
enregistrés lorsque les contestations 4 leur égard s'éldvent devant nos tri-
bunaux ordinaires ; mais si le litige a lieu devant une cour de Vice-Ami-
rauté, on suit alors une autre régle et ¢’est alors le droit maritime de
Y Angleterre qui doit guider le juge dans ses déeisions. L’anomalie qui
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:résulte de l'existence d'un systéme de lois pour régler les droits deg par-
-ties dans une cause lorsqu’elle est poursuivie devant un tribunal, et qiyy .
;.;systém'e différent, si la cause est soumise & un autre tribunal, n’est Pés .
vextraordinaire. En Angleterre, sous le droit commun dont I'administs.
‘tion est confiée aux tribunaux ordinaires, le gage des batiments n’est pas
‘reeonnu, tandis que dans la Cour d’Amirauté, le gage maritime est 08
ercé sur les bitiments par le moyen d'une action réelle in rem. '

La Cour d’Amirauté est tenue, comme de raison, par sa constitution
et sa nature d'appliquer la loi maritime de I'état souverain, et il ¥ a dans
les lettres de provisions du juge des expressions qui I'astreignent 3 juger
suivant cette loi dans toutes les causes qui lui sont soumises.

Stuart, Vice-Ad. cases, pp. 376, 267, 275, 286, note.

Quant aux détails et & Pordre, ils ont été adoptés aprés un examen

‘milri et une comparaison des diverses sources d’autorités. 11 ya dang
leg anteurs une grande diversité d’opinion sur la question des priviléges,
-Lies Commissaires ont en grande partie suivi les articles de 'ordonnances
de 1681, en saidant des commentaires de Valin et des articles du (Qode
de Commerce moderne ; on a aussi renvoyé 4 un grand nombre ‘d’éeri- -
vains dont les ouvrages sont cités sous Particle 2383, parmi lesquels ou-
vrages, ceux d'Emérigon sur I’ancien droit, de Pardessus sur le nouvean
et d’Abbott sur le droit anglais ont été trouvés les plus complets et leg
plus satisfaisants. La loi d’Ecosse développée par Bell avec sa précision
et sa clarté habituelle, a 66 consultée comme ayant beaucoup d’analogie
“aivec la nbtre. On verra que toutes ces autorités supportent les artieles
soumis quoique la doctrine du droit anglais sur le gage maritime n’aille
Pas aussi loin, et ne fournisse pas un reméde aussi efficace ni aussi étendu
que notre loi sur les priviléges.

L’article 2387 énonce une régle concernant des réclamations d'une na-
ture telle qu'on n’a pu leur assigner un rang certain. Ce sont celles qoi
résultent des collisions, des avaries; de la contribution et da sautvetage.
Les diverses opinions des auteurs, tant sous le droit frangais que sous le
droit anglais, sur ces matidres, tendent 4 la conelusion que leur ordre
doit, dans presque tous les cas, dépendre des circonstances sous lesquelles
chaque réclamation particuliére prend naissance. Il v’y a pas de risque
cependant & dire qu'ils doivent toujours ne venir qu’aprés les frais de
Justice et les droits de pilotage et autres droits semblables.

Lrarticle 2388 est expliqué par les observations déja faites sur I'article
2383 relativement 4 la cour de vice-amirauté. (Pest un &noncé général
que dans le cas de cooflit, la loi maritime d’Angleterre doit servir de
-guide dans ce tribunal, o
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CHAPITRE V.
DES PROPRIETAIRES, DU MAITRE ET DES MATELO'I{S_.

Le sujet de ce chapitre contenant dix-huit articles est d’une grande-
importance. ~ Ainsi qu'il a ét6 dit dans une partie antérieure de ce
rapport, la position coloniale' dans laquelle nous sommes situds vend
inévitable une certaine imperfection dans notre législation en matidre de -
droit maritime. TLie sujet de ce chapitre est Pun de ceux o la difficultd
so fait sentir, et on verra que les articles soumis, & une ou deux excep-
tions prés, ne font. qu'exprimer des régles générales de leur nature et
fondées sur des autorités si certaines et si universelles quon ne peut
hésiter & les proclamer. Les articles sont numérotés de 2384 & 2406.
Le pouvoir domnné par Particle 2389 de renvoyer le maitre sans en
assigner la raison, est limité en Avgleterre aux cas ol le maftre n'est
pas copropriétaire. Cette restriction n’a pas été adoptée, vu qu'on ne
la trouve ni dans I'ancien droit frangais ni dans le nouveau, ni dans le
droit écossais, ni dans les lois américaines.

L’ordonnance de 1681 dans le cas de renvoi oblige cependant les :
propriéiaires -au rachat des droits que le maitre peut avoir dans-le -
batiment. Cette disposition n’a pas 6té conscrvée dans le nouveau Code
de Commerce, et les: Commissaires ont eru opportun d’énoncer la loi
générale sans aucune restriction.

La premiére clause de I'article 2392 ne souffre aucune difficults. La
derniére clause, en autant qu'elle se rapporte an droit de la minorité,
souléve un point sur lequel les régles du droit anglais et celles du droit
frangais différent. Celles du droit anglais sont justes et. ralsonnables, et
le recours des parties devant la cour de Vice- Amlrauté esten oon&équeme
spéeialement réservé.

Llarticle 2393 qui restreint le droit de demander la licitation forebe
du bAtiment est nécessaire pour éviter les inconvénients qui résulteraient
de la régle du droit commun qui permet 3 tout propriétaire de forcer la,
licitation.

L’article 2400 déclare la régle du droit anglais relativemeut au droit
du maitre de vendre le batiment. L’ordonnance de 1681 exige une
procuration spéeiale et le Code de Commerce I'autorité judiciaire & cet
effet. La régle soumise semble plus raisonnable et plus propre & protéger
les intéréts des propriétaires, car il est évident qu'il peut survenir des
cas oit la régle du droit frangais serait inefficace, et od la perte absolue
du batiment serait le résultat de tout délai quel qu'il fat; Particle est
1édigé de manidre 3 ne permettre ainsi.la venie que dans le cas de
néoeessité urgente.



938 HISTOIRE DU DROIT CANADIEN.

Sur Iarticle 2401, il suffit d’observer qu’il contient une régle univer.
selle ; I'ordonnance 1681, elle aussi, accordait le pouvoir @infliger deg
punitions pour certaines offenses, C’était une loi locale qu'on a omise
ici. :

La rdgle déclarée dans larticle 2402, est tirée d'ube source bien
ancienue, la loi Rhodienne de jactu. Suivant I'ordonnance de 1681, et
les régles observées sur le continent, le ‘maitre était obligé de prendre
Paviz de ses officiers et de Iéquipage. Sous le droit anglais, cette
limitation & Pautorité du maitre n’existe pas, et les auteurs s’accordent
asgez généralement dans 'opinion que cette prescription rarement est ou

peut &tre observée.

TITRE TROISIEME.
DE L’AFFRETEMENT.
OBERVATIOXS PRELIMINAIRES.

Le contrat d’affrétement suit les mémes régles que le contrat du
louage et notamment celles qui ont rapport au voiturage. Il se distingue
cependant de ces contrats par quelques régles qui lui sont particulidres,
et ces régles forment la matiére des articles de ce titre.

" Quant 4 Yordre des matidres de ce titre, on a suivi assez fidélement
la méthode adoptée par Pothier, dans son traité de la charte-partie ; et
son ouvrage, aiusi que le commentaire de Valin, sur 'ordonnance de la
marine, sont les deux autorités principales sous Pancien droit frangais
qui ont servi & la rédaction des articles soumis..

Ce titre est divisé en six chapitres, dont le premier contient des dispo-
sitions. générales sur l'affrétement ; le second traite de la charte-partie,
la forme la plus importante du contrat; le troisiéme regarde le transport
des marchandises A la cueillette ; le quatri¢me concerne le connaissement,
le cinquiéme, les obligations du locataire ou affréteur, et le sixidme, leg
obligations du fréteur. Ce dernier chapitre est subdivisé en deux sec-
tions, dont l'une contient des dispositions générales, et l'autre traite du
fret, de la prime, de la contribution et de ’indemnité pour retard appli-
cable au contrat.

CHAPITRE I

DISPOSITIONS GENERALES.

Ce chapitre contient sept articles. IL’art. 2407 sert d'introduction en
déelarant que le contrat d’affrétement peut ‘8tre fait soit par charte
partie ou pour le transport de marchandises 3 la cueillette. Lie dernier
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article énonce que les régles générales relatives aux voituriers g’appliquent
également 4 ce contrat. Les articles 2408 3 2412 sont basés sur 'ordon-
nance de la marine, Ils sont d’accord avec le Code de Commerce actuel
de France, et avec les régles du droit anglais.

CHAPITRE IT.
DE LA CHARTE-PARTIE.

A Pégard des articles de ce chapitre numérotés de 2414 & 2418, il suffis
de remarquer qu'ils expriment des régles communes & la législation
adoptée dans tous les pays maritimes.

COHAPITRE ITL
TRANSPORT A LA CUEILLETTE

Ce chapitre ne contient qu'un seul article, le 2419 et n’a besoin
d’aucun commentaire,

CHAPITRE IV.
DU CONNAISSEMENT,

Les articles 2420 et 2421 en ce chapitre énoncent desTrégles bien
reconnues. L’article 2422 contient des régles également reconnues en
France et en Angleterre, mais le Code de Commerce va plus loin que
Varticle soumis en déclarant le connaissement preuve concluante, noh-
seulement entre les parties, mais aussi & 1'égard de tous ceux qui sont
intéressés dans la cargaison, y compris les assureurs. ‘On ne voit pas
dans les auteurs anglais que la rdgle soit étendue jusqu'a ce point et 'on
peut avec raison douter de Popportunité de cette extension., L’arti- -
cle en conséquence, est rédigé d'accord avec les autorités du droit
anglais, comme régle de preuve sous ce droit. Il convient aussi d’obser-
ver que par Part, 284 du Code de Commerce, comme par lordon-
nance dela marine, il est 6tabli une régle spéciale pour le cas ob il -
existe quelque variante entre les doubles du connaissement ; I'un ou
V'autre doit 8tre repu comme preuve concluante en faveur du porteur 3
Pencontre de celui dont il porte la signature.  Les Commisaires ont
pensé qu’il valait mieux ne pas législater pour ce cas spéeial, et le laisser
décider comme tout amtre cas ob la preuve est contradictoire, d’auntant
plus que les articles en question ne pourraient et ne pouvaient pas pour-

voir & toutes les difficultés qui peuvent résulter des variantes,
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CHAPITRE V.
OBLIGATIONS DU PROPRIETAIRE OU FRETEUR.

Les articles 2423, 2424 et 2425 n’exigent aucune remarque ; mais le
dernier paragraphe de I'article 2427 contient uve régle qui n’est pas sans
difficulté et qui divise les écrivains frangais., Il s’agit de savoir si au cas
de naufrage ou autre empéchement au voyage provenant du mauvais état
du vaisseau, le maitre est tenu, ou s seulement le droit d’en louer -un
autre. Sur ce point, I'ordonnance de la marine et le code de commerce
gont semblables. Tous deux déclarent que si le vaisseau ne peut tre ré-
paré, le maitre est tenu de 'en procurer un autre, et que, s'il ne le peut
faire, il n’a droit de réclamer le fret que pour la partie du voyage qui se
trouve accomplie ; sur ce texte Valin et Pothier sont d’avis que ce n’est
gqu'un droit et non un devoir pour le maltre de se procurer un autre
vaissean, et que, s'il nele fait, le seul effet qui en puisse résulter clest
que le maitre ne peut recouvrer que le fret pour la partie du voyage qu’il
a accomplie. De l'autre ¢6té on trouve l'opinion d’Emérigon, écrivant
sous Iancien droit, de Boulay-Paty et de Pardessus sur le code moderne.
Ces écrivains tiennent que le maitre est tenu de se procurer un autre
vaisseau §i le sien me peut pas achever le voyage. La doctrine en An-
gleterre est conformed cette derniére opinion, et elle est fondée non pas
stir 16 motif que le maitre y est tenu comme tel, mais parce qu'elle le con-
siddre comme P'agent de V'affréteur, et obligé en sa qualité, y

1 Emérignon, 428, 429.—2 Boulay-Paty, Dr. Com., 400, 405.—3
Pardessus, 644.

Ce sujet est traité au long et avec beaucoup de clarté par le Chancelier -
Kent, & Dendroit cité ot l'on voit que la régle Américaine est
conforme 3 celle d’Angleterre et & 'opinion d’Emérigon. Le poids des
autorités paraissant, ainsi que les considérations d’équité et de con-
venance, pencher en faveur de cette régle, les Commissaires 'ont adoptée
aprés mire réflection, et l'ont formulée dans cet article. 3 Kent, 207,
210-212. ,

Les articles 2432 3 2436 sont empruntés au statut Impérial connu.
-gous le nom de “ The Merchant Shipping Act, 1854 ;" et comme ces

régles sont établies par des dispositions formelles, il 0’y a pas besoin d'autre .

autorité pour les justifier, et il suffit d’observer qu'elles sont en général
conformes % celles que Von trouve dans V'ancien comme dans Je nouveau:
code maritime de la France. Voyez 'amendement au Merchant Ship-
ping Act. dans le 31 V. (1867) page 47.
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CHAPITRE VI.
OBLIGATIONS DE L’AFFRETEUR.

Lesarticles 2437 et 2438 cofucident avee le droit anorlam comme avee le
droit frangais. :

SECTION 1.
DISPOSITIONS GENERALES.

L’article 2439 s’éloigne des articles tant de Pancien que du nouveau
code frangais, en ce qui concerne les dommages que doit payer I'affréteunr '
qui ne fournit pas le chargement suivant la charte-partie. D’aprds ces
codes les dommages-mtérets étaient fixds 4 la moitié du fret, mais la li-
quidation des.dommages eu égard aux circonstances, telle qu’en usage en
Angleterre ot aux- Etat,s‘Ums semble plus équitable que Dapplication
d'une régle inflexible qui se trouverait trop accorder en certain cas, et
trop peu dans d’autres,

SECTION IL
FRET, PRIME, CONTRIBUTION, ETC,

Les articles 2442, 2443 et 2444, contiennent des régles bien reconnues
dans le droit maritime de I’Angleterre comme dans celui de la France.
" Lrarticle 2445 est pris en substance de 'article 16 de I'ordonnance de
la marine, qui a été reproduit dans l'article 300 du code de commerce. I
établit une ragle fize et juste sur une de ces matidres & I'égard desquelles -
il n’existe pas de législation spéciale, et qui sont ainsi sujettes & lincer-
titude et & P'arbitraire. ‘

L’article 2448 correspond au 296e du code de commerce, emprunté
lui-méme du titre du fret dans 'ordonnance de la marine. Ilest d’accord
svee Uarticle 2427 du présent titre en ce qui concerne l'obligation du
maitre de louer un autre vaisseau, lorsque le sien ne peut &tre réparé, et
les remarques sur ce dernier article s'appliquent également & celui dont
il g'agit ici.

L’article 2449 différe de I'ordonnance de la marine en rendant exigible
le fret sur la marchandise vendue pour les nécessités du vaisseau qui se
trouve ensuite perdu pendant le voyage. Mais la disposition de I'ordon-
nance est combattue par Valin et Pothier et rejetée par les rédacteurs
du code de commerce, article 298, En conséquence I'article 3 6t¢ adopté.
tel que maintenant soumis. Cet article est néanmoins contraire & V'avis
de plusjeurs auteurs trés estimés ; d'Emérigon, entre autres, qu(is gapporte
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les opinions diverses sur la question. Le point est encore douteux, tant
en Angleterre qu’en Amérique. 2 Emérigon, 474 et seg. 3 Kent, 214,

I article 2452 correspond en substance aux articles 23 et 24 du titre
du Fret, dans T'ordonnance de la marine, et A V'article 306 du code de
commerce. 11y a dans Pordonnance et dans les articles 306, 307 et 308
du code de commerce quelques dispositions particuliéres qui sont incom-
patibles avee notre droit ou nos usages.

L’article 2455 est pris de l'ordonnance de la marine et du code de
commerce, modifié néanmoins par Pinsertion dans le dernier paragraphe
des mots “ sans la faute de Paffréteur. ” Ces mots ont 646 ajoutds pour
fiire correspondre l'article avee Popinion de Pothier, sous P'ancien droit
et celle de Boulay-Paty sous le nouveau, et il s'accorde avee ce qui
parait étre la régle adoptée par les tribunaux anglais et américaing.

‘Les articles 2457 & 2460 contiennent des dispositions relatives &
Iindemnité % raison du retard. Cette matiére n’est le sujet d’aucune
disposition particulidre ni dans I'ancien ni dans le nouveau code maritime
frangais ; on rencontre cependant, dans la jurisprudence moderne de ce
pays, beaucoup de décisions sur des cas particuliers. Les articles soumis
exposent des régles générales fondées sur I'expérience et l'usage qui
différent peu dans les pays maritimes.

Villeneuve, vo. Charte-partic, nos, 26 et seg.—Dalloz, vo, Charte-
partie, nos. 16,17,19 & nos. 73 et seq.

Il serait impossible de spécifier 'époque & laquelle l'indemnité
commence & courir dans les différentes circonstances ol elle peut avoir
lieu ; ce point doit étre réglé par l'usage et la jurisprudence des tribu- .
naux. Les auteurs de droit frangais et anglais ‘nous offrent une foule de
cas sur cette matiére.

TITRE QUATRIEME.

DU TRANSPORT DES PASSAGERS PAR BATIMENTS MARCHANDS.
OBSERVATIONS GENERALES.

Ce titre peu étendu ne contient principalement que des articles de
renvoi & des statuts ou & d’autres titres ot Pon expose des regles relatives
. & cet espéce de eontrat. o

Les seuls articles qui ont un caractére différent sont le 2464e et 2465¢ -
qui expriment des rdgles qui n'offrent aucune difficulté et n’ont besoin .
d’aucune explication. .

Il n'a pas 6t6 jugé nécessaire d’entrer dans de plus amples détails sur
~ Pobjet particulier de ce titre, va qu'il est couvert par les régles contenues-
dans le titre indiqué, et en ce qui regarde les bitiments destinés aux -
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transports des passagers et les intéréts de ces derniers, les dispositions
des actes impériaux et des statuts provineiaux relatifs aux ‘émigrants sont
spéciales et complétes. Ils ne sont pas cependant de nature & faire conve-
nablement partie du présent travail. :

(’est une question intéressante en rapport avec ce contrat, de savoir si
le prix du passage retenu peut &tre exigé ou restitus, lorsque le passager
ne fait pas le voyage. Suivant le droit anglais la régle générale semble
étre que le prix est dl. L’ Acte des passagers cité donne néanmoins deg
régles & ce sujet pour une certaine classe de passagers. En France, de
méme que dans les Etats-Unis, la régle quant au fret s'applique également
au prix du passage ; suivant cette régle le prix du passage n’est d qu'a
la condition que le voyage ait lieu, sauf Pexception contenue au titre de
Paffrétement, et aussi, comme de raison, sauf les conventiong spéciales que
les parties peuvent faire.

Abbott, (4m. Fd.) 405, 408.—Maclachlan, 294 & no. 2.--3 Sumner's
Rep., 50, 66.--3 Kent, 226. L’acte des passagers est amendé par 18,
19, V, ch. 119 et 26, 27 V. ch. 51, lesquels se trouvent au. statut pro-
vinoial 27 V.—(1863).

Les Commissaires ont soumis ce point & une régle qui parait raison-
nable, et n’ont pas pensé quw’il fit néoessaire de soumettre aucun article
sur le sujet.

TITRE CINQUIEME.
DE L’ASSURANCE.
OBSERVATIONS PRELIMINAIRES.

On trouve dans le Discours Préliminaire du traité de Marshal, dans le
discours introductif de Duer et dans la premiére partie de Iouvrage
d’Alauzet, des renseignements trés-intéressants et précieux sur Vorigine
et le progrés de ces lois,

Voyez ce que nous avons dit page 409.

Pour ce qui regarde I'arrangement et la division du sujet, Jes Commis-
saires se sont attachés en grande partie 4 la méthode suivie par les éeri-
vains sur le code moderne, comme étant plus ,que tout autre d’accord
avec notre droit réduit en code. '

Lies principales sources d’ott sont tirées les autorités sur lesquelles les
articles ont 6t rédigés sont, pour l'ancien droit ; 'Ordonnance de la
Marine avec les commentaires de Valin, et les traités d’Emérigon et
de Pothier ; pour le droit anglais et américain, qui coincident presque
toujours, les ouvrages de Marshall, Arnould, Ellis, Philips, Kent, Duer
et Angell ; et pour le droit moderne frangais, Pardessus, Boulay-Paty,
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Boudousquié, Quénault et Alauzet. On g'est beaucoup aidé du commen-
4aire de Bell sur les lois d'Ecosse, et quelques articles ont été suggérés
d’aprés le projet du code de VEtat de New-York.

Voyez 29 V. ch. 17 qui assure aux femmes et aux enfants le bénéfice
des assurances.

Nos tribunaux ont fourni plusieurs décisions sur des pointsimportants,
et dans tous les cas ot elles présentent quelques principes clairement éta-
blis, on les a suivies et adoptées.

CHAPITRE L
DISPOSITIONS GENERALES.

Le premier chapitre contient trois sections : 1. De la nature et dela
" forme du contrat; 2. Des représentations et réticences ; 3. Des garanties.

SECTION L
DE LA NATURE ET DE LA FORME DU CONTRAT.

Tarticle 2468 contient une définition du contrat d’assurance, rédigée
gur Vautorité des meilleurs éerivains sous les différents systémes de lois
et indiqués dans les citations. Ily a dans le cas présent un avantage a
donner une définition claire est précise, afin de faire ressortir le trait
‘essentiellement caractéristique de V'assurance, cest-d-savoir ; gue c’est un
contrat d'indemnité pour une perte ou une responsabilité ; faisant ainsila
distinction entre le contrat 1égitime et cette classe de conventions quien
revétent quelquefois les formes, mais ue sont de leur nature que des

paris ou gageures. ,

" Larticle 2469 compléte la définition contenue dans Darticle préeé-
dent et énonce aussi une régle relative a la prime, qui opére inflexible-
ment dans toute espéee d’assurance.

Les articles 2470 et 2471, exposent la loi relativement au caractére
commercial des différentes espéces d’assurances; ils sont pris du Code
de Commerce, art, 133, et des auteurs sur le droit frangais cités. Ilest
A remarquer que ce contrat, pendant qu’il est presque toujours un acte
de commerce de la part de l'assureur, ne I'est pas généralement en ce
qui concerne I'assuré, excepté dans l'assurance maritime. Que le contrat
soit commercial en ce qui regarde l'assuré, c'est une question dont la -
solution dépend d’une variété de circonstances et qui ne peut étre résolue
aisément ni avec avantage, mais qu'il vaut mieux laisser 4 la.disorétion -
des tribunaux. :

Des articles restant de cette seotion et numérotés de 2472 & 2484, il



CINQUIEME EPOQUE: ou5
n’y en aque trois qui requidrent des observations; ce sont les articles
2473, 2482 et 2483, Le premier déclare que la vie humaine et la santé -
peuvent &tre l'objet de 'assurance. "(Vest I3 une innovation & l'ancien
droit frangais qui défendait formellement I'assurance sur la vie. Rlle
est admise dans la France moderne, mais peu usitée comparativement
avec l'extension qu’elle a prise dans la Grande-Brotagne et en’ Amérique.
Les articles 2482 et 2483 expriment des régles relatives & la cession
des droits que la police confére & l'assuré. Il n'y a pas de difficulté
quant au droit de ce dernier de faire cette cession, mais on peut mettre -
en question si la cession de la chose assurée emporte avec elle le droit
qui résulte de la police, sans un transport formel do cette derniére.
L'article 2483 est pour la négative et telle est incontestablement la
régle de droit en Angleterre, en Ecosse et en Amérique. La régle semble
&étre maintenant différente en France, et elle est supportée par Emérigon
sous P'ancien droit. Il n’y a ducun texte formel sur ce sujet. L’opinion
des écrivains francais est basée sur la supposition que I'assurance n’est
qu'un accessoire de la chose ainsi assurée et doit conséquemment la
suivre. La justesse de cette supposition peut étre révoquée en doute, et
contredit Popinion soutenue par’les auteurs anglais et américains. Fn
Angleterre, on soutiént que le contrat d’assurance estune convention par
laquelle I'assureur s'engage & indemniser une certaine personne (Vassuré)
de la perte qu'elle pourrait souffrir, mais non tout autre individu qui
pourra acquérir subséquemment la chose assurée. . Interpréter différem-
ment le contrat serait pousser bien loin I'imputation de la responsabilité,
en en donnant le bénéfice & des personnes qui n’avaient avec les parties
originaires aucun rapport contractuel, et le point de vue le plus raison-
nable semble &tre celui que les tribunaux anglais ont adopté. 11y a une
décision de Leclaire v8. Crapser, citée au bas de l'article, mais dont le
rapport tel que publié ne représente pas correctement Popinion de la cour
qui I'a rendue, ni les véritables principes sur lesquels reposait le juge-
ment. Ils s'appuyaient sur ce qu'il y avait intention manifeste de la part
de Y'assuré de transporter une partie de l'assurance et un acquiescement
des assureurs sur l'avis qui leur avait 6t6 donné de la vente.  Les argu-
ments et le jugement dans cette cause, ainsi que l'autorité de la loi
anglaise, soutiennent la régle exprimée dans I'article soumis, 2 Emérigon,
192, 193. '

SECTION II.
DES- DECLARATIONS ET RETICENCES,

De cette section qui est d’'une Tmportance essentielle dans tous les
contrats d’assurance, les cinq articles numérotés 2485 & 2489, sont
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adoptés comme étant d’une application générale. Ils contiennent des
régles sur l'assurance commune au droit de tous les pays, quoiqu’en
Trance on les ait interprétées et mises en force moins rigoureusement
qu'en Angleterre et aux Etats-Unis.

SECTION IIL
DES GARANTIES.

Les articles 2490 et 2491, expriment la doctrine regue et fixe
depuis longtemps du droit anglais, telle qu'on la trouve dans les
auteurs. Ils ne différent pas des régles du droit frangais en tant qu'ils
rendent obligatoires de prime abord, pour Vassuré, les clauses et condi-
tions désignées sous le nom de garanties; mais dans ce dernier systdme,
on admet toujours la contestation sur le degré d’importance, tandis que
dans le premier, on lexclut et que 1'assuré est lié par les termes spécifi-
ques de son contrat, sans égard & leur degré d’importance.

11 ne peut y avoir de doute que l'usage parmi nous a donné la pré-
pondérance & la doctrine anglaise pour ce qui regarde I'assurance mari-
time. Dans les assurances contre le feu le méme usage a prévalu,
quoique, peut-tre, avec une uniformité d’opinion moins marquée.

Nos polices sont invariablement dans la forme de celles qui sont en
usage en Angleterre, et il semble qu'il 0’y a aucune raison de ne pas
astreindre les parties i leurs engagements dans ce contrat comme dans
tout autre, sans s'enquérir de leurs motifs ou de leur importance réelle.
Bt véritablement dans le contrat d’assurance ot pour une valeur minime
Pagsureur assume une si grande responsabilité, et o I'assuré a une faci-
lité si grande pour la fraude qui est si difficile & découvrir, il semble
désirable que Passureur ait la faculté de se protéger au moyen de toute
espéce de conditions et stipulations, et d’exiger qu’on s’y conforme comme
A une régle, quelque strictes ou peu importantes qu'elles puissent
paraitre dans des cas particuliers. I/interprétation plus libérale adoptée
par les tribunaux frangais s’explique, sans doute, par le pouvoir général
qu'ils se sont arrogés de modifier ou d'adoucir les obligations résultant
des contrats, selon 1'équité qu'on supposait applicable 4 chaque cas par-
ticulier. Lies Commissaires ont déja exprimé précédemment leur opinion
. sur cette assomption de pouvoir, et ils ne voient pas de raison de I'aban-
donner.

CHAPITRE II.
DE L'ASSURANCE MARITIME,

.. Cette branche d’assurance est sans aucun doute la principale, et il n'y
a peut étre pas un sujet dans le droit commercial sur lequel les juriscon-



CINQUIEME EPOQUE. 1 ¢

sultes éminents, chez tous les peuples adonnés au commerce maritime,
aient consacré autant de travail et déployé autant de sagacité. De 14

I'abondance des sources d'informations et de connaissances que nous avons

sur cette matiére, et & raison de Il'uniformité des principes énoncés
comme reconnus dans tous les pays, les articles soumis se trouvent pres-
que tous soutenus par une longue liste d’autoritds.

SECTION 1I..

DISPOSITIONS GENERALES.

L'article 2492 déelare quelles sont les énonciatious et les particularités
contenues dans une police d’assurance maritime. Il correspond en subs-
tance mais non dans l'expression, 4 l'article 332 du Code de Commerce,
excepté & I'égard de quelques parties de ce dernier relatives 3 des forma-
lités qu'on ne pouvait adopter iei. Il eoincide aussi avee 'énumération
qu’on trouve dans les livres anglais, écossais et américains.

Sur Particle 2493 il est & observer qu'il différe de I'ancien droit fran-
gais en admettant comme susceptibles d’assurance le fret, les proﬁts A
faire et le prét & la grosse.

Le droit moderne-de la France a aussi des prohibitions au méme effet
mais dans une forme restreinte. En refusant a cotte espéee d'intérét le
bénéfice de Passurance on se fondait peut-8tre sur la tendance des lois
relatives & 'usure et en partie sur la raison donnée par Valin, & la suite
de Cleirac, et qui est énoncé dans le rapport sur l'article 2 du titre du
Prét & la Grosse. Le motif qui dans ce titre 13 fait repousser la régle
prohibitive par rapport au fret et au profit, s’applique égalemant ici. La
matidre est discutée au long dans Kent, & endroit cité sous Varticle en
question, et I'on y voit qu’en Italie, en Portugal et dans les villes Han-
séatiques, la régle relative aux profits est la méme que celle exprimée
dans Particle soumis. Cet article d'ailleurs ne demande aucune observa-
tion spéeiale, non plus que les articles 2494 & 2497.

L’article 2498 ne souffre aucune difficulté. Par I'Ordonnance, sous
Pancien droit, et le Code de Commerce, sous le nouveau, il y avait une
spécification du temps requis pour fixer la présomption que des nouvelles
avaient ét6 regues du batiment assuré. Nous n'avons pas de régles si
précises et la matiére est laissée, comme elle doit I'dtre, aux inductions
qui doivent résulter du temps et du mode ordinaire de transmission.
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SECTION I
DES OBLIGATIONS DE L'ASSURE.

§ 1. Dela Prime.

* Llarticle 2500, relatif au paiement de la prime, coincide avec ce qui se
pratique en Angleterre comme en France, quoique dans ce dernier pays
le texte méme de 2’ Ordonnance fit différent. Le Code de Commerce,
art. 343, contient des dispositions particuliéres élevant ou diminuant le
taux de la prime en temps de guerre ou de paix, et les Cours d’ Amirauté ,
" gous le régime de Pordonnance, le pratiquaient quelquefois, quoiqu’elle
fat silencieuse sur ce point. Cette pratique cependant n’a jamais prévaly
ici, et en conséquence il n’a ét€ préparé aucun article sur le sujet.

L’article 2501 énumére les cas ol la prime peut-étre répétée lorsquelle
a 6t6 payée. Il est en substance tiré de l'article 38 de I Ordonnance et
de Varticle 365 du Code de Commerce ; il en étend les dispositions sang
g'6carter du principe. Les citations montrent la coincidence de notre
droit avec celui d’ Angleterre et celui des Etats-Unis, et on peut ajouter,
avec celui de la Hollande aussi. Pothier pense que le demi pour cent
n’est pas d@ lorsque le voyage est rompu par cas fortuit, mais sur ce
" point, il-est en opposition avec les autres écrivains. '
"~ § 2. Des déclarations et réticenzes. '

A ce paragraphe s’applique Vobservation faite sur les articles de Ia

section deuxiéme du premier chapitre ci-dessus.

§ 3. Des garanties.

Les observations soumises quant aux articles de la 3e section du
premier chapitre s’appliquent aux articles de cette subdivision, nos. 2504,
2505, 2506, qui ne demandent pas d’autres commentaires.

SECTION IIL
DES OBLIGATIONS DE I'ASSUREUR.

Lrarticle 2508 exprime une régle qui se trouve dans le droit frangais
comme dans le droit anglais. Llarticle 2509 est pris de Particle de
U'Ordonnance et de celui du Code de Commerce cité, en substituant
néanmoins les mots ¢ fait repréhensible, ” et négligence grossiére, ” au
lieu des expressions employées dans ces deux articles, comme étant le
sens que les commentateurs leur ont donné. Il est & observer cependant
que la tendance des tribunaux anglais, dans ces derniéres années, a 6t6
de faire subir'4 Passureur une responsabilité plus étendue qu'en France,
et qu'ils ont, par des définitions spéciales, restreint les cas ot la perte
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pourrait étre considérée comme ayant été causée par' la faute de l'assuré
ou de ces agents. On trouve une longue discussion sur ce dujet dans
Pouvrage d’Arnould. 2 Amnould, ch. 1, sec. 3.

L’article 2511 définit la baraterie ; sur cet article, il est & propos
d’observer qu’il différe de la loi francaise et exprime la loi d’ Angleterre
et celle d’Amérique. La différence entre les deux est bien marquée.
La loi frangaise, dans le code de commerce, coincide sur oe point avee
.V Ordonnance, mais toutes deux sont en opposition non-seulement avec
celle d’Angleterre et des Etats-Unis, mais encore avee celle de presque
toutes les nations maritimes. Il parait d’aprés Pautorité de Boulay-Paty -
(4 Boulay-Paty Dr. Com. Mar., p. 62), qu’en France méme, larticle
du Code de Commerce, tel que rédigé d’abord, s'accordait avee la régle
la plus générale, mais qu'il fut ensuite chang 4 la suggestion du tribunal
de Rennes. La signification primitive du mot baraterie est dol, fourbe;
du latin barbare baratrare, tricher. On gest attaché A ces sens dans les
principaux systémes de droit civil et avec raison, ce semble, car il est
évident que I'avantage de I'assurance serait considérablement diminué si
un acte quelconque d’inhabilité ou d’imprudence, ce qui comprendrait
les erreurs de jugement involontaires, avaient Ieffet de libérer 'agsureur
de sa responsabilité. On peut ajouter que la baraterie est, d’aprés nos
lois, une offense punissable sur acte d'accusation (indictment), et il
convient que la baraterie en droit criminel ne soit pas différente de la
baraterie au eivil,

On peut encore ajouter que comme les polices d’assurance parmi nous
sont rédigées suivant les formes anglaises, il est probable que cette ex-
pression a été comprise ici comme elle le serait dans les tribunaux en
Angleterre, dans le Haut-Canada et aux Etats-Unis. L'article reproduit
aussi, presque mot pour mot, le définition que Casaregis donne de la ba-
raterie, et qu’on peut regarder comme la loi prépondérante avant I'Or-
donnance. Cette définition est dans les termes suivants : noz omnis na-
varchi culpa est barratraria, sed solvm tunc ea dicitur quando commit-
titur cum praexistente ejus machinatione et dolo preordinato ad casum.
Les Commissaires ont done, aprés avoir considéré les régles contradie-
toires sous les différents systémes de lois, ét6 d’opinion d’adopter Particle
soumis, '

Larticle 2513 a rapport & certaines restrictions et exceptions portées
dans la police et qui sont en usage chez toutes les nations maritimes; il
v'offre aucune difficulté. Dans le droit frangais, ancien et moderne, il y
a des dispositions textuelles quant & quelques-unes de ces restrictions et

_ exceptions, mais elles sont purement de forme et n'ont jamals, parait-l,
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6t6 regues comme loi parmi nous. Cette matiére se trouve dans toutes les
polices, et il n’y a aucun besoin de législation spéciale sur ce sujet.

Les autres articles de cette section, 2514 & 2520, sont empruntés unj-
quement de I’ Ordonnance et du Code de Commerce. Les articles 2518,
2517 et 2518, seuls doivent &tre signalés comme contenant une régle qui
est contraire & celle du droit anglais. Conformémenta ces articles, quand
il y a plusieurs assurances et que chacune d’elles couvre toute la valeur
de la chose, la premiére seule subsiste et les autres sont sans effet; en
sorte que l’assuré doit s'adresser au premier assureur exclusivement ag
- cas de perte. Il parait que telle était autrefois la régle en Angleterre, ot
elle était suivie uniformément dans tous les états maritimes de I'Europe.
L’innovation est due & Lord Mansfield, et depuis, la doctrine que toutes
les assurances sont valides et que I'assuré a son reeours contre chaque ag-
sureur, sauf 4 ces derniers leurs recours les uns contre les autres comme
débiteurs solidaires, a prévalu en Angleterre. Cette nouvelle régle n’a pas
réellement 6t6 reconnue comme juste, et elle est désapprouvée par les
meilleurs auteurs, dont 'un des plus éminents recommande de la neutra-
liser par I'insertion d'une clause spéciale dans la police, tel qu'on le pra-
tique aux Etats-Unis. Les Commissaires n’hésitent aucunement a recom-
mander la conservation de la régle contenue dans les articles en question.
‘1 Phillips Ins.

Quant aux autres articles de cette section, il n'y a aucune différence
importante entre les lois anglaises et les lois frangaises.

SECTION IV.
DES PERTES.

Les dix-sept articles, dans cette section, embrassent des régles regues
généralement A I'égard des pertes qui tombent sous le terme de fortune
de mer, et des autres risques qui sont d’ordinaire couverts par les polices
maritimes. On a suivi dans leur rédaction des autorités également re-
connues en France comme en Angleterre, et de fait, dans tous les sys-
témes de droit maritime. Il n’y a aucune difficulté par rapport au prin-
cipe sur lequel chacun de ces articles est basé, et la différence quant aux
matiéres de détails, s'il en existe, est bien légére et peu importante. On
peut cependant observer sur Uarticle 2528, qui déclare la perte par' sau-
vetage, fortune de mer, que c’est le seul article qui ait directement et ex-
clusivement rapport & ce sujet. La question du sauvetage ne tombe pas, &
proprement parler, dans le titre de P'assurance, et c’est une matidre de
telle nature qu’il serait noun-seulement difficile mais extrémement hasar:
deux d’entreprendre d’en déclarer impérieusement les régles sous formes.
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de code. 1’Acte de la Marine Marchande, 1854, auquel on renvoie dans
cet article, contient quelques dispositions spéeiales & cet égard, mais
quant & la loi générale, il faut la chercher dans les décisions des ‘cours qui
ont établi les taux de la compensation suivant les cas od elle doit &tre
accordée. Tl 0’y a dans I’ Ordonnance, non plus que dans le Code de Com-
merce, aucune disposition sur ce sujet. Une déclaration du 10 Janvier

- 1770 a réglé les devoirs et les droits de ceux qui procurent le sauvetage,
& peu prés de la méme maniére que I’Acte de'la Marine Marchande. La
substance des articles contenus dans ces codes, relativement aux devoirs
du maitre et autres dans les cas de naufrage ou de prise, est comprise
dans d’autres articles de cette section, Les articles contenus dans
le titre “ Des Naufrages,” de I'Ordonnance, appartiennent plutdt
au droit criminel qu’au droit civil. L’origine de la loi du sauvetage est
néanmoins trés-ancienne et se trouve dans la loi romaine.

L’article 2536 est pris de 1'Ordonnance avee laquelle le Code de
Commerce coincide; la seulp différence consistant en co que dans.
Tarticle soumis la dénonciation des autres assurances doit tre faite dans
tous les cas de réclamation  raison de pertes, pendant que I’Ordonnance
et le Code de Commerce ne le requidrent que dans le cas de délaisse-
ment. La raison de cette disposition dans " Ordonnance, c'est que dang
tous les cas de perte totale absolue ou implicite le délaissement était pres
erit, et cette disposition a €t adoptée dans le Code, quoiqu’on n’y trouve
aucune telle preseription spéciale relative au délaissement.

11 est évident que la dénonciation des autres assurances doit dtre faite
dans tous les cas de réclamation, en autant que d’aprés les régles conte-
nues dans article précédent, concernant les assurances multiples, Vas-
sureur a toujours intérét i connaitre s'il est le premier assureur, sa
responsabilité dépendant de ce fait. En Angleterre, un statut donne i
Vassureur le droit de faire révéler les autres assurances, et la poursuite
de 'assuré peut &tre suspendue jnsqu’a ce que cette déclaration ait 6t6
faite. 19 Geo. II, ch. 28, sec. 6.—Marshall, 702—Arnould, 353.

SECTION V.
' DU DELAISSEMENT.

L’article 2533, énonce le droit de I'assuré de faire le délaissement
dans tous les cas de perte totale implicite, et fait dépen dre le droit de
recouvrer de ce délaissement. .

Il y a une différence plus dans la forme qu'au fonds, entre le droit
frangais et le droit anglais sur ce sujet. Dans le premier, soit ancien ou
moderne, le droit de délaissement semble fondé sur la nature des sinis-
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tres dont Pénumération est donnée dans I'Ordonnance et dans lo Code
de Commerce, tandis qu'en Angleterre, il est basé sur P'étendue de I
perte. L’article soumis n'est pas incompatible avec le texte de I'Ordon.
‘nance et du Code de Commerce, mais contient une expression plus large
suggérée par les autorités anglaises, et qui, dans presque tous les cas,
comprendrait la loi des deux pays, sans astreindre dans les autres cas le
droit des parties aux termes précis de la loi frangaise.

Les articles 2539 et 2540 sont conformes A la loi en France ot en
Angleterre.

L'article 2541 differe de I'Ordonnance et du Code de Commerce par
Yomission de la spéeification du temps qu'ils ont fixé pour faire le délais-
sement. Sous le systéme frangais on exigeait de suite 'avis de la perte et
le protét, et & compter de cette époque un délai de six mois, d'un an
ou de deux ans était accordé pour faire le délaissement suivant les
circonstances ; ces dispositions formelles étaient arbitraires et on ne
pouvait les adopter dans ce pays-ci, od la régle plus facile et plus équi-
table d’exiger que le délaissement soit fait avec une diligence raisomna-
nable a toujours été indubitablement regue dans la pratique, et telle est
la régle renfermée dans cet article,

Les articles 2543 et 2544 ont trait 4 la forme du délaissement, bien
établic parmi nous par lusage du commerce, tel qu'énoncé dans ces
articles. Le mode en France est plus formel ainsi que Pothier le donne,
mais il n’a jamais été observé parmi nous.. Pothier, 4ss., ch. 3. séc. 1,
art. 1, § 2.

Les articles 2545, 2546 et 2547 expriment. des régles d'une autorité
universelle. Il suﬂit d’observer quant & Darticle 2546 que, suivant
I'Ordornance et le Code de Commerce, le temps pendant lequel il doit y
avoir absence de nouvelles du bétiment pour justifier la- présomption de
sa perte, est spécifié, pendant que notre article le laisse & la diserétion
des tribunaux, suivant les circonstances ; changement qui est sans con-
tredit nécessaire.

L’article 2548 est adopté dans le but de fixer 1a loi sur le sujet des
droits opposés du propriétaire du bitiment et de I'assureur sur le fret, au
cas de délaissement. Il établit une régle simple et équitable empruntées
la doctrine regue aux Etats-Unis. Il 1’y a, dans I'ancien droit frangais, au.
cune disposition textuelle sur cette matidre ; diverses opinions se sont fait
jour, les unes refusant absolument le fret 3 assureur, et d’autres le Ini
accordant. Les raisonnements d’Emerigon et de Valin néanmoins sont
dans le sens de la régle exprimée dans notre article. La méme incertitude
existe en Angleterre, et quoique maintenant il semble arrété que sur dé-
laissement, Passureur a droit 3 tout le fret aceru et 3 accroitre, cependant
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cette décision est déelarée par Arnould une anomalie, et elle est regardée
comme moins équitable que celle qu'on trouve dans le droit américain..
Les différentes opinions sur le sujet sont exposés par Kent, dans le troi-
siéme volume de ses commentaires, page 333, 334, et par Arnould i I'en-
droit cité, Apréds un examen attentif du sujet les Commissaires ont re-
commandé de s'en tenir & I'article soumis,

L'article 2549 exprime une régle de droit frangais et du droit conti-
nental généralement sur le sujet, et coincide avee celui que 'on trouve
dans les auteurs américains. Marshall, & Pendroit cité, donne la régle en
substance comme elle est exposée dans cet article,mais Popinion &’ Arnould
sous 'autorité des. précédents qu’il cite, irait & prouver qu'en Angleterre,
en tout temps jusqu’d l'institution de I'action, I'effet du délaissement
peut cesser par le recouvrement de la chose délaissée. Une semblable
régle est évidemment incommode et on a préféré celle qui prévaut dans
les autres pays maritimes. .

SECTION VI.
DES PERTES RESULTANT DE LA CONTRIBUTION.

Le sujet de la- contribution ne se rattache au titre de I'assurance que
d’une manidre partielle et restreinte, mais on ne saurait omettre entidre-
ment sans causer de I'embarras et sans laisser la matidre incompléte.
Cette section a en conséquence 6t6 préparée et elle se compose de 17
articles, presque tous empruntés & I’ Ordonnance avec laquelle le Code de
Commerce coincide, et exprime & peu prés le droit maritime de I’Europe
sur le sujet. Ily a divergence entre le droit frangais et le droit snglais
sur quelques points seulement, et dans ces cas la régle de 'unou de
'autre a été préférée suivant qu'elle a paru soutenue davantage par la
raison et les autorités, et plus en harmonie avec les usages qui ont force
parmi nous. '

Quoique les principes qui gouvernent les droits des parties en matiére
de contribution aient une commune origine et soient uniformes dans tous
les systémes de lois maritimes, il n’y 2 pas & se cacher qu’on rencontre
de grandes difficultés et beaucoup de perplexité dansleur application, Le
chancelier Kent déplore V'incertitude et la confusion que des opinions
contradictoires ont fait naitre, et il est grandement A désirer qu’une légis-
lation d’'un caractére international soit adoptée sur toute la matidre de la
contribution générale. ;

L’article 2552 définit les grosses avaries ou avaries générales, et.
énumére certains cas particuliers. Il est pris en substance des articles de
' Ordonnance et du Code de Commerce qui sont cités & la suite, ef est
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subdivisé en huit paragraphes. Le premier a trait A la rangon du bati-
ment et aux frais de sauvetage sur la reprise. Il est & observer que la
rangon que ceb article a en vue, ne s'applique qu’aux bitiments pris par
les pirates, vu que la rangon du bétiment, lorsqu’il est pris par ennemi, est
mise au rang des offenses punissables, par différents statuts impériaux,
et ne peut en conséquence 8tre admise ici. Les autres paragraphes coiy.
cident également avec le droit frangais et le droit anglais, excepté le
paragraphe 5 dans lequel on a omis une partie importante de Uarticle §
de I'Ordonnance et du paragraphe 6 de larticle 400 du Code de Com-
merce, Cette partie est celle qui range parmi les avaries générales leg
dépenses encourues pour les pansements et nourriture des matelots blessés
en’ défendant le bitiment. Quoique cette disposition se trouve dans les
deux codes frangais, Emérigon soutient qu'elle est contraire 4 I'ancien
droit et cite nombre d’auntorités au soutien de son opinion. Les décisions
anglaises sont également dans le sens opposé. Elles soutiennent, aves
Emérigon, la doctrine que le dommage souffert en défendant le batiment
ne tombe pas sous la définition ou la raison des grosses avaries, mais que
c'est une perte particuli¢re qui doit &tre entiérement supportée par les
propriétaires ou autres sur qui elle tombe. 22 Geo. II, ch, 25.—33
Geo. III. ch. 66.—43 Geo. IIL. ch. 160.——Marshall, p. 506.—Amould,
834, ’

On s'est encore écarté de Vart, b de I’Ordonnance et du Code, par
Vomission de la restriction contenue dans ces codes, qui ne rangent parmi
les avaries les salaires de 'équipage du bitiment détenu, que lorsqu’il est
frété au mois. Cette omission est conforme & I'opinion émise par Valin,
et-quil appuie de raisons concluantes; elle coincide aves le droit anglais
-et- américain.

L’article 2553 exprime une régle concernant le jet qui ne souffre
ancune difficulté, étant commune & tous les systémes de droit maritime.
Il y a néanmoins dans I'Ordonnance et dans le Code de Commerce, et
dans presque toutes les lois continentales, des dispositions particuliéres
qui obligent le maitre & consulter ses officiers et I'équipage, et 3 observer
certaines formalités avant de procéder au jet. Tous lesauteurs s’accordent
4 dire que cela est rarement exécuté ou possible, et que le jet irrégulier,
par suite de la non-observance de cette prescription, dans les cas de
circonstances urgentes, est néanmoins reconnu valable. D’aprés la loi
d’Angleterre et celle des Etats-Unis, le maitre est laissé libre d'agir
suivant sa discrétion et sous sa propre responsabilité; et quoiqu’il soit
dit qu'il doit en conférer avec ses officiers, ce n'est qu'une matiére de
prudence, pour aider son jugement, et son autorité n’en est pas dimi-
nude, et il n'est pas exempt d’en rendre compte personnellement. Les
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Commissaires n'ont pas cru 2 propos de soumetire un article pour
adopter les formalités prescrites par le code frangais.

L’article 2558 ne souffre pas de difficult€; mais il est & remarquer
quen France et dans quelques états du continent I'étendue de la respon-
gabilité du bAtiment est limité quant & la contribution. En France, elle
est limitée tant par 1'Ordozmnance que par le Code de Commerce & la
moitié de la valeur du batiment. C’est 1A une régle positive et arbitraire
qui n’est reconnue ni en Angleterre ni aux Etats-Unis, et n'a jamais été
en usage dans ce pays.

L’article 2559 est nécessaire pour éviter tout doute dans 1’application
de Yarticle précédent, Jorsqu’il s’agit de la responsabilité de I'assureur.

"Les articles 2560 4 2564 énoncent des régles bien établies. Relative-
ment au 5561 qui déclare que si le jet ne sauve pas le batiment, la con-
tribution n’a pas lieu, il y 2 cependant une différence d’opinion entre les
jurisconsultes anglais et américaing, Marshall, Stevens et Kent soutien-
nent la régle telle que formulée dans l'article, tandis que Arnould citant
Weigtsen, Beneck et Philips, sont en faveur de la régle du droit espagnol,
qui admet {a contribution dans le cas posé. 2 Phillips, pp. 105,108.

L’article 25665 expose en termes généraux l'obligation du maitre, &
son arrivé au premier port, de faire sa déclaration d’avaries et ses protes-
tations. Ce procédé est dans notre article laiss€ & 'usage, au lieu d’étre
assujetti & des formalités précises telles que dans 1 Ordonnance et dans le
Code de Commerce. Il vaut mieux laisser régler toutes ces matiéres par
I'usage du commerce que d’y appliquer une législation positive.

CHAPITRE III.
DE L'ASSURANCE CONTRE LE FEU.

Le sujet de I'assurance contre le feu est d'une grande importance dans
la pratique, en autant que presque tous les individus dans la société sont
. concernés dans des contrats de cette nature. Heureusement que les
principes en sont bien arrétés, et il s’y présente bien peu de questions
légales qui offrent des difficultés sérieuses. La forme de la police en
usage en ce pays est la méme que celle employée en Angleterre, o le
commerce d’assurance contre le feu a commencé bien plus & bonne heure
et a été plus étendu qu'en France, ol 'on ne trouve auecun texte sur le
sujet, et peu de décisions jusqu'd ces derniers temps. Une grande partie
de notre jurisprudence a donc 6té empruntée 3 la loi anglaise, et il a°
fallu recourir souvent aux livres et aux autorités anglaises pour I'adoption
des articles de ce chapitre. Ces livres et.ces autorités, avec les traités
de Boudousquié, Quenault et Alauzet, exposant les régles de ce contrat
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daﬂs le droit moderne frangais, sont les sources d’'od V'on a tiré les articles

soumis.

Presque tous les articles du premier chapitre, et un grand nombre deg
articles du second, sont applicables au contrat d’assurance contre le feu,
ot il a en conséquence paru inutile de soumettre un grand nombre
darticles spécialement applicables a ce contrat. Tous les points qui se
sont présentés aux Commissaires comme requérant pour les régler leg
dispositions spéciales du Code, sont compris dans les 17 articles qui
composent ce .chapitre entier, et de ccs articles, il n'y en a que

_¢ing qui demandent quelque explication ou une notice particuliére, Le
premier est I'article 2576, qui déclare que la cession de la chose assurée
rend Passurance nulle, lorsque cette cession est faite sans le consentement
de Passureur, sauf certaines exceptions. Ceci coincide avec la rigle
déjd déclarée dans Particle 2483, et les observations sur ce dernier article
s'appliquent également au présent.

Les articles 2578 et 2579 ont trait aux actes de assuré et de ses
serviteurs. Le sujet de ces deux articles a 6t6 bien disouté, et il y a une
grande diversité d’opinion quant aux régles qu’ils contiennent. Ces
régles sont néanmoins maintenant bien établies dans le droit anglais et
dans celui d’Amérique, et d’aprés un examen des auteurs cités sur le
droit moderne frangais, la méme doctrine y parait admise en substance.

L’article 2583 exprime une régle sur laquelle il y a eu ci-devant
quelque controverse, mais qu'on peut regarder maintenant comme une loi
reconnue. Toutes les décisions récentes tendent & faire continuer l'assu-
rance pendant le délai accordé pour le paiement de la prime, et 1'on peut
observer que presque toutes les compagnies d’assurance ont acquieseé &
cette solution et la déolarent formellement dans leurs polices ou dans un
avis transmis & Vassuré.

Learticle 2584 est basé sur I'autorité de la doctrine maintenue par les
tribunaux dans la cause de Québec Fire Insurance Company et Molson
et al. Il semblerait que le droit de I'assureur qui paie est le droit
d’obtenir de Passuré une cession de son recours en dommage, plutét
qu’un droit de subrogation proprement dite ; car V'assuré paie sa propre
dette qui nalt du contrat et est tout-a-fait distincte de la réclamation que
Passuré peut exercer contre un tiers, pour un événement résultant d'une
cause toute différente. L’article est adopté conformément & ce point de
vue.
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CHAPITRE 1IV.
DES ASSURANCES SUR LA VIE.

Les assurances qui ont pour objet la vie ou la santé, si elles ne gont
pas d'origine récente, n’ont dans tous les cas atteint leur développement
et leur étendue que depuis peu d'années. (Vesten Angleterre et aug
Etats-Unis que cette espéce d’assurance utile est le plus en usage. Sous
Yancien systéme, en France, clle était formellement prohibée ; et cotte
prohibition semble méme avoir 6t6 maintenue par les termes du Code
moderne, quoiqu’on rencontre des cas d’autorisatjon expresse d’assurance
sur la vie par les tribunaux et le Conseil d’Etat. Angell, dans son
traité sur les assurances contre le feu et sur la vie nous donne un résumé
historique trés-intéressant de cette branche d’assurance, tant en Angle-
terre que sur le continent européen. 2 Alauzet, no. 535, p. & Bb ef seg.
Angell §§ 276 et seg.

Ce contrat a beaucoup d’affinité avec les rentes viagdres et les tonti-
nes qui de fait tombent dans le cours. des affaires ordinaires des compa-
guoies d’assurance sur la vie. On en trouve les principes généraux dans
les précédents articles de ce titre, mais il y a des différences qui rendent
néeessaires les dispositions particuliéres soumises dans ce chapitre. (Vest
un fait remarquable qu’il y a bien peu de questions relatives & ce contrat
qui aient €té soulevées ou réglées par V'autorité judiciaire. Les causes
rapportées sont en petit nombre et elles portaient plutot sur des questions
de fait que de droit.

Le chapitre contient neuf artieles firés principalement des déclsmns
dont on vient de parler et quelques-uns du projet de Code Civil pour
New-York. Ils expriment des régles regues et sur lesquelles il n’existe
aucune difficulté ; le dernier a rapport A l'annulation de Iassurance
lorsque la mort est causée par le suicide, le duel oula main de la justice.
La police contient généralement une clause & ce sujet ; mais lors méme
qu'elle ne g’y trouverait point, on admet uniformément que l'effet serait
le méme.

TITRE SIXIEME. -
DU PRET A LA GROSS.E-v
OBSERVATIONS PRELIMINAIRES,

Le contrat du prét A la grosse a son origine dans l'antiquité. La loi
romaine sur ce sujet, reconnue dériver de celle de Rhodes, se trouve au

Digeste, livre 22, titre 2, De nautico fenore, et dans le 4e t1'r,re6 iiu code,
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.tit‘re 33; on le désigne sous les noms de Bomerie, Prét & la grosse, oy
Contrat & la grosse. Ces dernidres désignations sont celles adoptées par
le code de commerct et les plus fréquemment employées dans I'usage

moderne. o
2 Valin. Ord. de la mar., p. 2.—2 Bornier, Ord. 1674, tit. art, 2, p,

140. :

Le contrat était autrefois d’une grande utilité et d'un grand usage en
Europe, mais I'augmentation dans les facilités de communication, et
dans les relations d’échange et de crédit entre les commergants résidant
en pays différents en a rendu l'usage plus rare et lui 6te son importance
en pratique. En ce pays méme, il est si peu usité que dans nos tribunauz,
on ne peut trouver d’indieation, quant 4 I'usage de nos marchands, g'il a
6t6 emprunté au droit frangais ou au droit anglais, ou en quoi il peut
avoir 6té modifié par des coutumes locales.

© Qrd. de la mar., &b, 3, tit, 5, Des Cout, & la gr. avent. 1 Valin, p. 1,

Les Commissaires ont néanmoins eru qu'il était nécessaire de soumettre
une série d’articles rédigés en partie d’aprés ceux de 'ordonnance de 1681,
et du code de commerce, avec modification, en certain cas, suivant la
doctrine qu'on trouve exposée dans les auteurs anglais.

Les lois relatives 4 ce contrat différent peu chez les différents peuples
maritimes, et les cas ob il existe quelques différences seront signalés en
. leur lieu.

‘Llarticle 2594 contient une définition de ce contrat, définition qui
dans ce cas était néoessaire, va qu'elle renferme une régle essentielle du
contrat. Les expressions employées correspondent avec celle de Smith,
dans son traité intitulé Commercial Law, et dans la multitude de défini-
tions qu’on rencontre et qui ne différent que dans la forme d’expression,
celle-ci parait la plus juste et la plus compléte, comme tontes celles de
ceb éerivain. '

L’article 2595 énonce la différence entre le prét 4 la grosse sur le
batiment (Bottomry), et le prét sur la cargaison, (Respondentia). La
différence de dénominations dans le texte anglais n’est pas reproduite
dans le texte frangais ot la méme expression s’applique également soit
qu’il s’agisse du batiment ou de la cargaison.

Il est & observer que Darticle 2596 ne suit absolument ni l'ancien
droit ni le droit moderne de la France, en autant que I3, le prét sur le
profit & faire par le fret n'était pas permis. Les Commissaires n'ont
trouvé aucune raison satisfaisante de cette prohibition, celle donnée par
Valin, que I'emprunteur ayant regu le montant de son fret, au moyen
de emprunt, n’aurait plus de motif pour I'engager & gagner ce fret, est
aussi applicable au batiment et 3 la cargaison qu’au fret. Car on peut.




CINQUIEME EPOQUE, 959

dire de chacun, que si 'emprunt couvre sa valeur, il n'y a plus dintérét
& les rendre 4 leur destination en état de préservation. Le contrat sup-
pose toujours que pour que la perte puisse mettre emprunteur & Pabri
du remboursement, elle doit résulter d’un accident inévitable et ne pro-
venir aucunement de la faute du propriétaire ou du maitre, Ne trouvant
done ancune raison plausible de cotte défense relativement au fret, leg
Commissaires ont adopté la régle du droit Anglais qui correspond & cet
égard 4 celle d’Ecosse et 4’ Amérique. La méme différence sur ce point
existe guant au contrat d'assurance. 2 Valin, p. 7.

Les articles 2597, 2598 et 2599 sont conformes aux lois maritimes de
France et des auires pays, ainsi qu’on peut le voir dang les ouvrages
cités sous chacun de ces articles.

Dans I'article 2600, on s'est éearté du texte de ordonnance de 1681,
en suivant celui du Code de Commerce, art. 319, qui défend les préts
sur les gages des matelots, ce qui est d’accord avee la loi d’Ecosse et,
suivant les apparences, avec celle de I'Angleterre et de 1'Amérigue.
L’ordonnance permettait de préter sur les gages des matelots jusqu’a
concurrence de la moitié du montant qui pourrait leur revenir, mais
avec le consentement du maitre. L'autre régle parait préférable et
Emérigon lui-méme nous dit que cet article de I'ordonnance était tombé
en désuétude comme étant manifestement nuisible et que cette espéce
de prét n’était jamais effectud. 2 Emérigon, 507, 508.

Sur Particle 2606, il suffit de remarquer qu'on ne le trouve pas dans
Tordonnance de 1681,il contient cependant une rdgle importante de
notre droit et est conforme avec celui des contrées maritimes,

Il n’y a pas eu de difficulté & adopter I'article 2604 comme exprimant
une régle du droit ancien et moderne de la France, on a seulement
changé la rédaction tant de Pordonnance que du Code de Commerce afin
d’y comprendre convenablement tous les cas de perte que la régle a pour
but de couvrir. En Angleterre, il existait de grands doutes sur le sujet
en conséquence d'une opinion exprimée par Lord Mansfield et énoncée
plus tard encore par Lord Kenyon, que dang le contrat de Prét a la
grosse, il 0’y a lieu ni 3 la contribution ni au droit de sauvetage ; mais
cette doctrine n’est pas approuvée des meilleurs auteurs sur le sujet et
ne parait pas avoir prévalu. La question est exposée et traitée dans
I'excellent ouvrage de Marshall sur les assurances. Marshall Ius., pp.
766, 768. . .

.- Lies mémes observations s’appliquent & la premiére clause de D'article
2700, qui est appuyée non-seulement sur notre droit, mais ‘encore sur
celui d’Ecosse et méme sur la loi anglaise suivant toute apparence. La
dernidre clause repose sur les mémes autorités, mais différe des articles
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du Code de Commerce qui a renversé la régle de 'ancien droit en faisant
- supporter la contribution au préteur. Les Commissaires ont cru que cs
changement n’est pas suffisamment justifié et ont conservé I'ancienne régle
telle que soumise. :

T article 2611 reproduit aussi I'article correspondant de P’ordonnance
de 1681, dont le Code de Commerce g'est écarté pour des raisons énon-
cées par Merlin, & I'endroit cité, et qui sont tirées de I'exposé des motify
de Mr, Corvetto.

Merlin, Rép., vo. Grosse Aven., in fin.

Les autorités tirées des auteurs anglais ne décident pas le point d’une.
maniére précise mais la régle suivie en Angleterre et aux Ktats-Unjg
semble coincider avec celle de D'ordonnance. Le sujet est discuté par
Pothier qui répond aux observations faites par Valin qui mettait en
doute la convenance de ces doutes. Emérigon aussi traite la question et
s’éxprime fortement en faveur de la régle telle que formulée en I'article
soumis.

Au milieu de ce conflit d’opinions parmi les jurisconsultes les plus
estimés, les Commissaires ont conservé I'ancienne régle, non-seulement
par ce que, dans le cas de doute, il vaut mieux éviter le changement,
mais encore parce que dans leur opinion les considérations d’équité et le
priucipe sont en faveur de la régle soumise,

Les articles 2613, 2614 et 2615 qui sont les derniers du Code ont été
passés par notre Liégislature lors de son adoption.

CONCLUSION.

Pour exprimer plus correctement leurs vues relativement au mode de
procéder en matiére d’amendements et d’additions qui pourraient &tre
faits plus tard, les Commissaires ont soumis les observations qui suivent:

Les imperfections du Code doivent résulter soit d’omissions ou de I'in-
sertion de régles de droits incommodes ou nuisibles, soit de fausse inter-
prétation de la loi; ou de son expression incertaine. Ces imperfections
ressortiront principalement de la difficulté qu'on éprouvera dans Vinter-
prétation judiciaire et dans 'application de la loi; les tribunauxz supé-
rieurs devraient donc &tre astreints & faire au gouvernement des rapports:
spéciaux de toutes les causes dans lesquelles telle difficulté manifeste ex-
inte, et Uautorité compétente sera par 1A mise en état de juger si la loi
est véritablement imparfaite ou susceptible d’objection au point de requé:
xir Vaction de la législature sur le sujet.
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Lorsque des amendements sont jugés nécessaires, ils ne deyraient pas
étre faits en détail, mais au moyen d'une révision périodique et par un
seul statut préparé sous le controle du gouvernement, et comme régle
générale, étre restreints aux sujets contenus dans les rapports spécianx,
considérant que la législation hasée sur 'expérience est plus sfire et plus
durable que lorsqu’elle ne se fonde que sur des idées spéeulatives.

En adoptant ce mode ou quelqu’autre équivalent, le Code deviendra
graduellement et stirement de plus en plus complet, et ainsi les ineonvé-
nients résultant de décisions judiciaires en contradictions les unes avee
les autres,et linterprétation divergente des commentateurs, quon ne
pourrs éviter entiérement, seront considérablement diminués.

ORGANISATION JUDICIATRE ET PROCEDURE.

Nous avons vu 4 la page 596 comment la législature, en 1857, a pourvu
dla codification des lois sur la Procédure. Les mémes Commisaires,
chargés de faire la codification des lois furent aussi choisis pour formuler
les régles de la Procédure. Mais la mort enleva 4 la commission I'Hon,
Avugustin Norbert Morin.

“ Si le pays, disent les Commissaires 4 la fin de leur rapport, perd en
lui un citoyen vertueux, désintéressé et dont la vie a ét6 voude au bien
de sa patrie, la commission dont il faisait partie, regrette un membre
qui lui était préeieux par la science profonde, les vues sages et philoso-
phiques et les sentiments de haute justice qu'il savait développer dans la
discussion des grands intéréts de la législation. Mais, du moins, les Com-
missaires out la satisfaction d’avoir eu son concours et son assentiment
au code de procédure maintenant soumis et auquel quelques semaines de
vie de plus lui auraient permis d’apposer son nom. ”

J. U. Beaudry Ecr. depuis Juge Assistant de la Cour Supérieure,
attaché & la eommision, apposa son nom au-rapport avec les honorables
Juges Caron et Day.

Le mérite reconnu de ce jurisconsulte, la participation qu'il avait eu
dans les travaux de la codification, lui donnaient des droits.que le couren-
nement de 'cuvre a justifiés.

Le 15 Avril 1866 les Commissaires firent leur rapport qui fut soumis
le 21 Juin de la méme année au gouverneur pour &tre adopté.

Par la 29, 30 V. c. 25 la Législature adopta le Code de Procédure en
y faisant quelques changements suggérés par les Commissaires et en en
apportant de nouveau. La proclamation fut lancée le 22 Juin 1867 don-
nant au Code de Procédure force de loi aprés le 28 du méme mois.
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Nous regretterions de ne pouvoir publier au long le rapport des
Commissaires qui indique les changements opérés A l'ancienne procé-
dure, si Monsieur Gonzalve Doutre, dans son premier volume sur leg
lois de la procédure civile, n'eut fait ce travail. Notre but n’étant
que de faciliter 'étude du Droit, nous nous bornerons A faire con-
naftre les changements que nos statuts réeents ont apporté en renvoyant
au volume cité pour connaitre les modifications opérées par la codifica-
tion dans la Procédure. Bt d’abord parlons de la Cour du Bane de la
Reine. '

La 29 Ve. 42, concernant la Cour du Banc de la Reine dans le Bas-
(Canada ajoute un proviso & la section 13e du chapitre 77, 8. R. B. C. dit
que nul juge de cette cour ne sera disqualifié pour absence en certains
cag, ni dont l'incompétence aura cessé.

La 32 V. ¢. 19, amende le premier paragraphe de la 81e section du e,
77. 8. R. B. C. en tant qu'il se référe au District de Québec, et depuis
cette époque, les termes de la Cour du Banc de la Reine au criminel,
commenceront en la cité de Québec, le 27 avril et le 27 Qectobre de
chaque année au lieu des 24 janvier et 24 juin.

Co statut continue les cautionnements pour comparutxon _]uqqu au 28
octobre 1869.

" Quant & la Cour Supérieure, la 32 V. ¢. 20, autorise le Protonotaire &
lire le projet de jugement d’un juge malade, smende V'art. 470 du Code
de Procédure civile et pourvoit & la nomination d’un autre juge pour le
distriet dé Montréal.

La 29 V. ch. 43, amende la 87 sect. du ch. 83, S. R. B. C. et toute
loi contraire en permettant au Juge, sur paiement des frais, de relever
toute partie du défaut de répondre aux articulations de faits, dans la
Cour Supérieure et la Cour de Circuit,

La 31 V. ch. 17 (Québec), pourvoit & la remise des deniers regus par
les Shérifs, les protonotaires et les greffiers de la Cour de Circuit, dans
le cas de mort ou de destitution de ses officiers et les oblige & tenir des
livres & cette fin.

La 31 V. ch. 76, pourvoit au mode de procéder & la preuve en Canada, .
relativement aux affaires civiles ou commereciales, pendantes devant les
Cours de Justice des autres puissances de Sa Majesté ou des tribunaux
étrangers,

La 32 V. c. 22, amende la loi relative aux Jurés et Jurys, et abroge
les sect. 1, 2, 3, 4, b et 6 de la 27, 28 V. ch. 41, et les seetions 1, 2, 3,
4,5,6de l’acte 31 V.e 16 (Québec)

Cetacte indique les qualités requises des grands et des petits Jurés :
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leur inhabilité, leurs exemptions, pourvoit a la confection des listes et
des tableaux des jurés, ainsi qu'a leur assignation. '

La 32 V. ¢. 21, amende la § 2,dela sect. 6 et Ia section 7 du ch. 79,
S, R. B. C. ainsi que I'article 1062 du Code de Procédure Civile, en y:
retranchant le mot « Wolfe,”

La 32V.c. 29, amende 1a 31 V. c. 32, eoneernant les Prévots des
incendies.

Cet acte pourvoit & ce que les Corporations de Québee et de Montréal
paient ces officiers et qu’elles prélévent les deux tiers de la somme sar
les Compagnies d’ Assurance.

Le nom officiel de “ Prevot des Incendies” est changé en celui de
“ Commissaire des Incendies.”

Tels sont les changements que notre Législature a opérés depuis Ia
codification.

Nous avons 4 la quatriéme époque fait allusion & la création d’un
Congeil Privé, siégeant comme tribunal en dernier ressort en Canada,
auquel il est pourvu par 'acte de ' Amérique Britannique du Nord. Un
projet de loi avait ét6 fait 4 ce sujet créant une ¢ Cour Supréme du
Canada”; mais est rest§ & 1’état de projet.

L’appel en dernier ressort est donc en certains cas au Conseil Privé de
Sa Majesté, comme nous I'avons vu page 465. Nous pouvons voir au
Greffe des Appels de Montréal un exemplaire des régles de pratique de
cette Cour Souveraine, dont nous avons vu 1’organisation, page 428 et
suivantes.

Notre tiche est maintenant finie. Mais comme nous n’avons pu inclure
les lois de la derniére session de la Liégislature, et que plusieurs d’entr’-
elles affectent des dispositions antérieures, nous en rapporterons ici les
matiéres, ayant soin de les indiquer dans I'Index.

STATUT 32 VIcTORIA—(1869) QUEBEC.

Chap. 1. Acte pour octroyer & Sa Majesté certaines sommes d’argent
nécessaires pour subvenir 4 certaines dépenses du gouvernement civil,
pour la période de dix-huit mois expirant le trente de juin mil huit cent
soixante-et-dix, et & certaines autres fins du ressort du service public.

Chap. 2. Acte relatif 3 Y'indemnité des Membres de la Léglslature et
au salaire de I'Orateur de I'Assemblée Législative.

Chap. 3. Acte pour assurer I'Indépendance de la Législature de cette
Provinee.

Chap. 4. Acte pour définir les priviléges, immunités et pouvoirs du
Conseil Législatif et de ’Assemblée Législative de Québec, et pour don
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ner une protection sommaire aux personnes employées dans la publication
- des papiers parlementaires.

Chap. 5. Acte pour continuer la Législature de Québec dans le cas de
décés du Souverain.

Chap. 6. Acte pour-permettre d’assermenter les témoins, dans certaing
cas, pour les fins de la Législature.

Chap. 7. Acte pour remplacer I'orateur du conseil législatif dans cer-
tains cas.

Chap. 8 Acte concernant les enquétes sur les affaires publiques.

Chap. 9. Acte relatif aux cautionnements des officiers de la Province
de. Québec.

Chap. 10. Acte pour donner authenticité 4 certains éerits.

Chap. 11. Ascte concernant la vente et I'administration des terres pu-
bliques.

‘Chap. 12. Acte pour expliquer le chapitre vingt-trois des statuts refon-
dus-du Capada.

‘Chap: 13. Acte pour amender l'acte d'interprétation de Québec ot
l'acte trente-et-unidéme Victoria, chapitre vingt, intitulé; * Acte pour
encourager la colonisation.”

‘Chap. 14. Acte pour la formation et I'encouragement des Sociétés de
Golonisation. '

..Ohap. 15. Acte concernant le Département de I’ Agriculture et des Tra-
vaux Publies.

Chap. 16. Acte pour amender les lois concernant I'Education en cette
Province.

Chap. 17. Acte concernant les Kcoles d'Industrie.

Chap. 18. Acte concernant les Ecoles de Réforme.

Chap. 19. Acte pour amender le chapitre 77 des Statuts Refondus
pour le Bas-Canada, concernant la Cour du Bane de la Reine,

Chap. 20. Acte pour amender la loi concernant la Constitution de la
Cour Supérieure pour le Bas-Canada, et la procédure en icelle.

Chap. 21. Acte pour pourvoir 4 la tenue de la Cour de Circuit dans
le comté de Wolfe.

Chap. 22. Acte pour amender la Loi relative aux Jurés et Jurys.

Chap. 23. Acte concernant les Magistrats de District en cette Pro-
vince.

Chap. 24. Acte pour amender la loi concernant les aubergistes, col-
porteurs, porte-cassettes et les tables de billard.

-Chap. 25. Acte pour amender le chapitre 37 des Statuts Refondus
pour le Bas-Canads, ainsi que Pacte 27-28 Victoria, ch. 40 des Statuts
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'de la ci-devant provinece du Canada, concernant l’enreglstrement et les
livres tenus par les Régistrateurs,

Chap. 26. Acte concernant la législation et la garde des Régistres de
Etat Civil.

Chap. 27. Acte pour amender l'acte concernant le Barreau du Bas-
Canada.

Chap. 28. Acte concernant la profession légale en cette Province.

-Chap. 29. Acte pour amender I'acte 8le Victoria, chapitre 32, con-
-cerpant les prévits des incendies pour les cités de Montréal et de Québec -
et pour changer leur titre officiel en celui de Commissaire des Tncendies.

Chap. 30. Acte concernant les Cadastres faits en vertu de I'Acte Sei-
.gneurial Refondu, et les Titre-nouvels postérieurs aux dits Cadastres.

Chap. 31. Acte pour continuer pendant un temps limité les divers
actes y mentionnés.

Chap. 32. Acte pour amender I'article 2260 du Code Civil, en ce qui
-concerne les Honoraires dus aux Médecins.

Chap. 33. Acte pour étendre les dispositions du chapitre 24 des Sta-
tus Refondus pour le Bas-Canada, intitulé: ¢ Acte concernant les muni-
-cipalités et les chemins dans le Bas-Canada.” '

Chap. 34. Acte concernant les voitures pour chemins d’hiver.

Chap. 35. Acte pour abroger le chapitre trente-deux des Statuts Re-
fondus pour le Bas-Canada, concernant la destruction des Loups.

Chap. 36. Acte d'amendement aux lois concernant les bazars et lote-
Ties.

Chap. 37. Acte concernant ’engagement des pécheurs et le recouvre-
ment de leurs gages. '

Chap. 38. Acte pour amender de nouveau les lois de la Chasse en cptte
Province.

Chap. 39. Acte pour amender Pacte vingt-neuvidme Victoria, chapi-
tre dix-sept, concernant les assurances sur la vie,

Chap. 40. Acte pour rendre valides certains actes et documents exé-
-outés dans le district de Gaspé, et pour pourvoir 4 la cléture d'inventai-
res, dans la division d’enregistrement de Ste. Anne des Monts.

Chap. 41. Acte pour amender I’ Acte d'Incorporation des Compagmes
4 fonds Social.

Chap. 42. Acte pour amender I’ Acte des clauses générales des compa-
gnies & fonds social.

. Chap. 43. Acte pour amender le chapitre 71 des Statuts Refondus du
‘Canada.
. Chap. 44. Acte pour diviser la municipalité du comté de Rimouski en
deux municipalités séparées.
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Chap. 45. Acte pour diviser le comté de Rimouski en deux divisiong
d’enregistrement.

Chap. 46. Acte pour amender I’Acte concernant la représentation dy
peuple dans I' Assemblée Législative, et pour changer les limites des com-
tés de Chateauguay et Napierville.

Chap. 47. Acte pour changer les limites des comtés de Joliette et de
Berthier.

Chap. 48. Acte pour amender I'Acte passé dans la trente-et-unidme
année du régne de Sa Majesté, chapitre trente.

Chap. 49. Acte pour amender le chapitre dix-neuf des Statuts Refon-
dus pour le Bas-Canada, concernant la possession de cimetiéres par des
congrégations religieuses.

Chap. 50. Acte concernant le Pont de Batisean.

Chap. b1. Acte concernant les ehemins de fer.

Chap. 52, Acte pour 'encouragement de certaing chemins 4 lisses de
Colonisation.

Chap. 53. Acte pour incorporer la Compagnie du Chemin 2 lisses de
Québec 3 Gosford.

Chap. 54. Acte pour incorporer la Compagnie du Chemin & Lisses de
Lévis 4 Kennebee.

Chap. 55. Aecte pour incorporer la Compagnie du Chemin 4 lisses de
Colonisation du Nord de Montréal.

"Chap. 56. Acte pour incorporer la Compagnie du Chemin & Lisses des
- comtés de Richelieu, Drummond et Arthahaska.

Chap. 57. Acte pour incorporer la Compagnie du Chemin 4 lisses de
Sherbrooke, des Townships de I'est et Kennebee.

Chap. 58. Acte pour incorporer la Compagnie du Chemin de fer de la
Vallée de St. Frangois et Kennebec.

Chap. 59. Aete pour incorporer la Compagnie du chemin de fer de
Jonetion de Missisquoi. .

Chap. 60. Acte pour amender V'acte d'incorporation de la compagnie
du chemin de fer de jonction des comtés du Sud-Est.

Chap. 61. Acte pour amender de nouveau les actes relatifs & la Com-
pagnie du Chemin de Fer de Stanstead, Shefford et Chambly.

Chap. 62. Acte concernant ]a Compagnie d’entrepdt, de bassins et de
.quais du St. Laurent.

Chap. 63. Acte pour incorporer la compagnie d'amélioration des ri-
viéres St. Frangois et Yamaska et pour le creusement des dites riviéres.

~Chap. 64. Acte pour incorporer la Compagnie d’amélioration de la
tiviére Maganacippi.
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Chap. 65. Acte pour incorporer la Compagnie des bois ot des Terres -
du St. Maurice.

Chap. 66. Acte pour abroger I'Acte pour incorporer la Compagnie
d’Assurance Maritime du Canada.

Chap. 67. Acte pour réduire le capital de la Compagnie pour V'exploi-
tation et la fonte des Minerais de St. Frangois, du township de Cleveland,
Province de Québec.

Chap. 68. Acte pour amender I'acte pour incorporer la Oompagme
Hydraulique et Manufacturidre de Chambly.

Chap. 69. Acte pour incorporer I'Association des Dentistes de la
Provinee de Québee.

Chap. "70. Acte pour amender les actes relatifs 4 la corporation de la
oité de Montréal, et pour autres fins.

Chap. 71. Acte pour incorporer la Ville de St. Germain de Rimouski.

Chap. 72. Acte pour permetire & la Fabrique de la paroisse de Notre-
Dame de Montréal de faire la translation des eorps inhumés dans 1’ ancien
cimetidre catholique de Moniréal, et d’agrandir le nouveau mmetlére de
Notre-Dame des Neiges.

Chap. 73. Acte pour expliquer la section septi¢me de I'acte douzidme
Victoria, chapitre cent trente-six, concernant l'incorporation des Evéques
Catholiques Romains de cette Province,

‘Chap. 74. Acte pour expliquer l'acte seiziéme Victoria, chapitre 263,
intitulé : ¢ Acte pour incorporer la Société Ecclésiastique de St. Michel.”

Chap. 75. Acte pour autoriser le Recteur de la paroisse de Montréal,
et le Bénificier et les Marguilliers, pour le temps d’alors, de église St.
George dans la cité de Montréal, & vendre ou hypothéquer certaing. im-
meubles appartenant 4 la dite éghse

Chap. 76, Acte pour amender I'acte du . ci-devant Parlement du Ca-
nada, intitulé: ¢ Acte pour incorporer le buresu d’administration des
biens temporels de V'Eglise Presbytérienne du Canada en rapport avee
VEglise d’Ecosse.

Chap. 77. Acte pour constituer en corporation les Fréres de la Cha-
rité de St. Vincent de Paul de Montréal.

Chap. 78. Acte pour incorporer La Maison Saint-Joseph du Sault an
Récollet.

Chap, 79. Acte pour amender I'Acte d’Incorporation de I’Association.
de la Salle St. Patrice de Montréal.

Chap.. 80. Acte pour constituer en corpora,tlon Vassociation connue-
sous le nom de % Le Cercle de Québec.”

Chap. 81. Acte pour constituer en corporation la Société Canadienne-
pour empécher les cruautés envers les animaux.
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Chap. 82. Acte pour autoriser et ratifier la vente d’un certain immey.
ble faite par « la Société de I'Hopital Général de Montréal.”

Chap. 83. Acte pour incorporer la Société de Bienfaisance des Qy.
vriers Anglais de Montréal.

Cliap. 84. Acte pour incorporer la Société de Bienfaisance Protestante
Trlandaise de la Cité de Québec.

Chap. 85. Acte pour incorporer “ I'Institut Maritime de Montréal,”

Chap. 86. Acte pour constituer en corporation la Soeiété de I'Hopital
des enfants malades de Montréal.

Chap. 87. Aete pour amender I'acte d’incorporation de la Maison Pro-
testante d'Industrie et do Refuge de Montréal.

Chap. 88. Acte pour ineorporer I’Association de la Salle d’Asile de
Montréal,

Chap. 89. Acte pour incorporer I'lnstitution Protestante pour les
Sourds-Muets et les Aveugles.

Chap. 90. Aecte pour incorporer I'Association St. Pierre de Sorel,

Chap. 91, Acte pour incorporer I'Union St. Joseph de Sorel.

Chap. 92. Acte pour incorporer la Société appelée :  I'Union St
-Joseph de Notre-Dame de Hull.”

Chap. 93. Acte pour incorporer la Société Bienveillante de St. Jean.
Baptiste de St. Joseph de Lévis.

Chap. 94. Acte pour autoriser la vente de partie des immeubles sub-
stitués par le testament de feue Dame Ann Jones, veuve de feu Henry
Cotse. )

Chap. 95. Acte pour assurer le titre de John Platt 4 la propriété in-
-eommutable de certains immeubles qu’il posséde en vertu du testament
de fou John Platt.

Chap. 96. Acte pour autoriser Olivier Robitaille & aliémer certains

‘biens immobiliers, appartenant comme usufruitiére 3 Marie-Eléonore-
TIsabella Macdonald, sa pupille.

ACTES PASSES DANS LA DERNIERE CESSION DU PARLEMENT
FEDERAL (1869). 1

- Acte-concernant les Brevets d’Tnvention.
Acte concernant I'Tmmigration et les fmmigrants,
- Acte du Canada relatif aux Clanses des Compagnies par actions.

1 Nous devong 4 la diligence de notre ami, Mr. Alfred Garneau, de pubher e
-Sommaire.
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Acte pour éviter la nécessité de grossoyer les Documents Pubhcs sur
parchemin,

Actes pour la punition de certaines offenses relatlves 4 'Armée et & la
Marine de Sa Majesté. :

Acte 3 V'effet de mieux protéger les munitions de l’Armée et de Is
Marine de Sa Majesté.

Acte concernant le Département des Finances.

Acte concernant les offences relatives aux Monnaies.

Acte concernant le Faux.

Acte concernant le maintien de la paix dans le voisinage des Travaux
Publies.

Acte concernant la cruauté envers les animaux.

Acte relatif aux Vagabonds,

Acte concernant les offenses contre la personne.

Acte pourvoyant & 'émancipation graduelle des Sauvages, 3 la meil-
leure administration des affaires des Sauvages, et 4 I'extension des dispo-
sitions de I'acte trente-et-un Victoria, chapitre quarante-deux.

Acte pour confirmer une certaine convention conclue entre le gouver-
nement du Canada et la Compagnie du Grand chemin de fer Ocexdental
et pour lui donner-effet.

Acte pour changer les limites des Comtés de J oliette et Berthior pour
les fins électorales.

Acte & Yeffet de placer tous les Batiments Canadiens sur un pied d’¢-
galité, en ce qui concerne le pilotage dans le port de Québeo, et pour~
d’autres fins du ressort du pilotage.

‘Acte pour amender I'Acte 23 Victoria, chapitre 123, intitulé: . A.ete
pour incorporer les Pilotes pour le hivre de Québec et au-dessous.”

Acte pour amender I'Acte d'Incorporation du Bureau de Commerce
de la cité de Toronto.

Acte pour amender la charte de la Banque de Gore.

Acte concernant la Compagnie du Pont International.

Acte pour incorporer la Banque de la Puissance.

Acte pour naturalisar Bli Clinton Clark. ’

Acte pour incorporer la Compagnie Canadienne et Européenne de
télégraphe.

Acte pour autoriser la Banque Canadienne de Commerce & augmenter
son capital; et pour d’autres fins relatives & cette banque.

Acte pour permettre & la Banque du Nouveau-Brunswick d’augmenter”
son fonds social, et pour d’autres objets se rattachant & la Banque.

Acte pour augmenter le Fonds Social de la Compagnie du Pont Sus-
- pendu de Clifton.
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Acte pour permettre aux porteurs des actions privilégiées de la compa-
gnie du Grand Chemin de Fer Occidental de les convertir en actions
cordinaires, & leur choix.

Acte pour unir les Compagnies d’Assurance Mutuelle du Castor et do
Toronto contre Vincendie.

* Acte pour incorporer la Compaguie de Garantie et d’Assurance My.
tuelle sur la vie, dite la Puissance.

Acte pour incorporer la Chambre de Commerce de St. Thomas, Onta-
rio.

~ Acte 4 U'effet d'amender Vacte passé par la Législature de la ci-devant
Province du Haut-Canada, intitulé : “ Acte pour incorporer certaine
-compagnie sous le nom et raison de Compagnie Britannique Américaine

contre 'incendie et sur la vie.” ‘

Acte relatif aux compagnies par actions constituées en corporations par
lettres patentes. :

Acte pour détacher le township de Doncaster du comté de Montealm'
et ’annexer au comté de Terrebonne pour les fins électorales.

. Acte concernant le Parjure.

_ Acte concernant le Service Postal Océanique.

¢ Acte pour incorporer la Compagnie d’Assurance Maritime du Canada..

. Acte concernant les dommages malicieux & la propriété.

 Acte concernant le Larcin et les autres offenses de la méme nature.

. Acte pour amender et consolider les actes concernant la Compagnie de
Remorqueurs du St. Laurent.

Acte pour incorporer la banque des Marchands d’Halifax.

Acte pour amender I'acte pour incorporer la Banque d'Union du Bas-
Canada. ‘ '

Acte pour amender I'acte concernant I'amélioration et Padministration
du hivre de Québec.

Acte concernant la faillite,

Acte pour faire disparaitre les doutes auzquels donnent lien certaines
lois du Canada, en ce qui concerne les offenses qui ne sont pas entidre-
ment commises sur son territoire,

Acte concernant la loi criminelle et pour révoquer certaines disposi-
tions y mentionnées.

Acte concernant la procédure au criminel et autres maniéres relatives. -
4 la loi criminelle, .

 Acte concernant certains fonds d’honoraires dans la Province d'Onta-
‘rip. 3
. Acte pour rendre plus expéditive en certains cas la poursuite des per-.
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sonnes accusées de félonies ot délits, dans les Pfovincés d’Ontario et de
Québee. ‘ S

Acte concernant le gouvernement provisoire de la Terre de Rupert et
du Territoire du Nord-Ouest aprés que ces territoires auront 6t unis en
Canada. :

. Acte pour amender la charte de la Banque de Québec.

Acte pour amender la charte de la Banque do la Cité.

Acte pour amender la charte de la Banque de Toronto. -

Acte pour pourvoir aux moyens d’améliorer les hévres et chenaux en
certaing ports des Provinces de la Puissance.

Acte pour prolonger la charte de la banque Ontario.

Acte concernant le mode de juger et punir les Jeunes délinquants.

Acte relatif aux Enqudtes sur les naufrages et 3 d’autres objets.

Acte relatif aux maladies contagieuses qui attaquent les animauz.

Acte relatif aux devoirs des juges de paix hors des sessions, relative-
ment aux ordres et convictions sommaires. _

- Acte pour permettre & James Blanchfield Smith d’obtenir une prolon-
gation du brevet par lui obtenu pour une certaine invention.

Acte concernant la charge d'Tmprimeur de la Reine et les impressions
publigues.

Acte pour amender l'acte concernant l'inspection bes biteaux 3 va-
peur et la plus grande séeurité de leurs passagers. ‘

Acte concernant, I'administration prompte et sommaire de li justice
criminelle, en certains cas. o

- Acte concernant les devoirs des juges de paix hors des sessions, relati-
. Vement aux personnes accusées d’offenses poursuivables par voie de mise
en acousation, ' '

Acte pour amender le soizante-et-septidme chapitre des Statuts Refon-
dus du Canada, intitulé:  Acte concernant les compagnies de télégra-
phes électriques.” ,

Acte pour amender la charte d'incorporation de la Banque Royale du
Canada, en prolongeant, 8'il est nécessaire, le délai fixé pour la reprise
des paiements en espéces, et aussi dans le but d’autoriser, 8'il est néces-
saire, sa fusion avec toutes autres banques, et pour d’autres fins,

Acte pour amender la charte et augmenter le fonds social de la com-
pagnie de transport de la rive Nord. . -

Acte pour prolonger pendant un temps limité les chartes de certaines
Banques.

Acte relatif & la Nouvelle-Ecosse.
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Acte pour amender l'acte de la ci-devant province du Canada, douge
Vietoria, chapitre cent quatorze, “ pour refondre les lois et les ordon-
pances relatives aux pouvoirs et aux devoirs de la corporation de la
Maison de 1a Trinité de Québec, et pour d’autres fins.” .

Actes concernant les jeunes déliquants dans la province de Québec.

Acte pour amender l'acte trente-et-un Victoria, chapitre 33, et pour
gtablir de nouvelles dispositions relativement aux salaires et aux dépen-
ses de voyage des juges.

COBRECTIONS.
Page -39, 4e ligne, lisez ¢ ce tableau” au lieu de « cette lettre.”
204,32 « % ainsi” “ «  aussi”
“ 213, 6e « & “an? w oo tgnrle!
243, be “ « «ype donnant & la plupart de leurs actes” au lieu de:

“Jeur donnant pour la plupart.” )
& 317, 16e ligne, lisez “ Livre deuxiéme ” au lieu de ¢ Titre.”
“

«. 321, 9e « «8 R.B.C. ch. 2, 8. 17, au licu de Statut, ete.”
322,33  « ¢ tnous verrons les” au lieu de “ en parlant des.”
335, be o ttet il yest dit” ¢ “ tet dit”

% 365, 23e. w  Ugoit” o #  figont.”

393, 37¢ “ «  «Législature” “ « « T égislation.”

. 400, 8e « &« Licenciers.” u ¢ ¢ Licences,”

« 405; 20e Effacez ¢ dont les principaux sont notés en marge.”
463, 24e “ « «Le shérif ou le Protonotaire” au lieu de Shérif ou
oo Protonetaire.”

« 464, 31e ligne, lisez ¢ pourvoi” an liea de ¢ pouvoi.”

[4 472’ Ge . ¢ - & «Teg” {3 W o Ces”

A:lapage:20%; dlafin de I'Art. XXXV, au lieu de “accordé ” lisez ¢ Ils seront
les maitres de disposer de leurs biens et d’en passer le produit, ainsi que leurg
personnes, et tout ce qui leur appartient en France.”

A la page 257, 1a note doit étre intercalée aprés le ler alinéa de la page suivante,

A la page 270, ajontez que le ch. 91 des S. R. B. C. permet aux corporations étran-
géres d’ester en jugement dans le Bas-Canada.

Au haut de la page 273, retranchez ¢ Communauté.”

A 1a page 317, 4 la 29¢ ligne, au lieu ¢ et ce n'est que par une convention expresse
qu'elles peuvent ” lisez “et ¢e n’était..,.., qu'elles pouvaient.”

A la page 318, & la fin de Pavant dernier alinéa ajoutez * goit 4 des particuliers.”

A la page 330, & la fin de la Section II, ajoutez que la 27, 28 V. ch. 42 n’exige que
deux témoins pour prouver I testament fait d'aprés la forme anglaise.

A la page 382, ligne 33e, mettez “ nous verrons les” au lieu de “en parlant des.”

A 1a page 420, ajoutez aprés le chap. 109 S. R. C. ajoutez, “Ch. 106, Acte con-
cernant les procédures sur les cautionnements. Ch. 110, Acte concernant les
Qours de Justice et prisons dans les nouveaux Districts.

Ala page 579, nous devons mentionner comme un ouvrage ftrés important le
;; Digest Index de T. K. Ramsay, Ecr., et le Digest trés utile de A. Robertson,

cr.

('est par erreur que, 4 la page 581, nous avons mis comme fesant partie des pro-
fesseurs de I'Ecole de Médecine et de Chirurgie de Montréal, 1e Dr. Hingston qui
nen a jamais fait partie. Et nous avons oublié de mentionner le Dr. Bibaud,
Pun des fondateurs de cette école, ainsi que le Dr. Brogseau qui en est membre
depuis peu.

Nolustpassons sous silence les erreurs qui peuvent é&tre apergues: 3-la simple
ecture, '



