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AVANT-PROPOS

A la demande de plusieurs personnes, nous
avons consenti & publier les cing derniéres
lecons de notre cours de Droit naturel ot des
gens. Le libéralisme, question si pleine d’ac-
tualité, faisait I'objet de ces le¢ons. Elles ont
6t6 suivies avec assiduité par un auditoire nom-
breux et d’¢lite, auquel nous sommes heureux
de pouvoir offrir en ce moment le tribut de
notre reconnaissance. Monseigneur 1’Arche-
véque de Québec a bien voulu nous fuire 'hon-
neur 'y assister, et donner par 14 8 nos humbles
efforts un témoignage de sa bienveillance, et un
précieux encouragement.

Nous publions ces legons telles que nous les
avons prononcées, c'est-a-dire, en leur conser-
vant le caractére qui est propre 4 l'enseigne-
ment. De 13 certaines répétitions inévitables
des mémes idées, certaines inégalités et négli-
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gences de style, qu’on voudra bien nous pardon-
ner, pour ne faire attention qu’s la doctrine.
On nous fera peut-8tre aussi le reproche de

n’avoir pas assez parlé nous-méme, et d’avoir
fait de longues et nombreuses citations. Nous
‘sommes tout disposé & le reconnaitre; mais,
dans une question si délicate et qui a déja sus-
cité tant de luttes, nous avons cru et mous
croyons encore qu'il était mieux de suivre cette
méthode, et de nous appuyer uniquement sur
les documents pontificaux et sur Pautorité
certainement bien grande de nos professeurs
romains, & qui nous conserverons une éternelle
reconnaissance:

- Puisse ce petit opuscule, que nous offrons au
public, avec l'assentiment de nos supérieurs,
Iui étre de quelque utilité.



Résumé de 1a legon sur 1'ézalibd. —La libertd, noble privilége de 'homme,
—Abus du mot libertd. —Milien 4 tenir.—En yuoi consiste la liherts, —
Fausges définitions de la liberté. —Le bien, objet de la liberté, —Diffé-
rence entre le pouvoir et le droit da faire le mal --La possibilité de faire
le mal n’est pas essentielle 4 la liberté.—Objections : les imperfections
de Yhomme sont naturelles ; de sa nature ’homme est libre, ~~Rdponses,
—La volonté exerce son action dans trois ordres divers.—La loi, bou-
clier de la liberté.—S’attacher au bien, ¢’est amplifier sa lbertd,—
Liberté civilé et sociale.-~Eunemis de la libertd dans Vordre eivil,-—
Conclusion.

MESSIEURS,

Les droits naturels, qu'on appelle aussi droits primitifs
“ou absolus par opposition aux droits acquis, dérivés et con-
ditionnels, sont tous compris dans le droit de la personnalité.
Le droit de personnalité, et les droits absolus qui en décou-
lent, se retrouvent dans tous les hommes, et sont revétus
d’un caractére sacré et inviolable.

En vertu du droit de personnalité, ’homme ne peut pas
Atre traité comme une chose, employé comme un simple
moyen. Personne, aucun pouvoir terrestre, sans une délé-
gation spéeiale de Dien méme, n'a la faculté d’attenter i
lintégrité de ces droits inhérents & la nature humaine.
L’antiquité, qui ne voyait dans I'homme que le citoyen,
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c’est-d-dire, un membre passager de la sociétd civile, niait
Uexistence du droit de personnalité, et usait de Ihomme
comme on se sert d'une chose ou d’un animal. Les sensua-
listes, les matdrinlistes et les panthéistes de nos jours se
rencontrent aves lantiquité payenne, et mdéconnaissent le
mémne droit de personnalitd, puisque, Capres leurs systémes,
Jon'ai pas une fin A obtenir, un but & atteindre, et qu’d la
mort tout est fini. La religion chrétienne, en rattachant
Phomme & Dieu et par son origine et par sa fin, I'éléve au-
dessus de toutes les formes variables de ln société civile et
politique, et assure I'inviolubilité de son caractdre personnel,
Elle fait plus: elle ordonne & 'homme de respecter les pro-
priétés essentielles de sa nature, de se rappeler qu'elles
viennent de Dieu, son auteur, et de ne pas lui faire Iinjure
de les dégrader ou de les abdiquer.

Dans la dernidre legon, nous avons vu que les hommes
posstdent des droits spéeifiques égaux, qui sont inhérents &
I'essence de notre nature; et que, sous ce rapport, tous les
hommes sont égaux. Les principaux droits spécifiques qui
ddrivent de la personnalité sont : le droit d’égalité, de libertd,
de propriété et de séeurité. Tous les droits individuels nais-
sent de ces droits fondamentaux et absolus Mais les droits
individuels varient en nombre et en qualité suivant les
individus eux-mémes, ce qui fait quen réalité, dans Pordre
coneret, les hommes sont inégaux. Toutefois les différents
droits acquis ou individuels doivent &tre respectés dans
chasque homme, et, dans ce sens encore, nous pouvons dire
que tous les hommes sont égaux.

Ce soir, je vais vous entretenir d’'un autre privilégeessentiel
& la nature humaine, celui de Liberté,

Liberté ! quel mot magique ! Il flatte 'oreille de 'homme ;
il véveille en lui le sentiment de sa véritable grandeur.
Purmi tous les &tres qui entourent et qui ont leurs mouve-
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ments propres, aucun ne peut dire : Si je me meus de telle
ou telle manicre, c'est parce que je le veux. I’homme seul,
au milieu de toute la création visible, peut prononcer fidve-
ment ce mot : Je le veuwx ; parce que lui seul est doud d’une
volonté libre et capable de se determmer A telle choss plutdt
qu'd telle autre.

Mais ce mot si noble de libertd, ce droit sacré, ce privilége
divin, puisque je ne le retrouve qu'en Dien, et qu’il réfiéchit
en moi son image, a le sort de presque toutes les choses
grandes et sublimes : c'est d’étre exposé & la profanation
par L'abus quon en fait. Il est erit sur tous les drapeanx,
et sert pour toutes les causes: libertd de pensde, liberté de
la presse, liberté de lenseignement, liberté de la science,
d’action, liberté de religiom. Tantdt, cest au crl de libertd
que les chaines de T'esclavage sont rompues, et que I'on voit
g'accomplir les actions les plus généreuses ; tantdt, ¢’est au
méme cri de liberté que 'ordre est renversé, que les crimes
les plus affreux sont.commis, et que P'on court & Yanarchie

& la servitude. Veux-t-on, dit Tacite, supplanter I'auto-
rité, on crie libertd ; et, quand cette autorité s'est deroulde,
on s'attaque & la liberté elle-méme. Vous voyez agiter
encore les drapeaux de Mazzini, de Garibaldi, de Victor
Emmanuel, de la Commune : sur tous se trouve inserit ce mot
de liberté, A la vue des exces, des malheurs et des ruines
causés au nom de la liberts, bien des hommes sont portés
la maudire, et 4 faire méme un reproche & Dieu de nous
Pavoir donnée : ces hommes ne se trompent guére moins que
ceux qui exagerent la liberté de 'homme et la confondent
avec 1a Licence.

Il v a un juste mjlieu & tenir entre ces deux extrémes: il
se trouve dans la vraie signification du droit de liberté ;
car §'il existe une fausse liberté, il en existe aussi une véri-
table. ‘
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Mon intention n'est pas de prouver lexistence de la
libertd, ni de démontrer qu'elle est une propriété essentielle
de notre nature. I’homme est libre: c’est la persuation
intime de tout homme jouissant de sa raison; cest aussi
ce qu'expriment les mots si fréquents dans le discours : déli-
bérer, réfléchir, juger, louer, blimer, punir, récompenser.
La liberté est done une prérogative essentielle & notre na-
ture. Mais en quoi consiste-t-elle ? quel est son attitude
vis-d-vis de Ja loi ? Autant de questions & examiner.

Qu'est-ce quo In libertd 2 ou que signifie cette proposition :
Ihomme cst libre. Beaucoup d’éerivains, méme célébres,
vous répondent @ étre libre, ¢’est n'étre génd par aucune loi,
c’est étre madtre do soi, ne dépendre de personne, c'est agir
comme l'on veut, c’est pouvoir faire tantdt le bien et tantdt
le mal.

Ih bien ! donner ainsi pour objet & la liberté, ou plutdt
& In volonté—car la liberté n’est pas une faculté distincte ;
elle n'est qu'une qualité inhérente & la volonté—donner’
pour ohjet & ln volonté ou A la liberté le mal et le bien in-
difléremment, ¢'est une erreur manifeste.

En effet, le bien seul est I'objet dela liberté. La volonté,
comme toute autre facultdé naturelle, a une tendance, un
objet qui est déterminé par la nature humaine. Mais d’o
vient cette nature ¢ De son auteur, Dieu. Done, In tendance
de la voloutd, qui fait partie de notre nature, vient de Dieu,
Mais, sicette tendance, si cet objet que réclame la volonté
vient de Dieu, il est nécessnirement bon, et ne peut pas étre
mauvais. Done, il répugne que le mal, en tant que mal, soit
Pobjet du libre arbitre ou de la libertd. Autrement la ten-
dance ou l'inclination de la volonté serait & la fois naturelle
et contre nature, viendrait de Dieu et n’en viendrait pas,
Il est si vrai quo le bien seul est I'objet de la volonté, que
lorsque nous faisons le mal, nous ne le faisons que parce que
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nous l'envisageons comme bien, sinon réel, du moins appa-~
rent. Cen’est que par erreur, par accident, et non pas direc-
tement, que nous nous portons au mal,

En outre, si d’aprds la nature, cest-a-dire, d’aprds 1a
volonté méme de Dieu, 'homme a le droit de commettre le
mal, quelle puissance créde, quelle autorité finie pourrait

' Tempécher de le faire. et d’user d’une facultd inhérente & la
nature, et donnée par I'dtre supréme ? On voit de suite que
donner & la volonté le droit de faire le bien ou le mal, clest
renverser du coup toute autorité, c’est sanctionner ot proteé-
ger tous les crimes, c’est andantir méme Pautorité du pere
dans la famille ; bien plus, c’est proclamer Pabsurdité de la
loi naturelle, car on supposerait que Dieu permet et défend
la mé&me chose tout & la fois. Donc, T'objet de 1a volonts, et
par conséquent de la liberté, est le bien, et ne saurait étre le
mal. . '

Mais, dit-on, n’est-il pas essentiel au libre arbitre de pou-
voir choisir le bien ou le mal 2 :
~ Clest vrai, 'homme a le pouvoir de faire le mal; il peut
blesser la vérité, voler, assassiner, se suicider ; mais le droit,
Jamais. De plus, ce pouvoir de faire le mal n’est nullement
essentiel & la liberté considérée en elle-méme ; car autrement
on devrait le retrouver dans tout &tre doud de liberté. Or,
Dieu est un 8tre parfaitement libre, et cependant impeccable.
Done le pouvoir de faire le mal n'est pas essenticl & la
liberté ; il n’est, qu'une preuve de limperfection du sujet
dans lequel il réside.

Une comparaison aiderad faire comprendre ce raisonne-
ment un peu abstrait. Unhomme est tourmenté d’une fidvre
violente: La présence de cette fievre me fait conclure qu'il
est encore vivant, que son 4me est encore unie & son corps.
Devrai-je en conclure que la fidvre vient de I'dme ? Evidex.n-
ment non. D’olt vient-elle donc ? de I'imperfection du sujet
qu'elle anime, du corps.
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Ains devons-nous maisonner au sujet -dua pouvoir que
Vhomme a de choisir et de faire le mal. Clest un ddsordre,
impossibile sans doute si homme n'était doud du libre arbitre,
mais qui ne lui et cependant pullement essenticl

Eneore une fois, remarquons que le libro arhitre est une
qualité inhdrente & la volontd, et gue In volontd, de sa
nature, est faite pour le bien, de indéme gue Vintelligence est
fuite pour In véritd ; dod il suit que le mal, comme mal, ne
peat pas ftre Pobjet de sa tendance. Sl arrive, ce qui se voit
souvent, que la volonté so porte vers lo mal, ce n'est pas par
une bendaues qui lui soit essenticlle et intrinseque, mais par
un effist résultant de Pimperfoction du sujet dans lequel ello
pa trouve, Cette imperfection est cause gue Thomme est
exposd A se tromper, surtont lopsque les inclinations du
coeps, qui sont contrmires i celles de Ja raison, viennent s’y
ajouter, Saint Thomas résume eotte doctrive en denx wots ¢
“ Bien que vouloir ou choisir ln mal soit une manjue de
libertd, co n'est cependant ni la libertd, ni une partie de la
libortd. ™

Mais, reprennent ley avocata de In licence ot deo lindépen-
danee, c'est Dien qui n erds homme avee ses imperfoctions ;
par consdquent ees imporfoetions sont naturelles. Or co qui
est naturel ne saurait &tre raisonnablement combattu, ni
contredit

It est facile de résoudre cetto difficultd, Sans doute on ne
saurait raisonnablenent combattre ce qui esf naturel, si par
Liv on cutend en qui est casentiello & la nature, co qui-ost
ndcessairement exigd par la nature. Muis, si par 1A on veut
dire qu'on ne peut s'epposer raisonnablement & co qui est
possible A la nature, velte proposition devient complbte-
ment fausse. Ainsi, il est possible naturellement qu'on
attente & ma fortune, & mon honneur, & ma vie ; quo des
calamités menacent de fondre sur mol ; que ma sinté se
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trouve gravement compromise. Est-ce A dire gue Jje Te
pourrai pas, que je ne devrai pas méme prévenir antant que
possible de semblables malheurs ? Non, sans doute ; ce seraib
agir contrairement & la raison. I en est de mdéme dans la
matidre qui nous occupe. Au moyen du libre arbitre,
homme peut dévier de ordre voulu et se précipiter dans
Yabime. Est-ce agir contre la raison que d’employer toutes
les forces de son étre pour se garantir d’un semblable mal-
heur ? N'est-ce pas plutdt la raison elle-méme qui le réclame
impérieusement ¢

“ La volonté exerce son action dans trois ordres divers:
1o dans l'ordre des choses qu'elle veut nécessairement, c'est
ainsi que Dieu s’aime lui-méme, et que 'homme veut néces-
sairement 8tre heureux; 20 dans l'ordre des choses qui dé-
pendent de sa détermination propre, et qu'elle peut vouloir
ou ne pas vouloir sans w'écarter de sa fin dernidre ; ainsi
Diou peut vouloir créer, ou ne pas créer, et 'homme pent
vouloir ou ne pas vouloir tel ou tel bien; 8o dans I'ordre des
choses qui éloignent I'étre de sa fin, telles que I'erreur, le
mal, le péché. ”

“ Dansle premier ordre, la volonté n'est pas libre, puisque
la nature la détermine nécessairement & vouloir ce qu’elle
veut, ”

“ Dans le second ordre, la volonté est libre, puisqu’elle so
détermine d’elle-méme et par elle-méme d’aprds le jugement
de la raison.”

« Dans le troisi¥me ordre, la volonté n’est libre que dans
les &tres raisonnables, qui, se trouvant dans un état d’im-
perfection et d'épreuve, ont le pouvoir de s'écarter de leur
fin, de vouloir Yerreur, le mal, le péché, et ce n’est pas 1A Ia
liberté véritable, la liberté attribut do tout 8tre intelligent,
ear elle ne se trouveni dans les bienheureux, ni dans les
anges, ni en Dieu. ”
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Mais, ajoute-t-on, lhomme est de sa natyre libre. Done, il
ne doit pas avoir de loi.

Raisonnement faux ; on devrait plutot dire : Thomme est
libre, donc il a une loi. “ Dieu méme, dit Bossuet, Dieu, en
qui réside la souveraine liberté, a sa loi souveraine dans la
nécessité de sa propre nature : ce qui le fait libre, c’est que

sa - loi esy en lui-méme, c’est quelle ne lui vient pas du
dehors, c’est son absolue indépendance. ”

Mais cette indépendance absolue ne se trouve qu en Dieu.
L’homme a le pouvoir de faire le mal comme le bien ; c’est
un 8tre imparfait: Done, nécessité dune loi et d'une autorité
publique, néeessité d'une régle pour le diriger et d'un frein
pour lempacher de s'égarer : cette regle et ce frein salutaires
se trouvent dans la loi.’

- Cette loi n’enchaine pa,s la liberté ; elle la protége et la
défend contre la violence. Dans lhomme &tre composé de
parties. différentes et subordonnées, tout ce qui coutrarie la
pattie: supérieure-qui doit dominer-et commander, est de
pature-& lui faire violence ; d'un autre cbté, tout ce qui
tendra ) dcarter ces obstacles, & comprimer cette violence,
favorisera par 13 méme lexercice de la liberté. Tel est le
réle de la loi : elle veille & ce que les - “tendances du corps
n’entreprennent rien contre la raison ; elle les retient dans
I'ordre et le devoir; et permet & la Volonté de tendre libre-

"ment vers:son but, le bien; le bonhcur Comme lenseigne
Saint Paul, il ¥ a en nous comme deux hommes, associés par
la vie et qui doivent marcher dans l'ordre ; I'un intelligent
et Dautre.animal. 1 y a aussi comme deux volontés qui ont
des tendances bien opposées : celle, qui n’est qu'une inclina-
tion aveugle, un instinct violent, entrainerait la volonté
intelligente et véntable, si cette dernidre n’étaat soutenue
et dirigée par la loi.

Oui, Messieurs, la loi est un boucher qul nous protéore
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contre la violence, un rempart qui met notre liberté & cou-
vert contre les assauts de nos propres passions, en méme
temps qu'elle nous défend contre les passions et les. vio-
lences des autres. Remarquez que jeo parle ici de la loi
dans tous les ordres, dans Uordre naturel, civil, politique et
religieux. Done, laffranchissement de toute loi, n'est pas
la liberté ; au contraire, c’est la licence, et la licence tue Ia
liberté.
“ Etre libre sans une loi, dit un- phﬂosophe Cest &tre
abandonné, La vraie liberts, celle qui fait de Phomme une
image de Dieu, c'est la liberté réglée, dominde, sanctifide,
réalisée par la loi morale. ” v
Puisque la loi naturelle existe, comme nous Pavons prou—
vé dans une autre legon, il Yen suit que Phomme n’est pas.
indépendant ; qu’il a le devoir d’accomplir cette loi et de
sy conformer. Done, la liberté de Thomme n'est pas illi-
mitée ; elle est restreinte par cette loi, et cela est conforme
ala nature de son &tre, qui est borné. '
On dit tous les jours: la pensée est libre. (lest vrai,
mais & une condition, ¢’est qu'elle demeure soumise 3 la loi,
c’est-d-dire & la raison, qui est sa régle, son guide, sa reine,
et qui lni dit qulelle peut se mouvoir & laise -dans
le domaine du vrai: tel est le champ si vaste et siriche
qu’elle peut explorer, mais qu'elle ne doit pas franchir.
Egalement la_volonté est libre: oui, mais & la condition
qu’elle demeure soumlse asa loi, Ia raison, et qu'elle ne
’écarte pas de son domaune qui est le bien ; autrement elle
s émreralt misérablement.

Que de vémté et de sens dans ce mot de Clceron Vou-
lez-vous étre libres, soyez les esclaves deslois. Cette sen-
tence est générale, elle vaut pour toutes les lois. Siun
citoyen pouvait faire ce que la loi défend, dit Montesquien,
il n’aurait plus de liberté, parce que les autres auraient tout



— 4

de mdme co pouvoir. Tite-Live n'est pas moins explicite :
le désir offdné de la libertd conduit toujours & la servitude.
A o oracles de Ia mison hamaine, joignez ceux de Ia rai-
son ineréde pour les comparer.  Celui qui fait le mal, de-
vient l'esclave du mal. Bi vous observer mes commande-
ments, tnes lois, mes préecptes, ceux-ci i leur tour vous
défendront.  Oh ext Vesprit do Dieu, c'est-d-dire sa volonté,
sa loi, A me trouve 1a libertd,  Et, #'il #'ngit de la liberté de
pensde, cest la vérité qui nous la donnera, suivant aussi
cotte expremion dela mageaso éternelle, veritas liberabit
vos, 18 véritd vous donnera Ia liberté.  Voild pour ce qui
concerne 1a libertd en elle-mdme, In liberté personnello en
face de 1a Joi natarelle, qui est son allide inacparable, je
dirai méme sa mire.

Tout ee que nous avens dit peut se réduire aux formules
suivantes :

1o La libertd, d'apris sa nature, n'est pas donnde pour le
mal, mais pourle bien. 20 La vraie liberté est nécessaire-
ment conforme A la mison et A Ia vérité. 30 Donc, tout ce
qui est contre la véritd on la raison, est en méme temps
contre la vraie libertd, et conduit & Vesclavage. 40 Loin
d'enchalner la liberté, la loi la guide, Ia défend et ln pro-
tdge, Bo Plus le corps, la matidre, lew sens seront soumis
& Vesprit, & Vintalligence, & Ia raison, plus la volontd sera
indépendante, ot plus Ia libertd sera parfuite.

Fafin, plus 'homme #'attachera & la poursuite du bien et
du juste, plus il recherchera tout co qui est beau, vrai, grand,
noble, digne de louangs, plus aussi il sera libre ot reculera
len barribres qui pourraient géner l'essor de sa pensée
ot de sa volontd dans les vastes domaines de la véritd, du
bion ot de Ia justive. Il en est de 'dme comme du corps qui
Jouit d'une santd d'autant plus forte et vigoureuse qu'on a
plus de soin de ne lui donner qu'une nourriture saine, et do

&
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lui interdire tout excts. Le corps et 'dme verront tous los
Jjours aceroitre leur force et lour Pbertd, 'ils sont fidiles &
ne se permetire que les seals aliments convenables ) lour
nature, et & dearler tout ce qui poucrait leur nuire,  Majs i
'y a que les hommes justes et honndles, costdedire lea
fiddles observateurs de la Io%, gui avrivent & eo magnifique
réaultat. Done, la sowrce de la libecid pour tout homme,
c’est laJol.

Ce qui a €8 dit de la Fhertd personaelle peut dgalement
sappliqguer & Ia Liberid eivle b soeiale.

Le R. P. Fdlix a déini L Lberdd individaee 1 un mouve-
ment sans entraves de la volond dans le bien.  Colte ddti-
nition convient ausd Ala Lberid civile ou sociale, ot Pon
peut die qu'elle c:l la faculid dexercer sans eulraves dans In
société, dans I'dat ou duns Ia ¢itd, tous les ncies, tous los
droits ligitimes du <*loven.

Plusieurs confoudent la Eberid civile avee la liberts poli-
que; cependant il y a wee diadrence considérable entre les
deux. La libertd poli que coudste duns Ia fucultd dinter-
venir dicesiement daas laformaiion du gouver uement ainsi
que dans sou action. Pour le moment, nous ne parlerons que
de la liberlé dans Pordre ¢ivil, Elle ne consi. "o pas dans In
faculié de faice tous ¢o que Yon veut, muis duss ln subordi-
nation qui dle aux citoyeus le pouroir do nuive, et quiles meot
dans la néeessité do conconiiz au Lien commun, en contri-
buant 3 assurer Pordre, la paix, la séeuritd, fin immédinte de
la socidid,

Pour cela, le ciioyen doit nécessairement vives dans In
ddpendance, non-sculement de Ia loi natuvelle, mais encore
de la loi civile, qui, pour &ire jusie, doit éire bAxle surla
premidre. Bi, duns la sociétd, chacun voulait conserver le
pouvoir dagir & son gié, Ia liberld ne pourrait pas exister,
Pour;luoi? parce que chacun, devenu interpréte de ln loi

2
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saturelle, deviendoit aned Farbiter de s deveirs soians 3
chenn serit libee, non pas smomletnent, s Physiquenent,

do les yp”ﬁgt Les Yenx, Vhonneut, In vie mdae Je chasysaer
particulier sersient a ln merei de bon Dene, neteemsited JFane
satoritd, ou de I ki civile, pour protder natre progre
fiberte, Dioh i1 wit gue o praple lo plus Bhre gless gran
exlut dont ke etumt‘mwruwut ;{i’iii*f nusina a LEPTs PICTT I QI e
drei sbont e Jois st de natune A sasurer b

ﬁi{a;\ S0, TR«
binhour pullic, oo fusant s Tordre o4 In justion pazemi
lom sujets, en leur lassant d sillenrs tonte Blarid qui ne
Blaswe pant cet omire, ot on doactant tond olatach: an e
wxercim e Toare denits Monthues, Clest ov que eonfinme I
doctrine de M Bautaio, qui vent @ by sociftd cauvegmeddas
fow dntérita porth shere de chacun, e e foretien qpope

Platdedt eonmnn, i doit Qe T fstmndes intdsdta e o,

= Tous ewvny qud St partie sttt idon s oo e,
it en phitomsphio, par ooln yu the ottt des Clyos sadsonsastelens,
dedvent Lrotyvee Jdans eotle réunion losdisfacUon Fun intdydt
propre, d'ost-d dire la parantic du Vexistenee, la protestion de
b famille w4 tooit co qui peut assarer o diveloppenuat Jom
faonltds ydiyshyn o indy Hootedbios w1 movates do $a hatares
Bgringe. Mais, of chagoe mewhee dolt v trodver son intdedt
et évident gl ne doit pas Py tronver s dipans des
aubres, @ slnst 1 furtque tows cosintdaila privits s'aecordent,
se balapeent Jde mondiee & Suv satisfaits, wanis oo nne BY e
eombatire, Pl dans toite soeb1é, aree b Bt M pars

tHoutlers da cdhscun, 1y s un intSd comapuy, qui deit Sore
P fising des inteévdia oJo bomn Uol it L eopnaun regarsde
ehague neenbre, pubspdid doit Tud fourndy Ja gnesntieds san
exbatones et do s Bl propres ) ot par consdpnent chas.
van doit, en vae du Ben pablie, of pour le produire, eaeds
der guelyne clone de s libertd individuelle, de sun tomgps,
de wa penser, de sen biens, du tous sex moyens de vivee ” '
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Muintenant, dans Tordre eivil, quel sera lo premier
ennemi de la libert¢ T Ln désobdissance & In loi. Le ndpris
et la violation des lois conduisent leg peuples & Vanarchic o
A la servitude. Mais il existe un aubee ennemi de la libertd
civile, plus redoutable encore, §'il est possible : c'ost e ayse
tome de contralisation exagévde qui consiste remettre
tous les droits, toutes les libertés day sujets aux mains do
I'Etat, ce qui lui permet d'exercer son action despotique sur
toutes les affaives privdes, d'apris le prineipe monstruoux
que fout apparticat A LB, corps et bivies, vai e mtmé les
dmes. Sans deute on ue prétend pas purter atteinte & Ia
liberté intdricure qui est en dehors de toute attaque ; mais
on voudrait soumettre aux chefs de UEtat tous les actes de
la vie religicuse, civile et sociale, toute s conduite extds
rieure. Dapebs cotte théorie des socialistes vt des commu-
nistes, chagque membre de PEtat, suivant Vexpression de
Corbitre, ne serait qu'un rouage politigue, qui n'aurmit ni
mouvement propre, ni but distinet, qui revevinit et trans-
mettrait Pimpulsion & pen prds comme uae nanivelle pas-
sive, :

“ Je ne connais rien de plus faux en principe, dit cot
deonomiste, de plus propre & dégrader les citoyens que cette
théorie. Si elle passait dans les Tois d'une nation, elle abouti-
rait & Pabrutissement de In population et & nne extinction
entitre de la vie intellectuelle, marle o industrviolle. La
liberté, qui fait la gloire do Thomume et qui est ke stimulant

- des découvertes dans les seiences et dans Lo avis, sorait con-
fisqude au profit des gouvernants. Au lien de suivre inspira-
tion indépendante de la volonté, chacun serait soumis, pour
I'accomplissement de sa tiche journulitre, aux onlrex qu'il
recovrait des chefs de I'état. Sous un tel rdgime, on suruit
pu forcer Bossuet & &tre commis 'un bureau, b Descartes
laboureur, Plus d'activité propre, plus de vocations déter-
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mindes par Ja voix intérieure e puissante Jdy gnic. la
flexibilitd du caractire eo stitaemit In principal mérite des
eltayens e talent, privd J'asticitg P s l#&g@t RUX
diverses facons aque lo despoiiane prétendeait i faiem wibir,
ge gerait considdrd que comme un ontid reledle, Jestind &
Btre brisd I 'y aumit qu'ase verty, Tolsficanes servile
1o rdanitat flgal de evile condivion serait Vandantisement
do 1a personnalitd.

La P. Fdix parle dune maniire forl origivale de oo
hideux sysieme, " T n'y 8 quiun propridiaiee ; I'diat. L'état

sainle tonid, Pétat & dreait & Gout ;) Pétal eat Dien, of la
sociéld c'ost fut Voild oo qui ool venn sur nos forusis, of
Jusque danw lev assemblies denos Bgidasue, s poser
vomme Viddad des soeldteds fmlurves (e'liait o panihiistre
dans la secidtd  en davovs lermes, Te communne | e
eommunisme, absorption moncirucuse de foutes los pro.
lwié&{m individuees par un senl propidiaiee ; le communisipe,
oonflscaiion universelle do {outes les libertds individuelles
par Ia contralisalion, ou plutit par latymnnie weinle élevia
& wa dernidre puisance ; servivade abselue, Wygitime chitis
ment des peuples quioont pounranivi le séve antisocial do
Findépendanee abscdoe ; le comnunniame, sociétd rontre Ia
wlson ot conire In naoure, soeiétd moustye, hidiuse & voir

sa difformitd, sa dlgrndation o ron msserviacment |
wociétd ruche comme Pappelait un éerivain elibre, oft Pon
pous latwerait tout su plus Phonnenr d'dtre nue abeille 1"

“ Anibre eo mdeanisme grossder.....arridee ce brutal
nivean qui empiche do monier et ne foree quiia descpndre |
Laiwoz, lnissez cos tres nds Jilires et progressifs, déployer
an soleil dans lox grandes lignes de Vordee et du devoir leur
aotivitd gindrouse.

Lo P, Taparelli ensvigne dgalement que * lo but de Porgae
ulsation sociale est de coordonner entre eux des $lres com.
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posés chacun d’un corps et d'une dme, mais quello n'a point,
d'action sur la partie spiritucllo, si ce n'est en {ant que l'es-
prit est uni au corps par un lien paturel J'uniid cominune;
c'est la nalure, d proprement parler, qui agit sur 'esprib.
tandis que la sociéld sauvegarde parmi les hommes 1'ordre
extérienr; Tessence méme de Mhomme limite done A Yordre,
extérieur I'nclion do la société, ct par consdiquent, lo but.
immddint de In société est Tordre temporel ot extdrieur.
Cette doctrine a été adopide et défendup par los docteurs
catholiques, qui n’aiment gudre la déelamation et les phrases
sonores en matidre de liberts, formds qu'ils sont & I'éeole d\i;
Verbe incm'né, qui apporta sur la terre Vesprit de vinie
liberté.” *1

11 montre ensuite quela fin immédinte de la socidted regoib,
son carnctére moral de la fin dernidre ; que celte assertion
lo bien privé de lindividu doit étre subordonnd awn bien
public, doit s'entendre d'un scul individu par rapport & tous
les autres. Puis il flagelle ces publicistes qui font de 1 Atat
une idole, un dieu Moloch ddévorant sex mdorntewrs, et qui
n'hésitent pas & cxposer les peuples & tous les hasards,
pourvu qu'ils obiiennent lo bicu-dire de PEtat. A cetto
éeole appariient Michelot, 'nuteur du pampllet intituld L
peuple, dans loquel il déclave que lhonume appartient corps
et dme & Udtat. “ 11 y a déjA longtemps, ajoute Taparelli,
que Royer-Collard, et aprds lui Guizot ont fuit justice de
cette doctrive inhumaine et servile. La socidtd est-elle fuite
pour servir Uindividu, ou Pindividu pour servir ln sociétd 1
Royer-Collard arésolu cetto question. Les sociétés hunaines
naissent, vivent et meurent sur la terre ; li s'sccomplissent
leurs destindes ; mais elles ne contiennent pas 'homme tout
entier. Apris quiil s'est engagd A la sociéts, il lui reste la
plus noble partie de lui-méme, cos hautes fucultés par les-
quelles il #'éleve & une vie future......nous sutros personnes
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individasiles, Stres donds de immartalitd, nous avons gne
autre dostind: que los dtats ™ [Guizat, civil. europr, Lo, L

I st facile do conelurs, Mensiours, que la pretniize copdis
thon pour maintenir la libertd dans une socidtd, dang an
dat, et la justice ot Tordre, ou Vobservation e [a 1ol
En qui se trouve le respect do la justiee et de Purdre, ot
Folwfinanes & 1a loi 7 Danx le bon citoyen. Madx  pousres-
vous faire un bon citoyen avee un homme immoral, avee un
homme ploin de lui-méme, esclave de ws passions, domind
par son intdrtt, of capable, pour se satisfaire, employer
tons Jos muyens saam reculer méme devant le erivae 1 Bvi-
demmet non. Done, gouvernants et gouvernds, soyons des
hommes hounétes, ot nos serons des citoyens Fibres ; mous
formorons uns socidld qui verra se dddployer In Hbertd
dans toute sa beautd.

[T e
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Analyne de ln leon précdlonts, —L'enprit du mal ot de Porrour, Pesprit du
bien ot da Ia véritd.-~Sonrces de la théalogie. —Heome votre giide, -
1. enoyelique de 1864, Lo lihéralisme ddorit dnns le sy lnbua —Histoire
des quatre propositions condaandes, L homine pesadade-t-il Ia libertd
de conscienco. ~—La o, acts ralsopnablo.—-L'homme 1o pout pas btre
fored & croire.—11 a toutefuis Poliligation do croire. —Principales maxi-
e du libéralismo par rapport & Pindivida, —Rifutation dv ces maximen,
~Pavoir te intolligence ot de la volontd vie-d-vis de Dien ot de lardvd.
Jatiow.--Divu n'ont pas iudiffirent & notre croyance ot & notroe condaite,
- Paroles de Grégoire XVt do Pie IX sur Vindifférontisme, sourve
varitable du libéralisme roligicux.

MEssIECRY,

Avant 'aborder la question du libdralisime, il était nd-
cessaire de concevoir une idde exacte de 1a liberté en elle.
méme.  Aussi, dans Inlecon préeddente, nous avons prouvd
que Yobjet de la volontd et de In libertd, c’est le bien, et
gne In liberté west donnde qme pour le bien.  La vrale liber-
té ext le movvement sens eubrarves duns le hien ;lo bien ext
Iélémont naturel et le domaine de ln volonté ot de In 1i-
bertd, comme Penu est Példment onturel de Phabitant Jdes
Heuves, oo Pair le domnine propre de Poisean,

Parce que je suis un &tre imparfuit, j'ai le pouvoirde faire
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le mal, mais le pouvoir n’est pas un droit. A cause de
mon imperfection, la loi, dans tous les ordres, dans toutes
les sphtres, est la protectrice, 'amie, le guide, la bienfaitrice
de ma libertd ; méme, c’est In loi qui doune existence & la
liberid et quilui conserve la vie. Quand je dis la loi, je
n'ai pas besoin d’ajouter la loi jusie, celle qui est basée sur
le droit naturel ; car toute loi qui manque de cette qualité,
n'est pas véritablement une loi, et par conséquent, loin
d’étre amie, clle est ennemie de la liberté

Nous. voulons tous la libertd. Que .dis-je ? la libertd est
une qualité, un attribut essentiel & ma nature : je ne puis
pas-sans orime y renoncer ; au coniraive, je dois travailler
3 Pétendre, & la fortifier en lui donnant son aliment, le
bien. Mals, pour cela, unc condition impdrieuse se pose de-
vant moi et me dit: Sois Vesclave de la loi. D'ou il suit,
par une conséquence d'une logique inflexible, que’le citoyen
commo le pouple, le plus libre, est celui qui est lo plus hon-
néte, 1é plus vertueus, le plus fidele obscrva,teur des lois.

A In lumidre de ces principes féconds, il sera facilé de ju-
ger sainement plusieurs questions fort agitdes de nos jours,
et souvent peu comprises : Libéralisme, liberié de conscience
ob des cultes, toldrance, indifférentisme, latitudinaerisme.

Libéralisme ! Ce mot est réeent, mais Perreur ou plutdt les
erreurs quil abrite no sont pas toutes réeentes. Deux puis-
sancey se disputent Vempire des mtelhg(,nc(,s et des volontés :
Tegprit dy mal eb de l'erreur, et Pesprit du bien et de la vé-
rité, l‘ous deux ont lour drapeau et leur devise. Lesprtt du
b1en o tomoum sur son drapeau la méme devise : église ca~
tholique, apostolique et romaine ; foi, espérance et chanté
L'esprit du mal, au contraire, bien qu'il débite tougouls la.
méne marchandxse Verreur. et le vice, change sans cesse sa
devise, son mot de ralliement. Tour & tour on voit inscrits
gur-son étendard: les: mots séduisants et - t.mmpeurs libre
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examen, libre pensée, indépendance de la science et de le
raison, rationalisme, indifférentisme, tolérance. Aujourd'hui
le mot d’ovdre est Libéralisme. L'affiche est changée, dest
une ruse qu’emaploient les hibleurs pour faive de la réclame.
Pour-doaner une notion jusie du libéralisme, je n'appelle-
rai & mon sceours ni les jowrnaux, ni lesbrochures; ce ne
sont pas 14 les sources oit le philosophe et encore moins le
théologien vont puiser la docuine et les armes pour com-
battre I'erveur. Les sources de la vhéologie soab Ja parole de
Dieu éerite et non éerite, les déinitioas des Conciles ot des
Souverains Pontifes, les enzeignements des Saiuls Plres et
des Docteurs de PEglise, des uaiversiids catholigues, ot en
particulier de celles de Tome, ol se trouve réalisée Tharmo-
nie 1y plus parfaite enire la raison et la foi,entre la philosophie
et la Ll}éologie, enire la science humzine et Ja science divine,
Ce west ni & la Fuvance, ni A 1’Esp'wuo, ni & I'Allemagne-
encore moins au nouveau moade, quc je demanderai la vraje
doctrine sur cette question, mais & Rome, guide unique de
cetie Umver51té dans Penseiguement plulooophlque eb théo-
logique. J’en agirai ainsi non- seulement par osprit de foi et
de soumnission, mais. encore pur reconnaissence envers mes
anciens professeurs, les pu*lces de la ph)loqoplue et de la
théologie actuelles, et aussi par Ja couviction intime de lo
supcmonué de Venseignement romain, qui nlest autre que’
celui de T'TEglise. L’Eglise romaine est noire mbdre, ot le
cathohque, quil soit pléue docteur et méme évé Sque, ne
connait point d’aze pom Pémancipation. Ainsidone, je n ‘au-
rai qu'une a,mbmon——qm est celle de PUniversité Laval et
que rien an monde ne lui fera abandouner—étre I'écho ﬁdéle
de la doctrine romaive.
La définition ou la descri iption du libéralisme doit se

puiser surtout . dans la mémorable encyclique de 1864,
monument immortel de la sagesse, de la pénéiration, du z2le



— 2 —

et du courage de Pie IX. Il n'y a peut-8tre pas, dans tout le
long et brillant pontificat de Pie IX, un acte quu doive
exciter davantage notve admiration pour ce saint Pontife.
Il semble oublier les ennemis qui Vassiégent de toutes parts,
pour ne songer qu'd sauver la société exposde & de si grands
périls au milien des innombrables erreurs qui menacent de
la corrompre ou méme de Ia détruire,

“ Fussé-je un simple philosophe, aussi bien que je suis un
chrétien et un évéque, a dit.un illustre prélat, oui, je trouve-
rais que c'ost un beau spectacle que ce vieillard, en proie au
plus grandes bristesses, menacé plus que jamais, et qui, au
mlheu flu frémissement de tous ses ennemis qui lassiégent
dans ses dernidres frontidres, oublie tous ses périls, et ne
songe qu'd dlever la voix pour défendre Tovdre divin, Pordre
moral, et toute ln socidté europdenne, contre les monstres
d’erreurs qui la menacent, contre les illusions, les faux prin-
cipes, les doctrines erronnées, prévoyant d’ailleurs leffroy. able
tumulte qui va se faire autour de lui et autour de nous.

Dans le ayllubus qui accompagne lencyclique, Pie IX
caractérise ainsi lo libéralisme. C'est un systdme, une théorie
qui proclame : To Qu'd notre épogue, il n'est plus utile que la
religion catholique soit considérée.comme Tunique religion
de Yétat, & Texclusion de tous les autres.eultes; 20 Que
conséquemment ¢'est avec raison gue, dans quelques pays
entholigues, la 1o pourvoit & ce que'les étrangers qui &'y
rendent, y jouissent de I'exeréice public de leurs cultes
particuliers ; 3o Qu'il est faux que la liberté de tous les cultes
et le plein pouvoir laissé & tous de manifester ouvertement
et publiquement toutes lsurs pensdes ot toutes leurs opinions,
Jjettent plus facilement les peuples dans I corruption dos
meeurs et de Pesprit, et propagent la peste de I’ mcl&{i‘e’ren-
tisme ; 40 Que le Pape peut et doib se réeoncilior ob tmnswer
avee le progrds, le lilérulisme et:la. divilisation moderne.
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Telles sont les quatre propositions condamnées par Pie IX,
sous le nom d’erreurs qui se rapportent au libéralisme
moderne. On pourrait done dire d'une maniére générale que
le libéralisme est le systéme qui réclame la liberté, soit pour
I'individu soit pour le gouvernement, de croire, de propager
et de protéger 'erreur comme la vérité, la liberté de faire
et d’autoriser le mal comme le bien.

Voici maintenant & quelle occasion les erreurs renfermées
dans les quatre propositions furent condamndes.

Premiére proposition. En 1851, Pie IX fit une convention
avec la reine d’Espagne. Cette convention fut déclarée loi
d’état, . et solennellement promulguée dans tout le royaume.
Elle stipulait, entre autres choses, que la religion catholique
continuerait d’étre la seule religion de la natioh espagnole,
A Texclusion de tout autre culte, et qu'elle conserverait, dans
tout le royaume, les droits et les prérogatives dont elle doit
jordir Q’aprts laloi de Dieu et les rdgles canoniques ; de plus,
que dans toutes les écoles P'enseignement serait entitrement
conforme 3 la doctrine catholique ; surtout, que les évéques,
dans T'accomplissement de:leurs fonctions épiscopales, aussi
bien que dans tout ce qui est relatif au droit et & I'exercice
de Pantorité ecclésiastique et de lenrs saintes obligations,
joniraient de cette pléine liberté que les saints canons leur
attribuent ; et qwenfin TEglise pourrdit toujours userie son
droit d'acquérir e nouveaux biens, & quelque titre que ce
soit, et que ce droit de propriété de I'Eglise serait inviolable
tant pour ce qu'elle possédait alors que-pour ce quelle
acquerrait dans la suite.

Que fit le gouvernement espagnol ? Contre T'opposition
ot les réclamations du peuple, il viola cette convention, et
déelara qu'd notre dpoque, il wWest plus utile quela religion
catholique soit considérds comme Dunique religion d'éat, )
Vazclusion de tous lés autres cultes ; il déordta la vente des



—98

biens ecclésiastiques, défendit aux évéques de conférer les
ordres sacrés, et passa plusicurs autres lois vexatoires contxe
la religion (1).

Lerreur exprimée dans la seconde proposition fut soute-
nue dans la Nouvelle-Grenade. En 1845, le gouvernement
de ce pays avait promulgud une loi par laquelle les prétres
et les évéques devaient cesser toute fonction' ecclésiastique:
of remetive & d'autres U'exercice de leur charge, lorsque les
tribunaux laiques auraient admis une accusation dirigée
contre eux. Grégoire XVI protesia énergiqucment contre
une loi aussi contraire auz droits de 'Eglise.  Pic IX, & son
tour, en 1847, fit ontendre ses wdfunatlons dla chubhque'
de la Nouvelle-Grenade au sujet de cette méme loi inique,
et conire deux nouveaux projets do loi doot le premier abo-
lissait les dimes sans que le Saint Sidge et été consulté, et le
second garantissait auz hommes de toute nation qui dmi-
grent & la Nouvelle-Grenade Uexercice pualw de lewr culte,
quel que fat ce. culte. : ‘

("était une conséquence antxmpw du prmmpe admis pa.r ’
le gouvernement espagnol. On me tint aucun compte des.
paternelles réclamations de Pie IX. Bien plus, on alla jus-
qu'd supprimer les ordres religicux, confirmer lexpulsion
dos Jésuites, abolir la loi ecdwl(msth_ue. On déeréta que les
dvéques et l’archcchue pourraient &tre mis en accusation
devant les tribunaux laiques et jugds par eux, que les curéds’
seraiont choisis et nommds par une assemblée des parois-
siens. Lnfin, on accorda & tous liberté plemc et entidre de

'u,blwr leurs pensdes et jusqu'aux optnions les plus mons—
trucuses, en méme temps que la liberté de professer, soit en
public, soit en particulier, le culte qwon voudrait, Natu-
rellerent, lo clergé s'opposa & cetto législation impie, et la °
persécution commenga. Les curés farent empnsonnés eb :

(1) Allocution de Pie IX prononcée le 26 juillet 1855



— 29 —

Parchevéque se vit condamnd par les trib unaux & déposer
sa charge ; ce quil refusa de faire. Ses biens furent config:
qués, et il fut envoyé en exil (1). :

L’erreur censurée dans laroisiéme proposition se rapporte
aux affaires du Mexique. La république mexicaine, en 1855,
exercait contre la religion l_es mémes violences que celle de
1a Nouvelle-Grenade.  Dans son allocution du 15 décembre
1856, Pis IX fait I'histoire de ces persécutions dirigdes
contre la doctrine et les droits de I'Eglise. Ony interdi-
sait les veeux, eb, pour y propager la peste désastreuse de
Pindifférentisme, on y admettait le libre exercice de tous les
cultes, et Don accordait & chacun la facullé pleine ot entidre
de manifester ouvertement et publiquement foute espice
d'opinions ¢t de pensdes. On enjoignit aux gouverneurs de
provinces d’empécher par tous les moyens possibles, que les
lettres pastorales des évéques ne fussent publiées dans:les
églises. Les ecclésiastiques qui n'obéiraient pas & cet ordre
devaient &tre envoyés soit en exil, soit & Mexico. Et en
effet, évéque de Mérhoacan fut entrainé de force hors de
son diocdse et relégué & Mexico (2).

 Quand A la quatritme proposition, il est a la fois important
et curieux d’en connaftre histoire. C'était au lendemain des
premidres spoliations du domaine du Saint-Siége par les
Piémontais, Aprds avoir fait consister le progres, le libéra-
lisme et la civilisation moderne dans l'usurpation des Etats
de I’Eglise, dans le pillage des monasteres, dans la persécu-
tion des religieux, des prétres et des évéques, ils venaient
dire au successeur de saint Pierre : Saint Pere, vous pouvez
et devez vous réconcilier et transiger avec le progres, le libé-
ralisme et la civilisation moderne !

(1) Allocution du 27 septembre 1852.

(2} Allocution du 15 décembre 1856.
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Tolle ai iistaire s iatres 3;;@.;*)(;:&3&5931% qui B TAD-
porlent au ilwiealiane woderne,

Examinons maintenant low prineipales crrours qu'elles
contisnnent, afin de los réfuter ot d'dtablir Ia viritable doe-
tring,

Toateluis, avant dentrer dans Piade de s promitre, en
tant qu'cile se rapproric & la Dilae des enltes dans un diat,
i w'eat pas Diora dde propos do Ia considénr i un autre point
de vae, s eabed dive par 1pport & Viadicads cThoamuae poss
windeatail Ia fiherte do eobscience | Cette guestion n'loigne
pas du syt principud, mais nous fait pondteer jusqase caur
vh pripare une solution phus elnire ot plus aitishisaute.

La hberté oo comsciehor paat Mev envisagie de deux
maniies ;o Praton fovar aslguun & vrobie ou & Be pas
eroirs 1 2o Lhone estei] Bibre de croire on de e jas ersire

A la premibre question nous devons répotdre nagative-
ment. La violence et fa esuteninte peuvent bien agic sur In
manifestation extérionrs de ls eroyanee, ninis non pas sur la
eroyance elle-wndme,

La foi, poar Stre acednble A Diew, deit dtre misonoable:
{4, on ne sanrsit comwyolr un acks rafsonnalle saps la
vulontd et Js Blertd. S0 Pon pouvait dtre utérienroment
fored & oruire, [n fob maguersit de sette gualite eswntiolle,
Done, on no ssnrsit foreer gquelquun & croite ou & ue pas
ersiire,

Pa bl est un assentiment masonnable de Fdme daos Pexer
eirs de sn hibertd. Riune puissance queloonque  pouvait
peudtrer dans won intelligonee et ma volontd, et e foreer &
eroire oo que ua conseience me ditde ne paservive, on n'au-
rait quiune foi indizne de Phomme ot injurieuse & Diew. En
effot, mn fd ne prendmit pas son point dappui dans mon
intelligonce et sua volontd, vanin dans Fintelligence ot la
volontd d'autral; o ne sermit pas sur uon propre demaine
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que j»é!i-wq-ﬁis Pédifice Jde ma foi, mals sar 1a propricid et le
domaine dun antre,

(lette doctrine est confirmde par Tapdtre saint Paul, qui
proclame le rationahile obsequiwm, qui appelle les ehirdtions
les enfants de I lumitre et de la vraie libertd ; par Tertullion,
yui se demande st un Dien peut se pluire & dos snerifices
quion lui offre malgrd soi, si un homme méme voudrmit ro-

N ) W ¢ . o e .
covoir des hommages foreds. “ O est, dit-il, le Dieu gui
aime les hommages foreds 2 Un homme luiamdéime en vou-
drait-il &... Puisque foreer des howmmes libres A sacrifier
malgrd eux est une in justice eriante, attendu que tout acte
religieux doit étre volon taire, quoi de plus inepte que de
vouloir contraindre un homme & honorer des dieux qu'it
aurait tout intdérdt & so rendre favorables, &1 les reconmise
gait 7 Na-t-il pas Je dvoit de vous répoudre : je ne venx pus,
moi, des bonnes grices de Jupiter. De quoi vous mélez-vous ¢
Que Janus wirrite contre moi, quil me montre tel visage
qu'il voudra, pen vous importe. "

11 ne faut pas cependant conclure de ces paroles du prétre
africain, que nous avons le droit d'ndorer ou de ne pas adorer
le vrai Diew.; Non nous devons seulement en déduire cette
voribe ¢ nous avons deoit & ce que le sanctuairo do notre
conscience 8oib respesté, et A ce que I violence ne s’y intro-
duise pas pour contraindre notre- foi, atteudu que notre
eroyance doit ftre paisonnable et libre, et que Dieu n'aime
point les hommages foreds.. Voiei d'ailleurs d'attres paroles
de Tertullien qui fixent le sens des préeddentes. « 11 est con-
teaire & la religion de contraindre & lo religion, qui doit étre
embiraasée volontairement, non par force. Tout sacrifice de-
mande A &tre fait de bon crenr. Ainsi, disait-il aux empe-
reurs payens, guand méme vous nous forceriez de sacrifier &
v dieus, il ne leur en reviendrait avcun honneur; ils ne
peuvent se plaire & des sacvitices qu'on leur offre malgré soi,



A meinn quiile n'siment I violenre Or, un Diea nlsime pas
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Beoutons Mpr Andido clisanine de RalntPierres du
Vatian of profomenr & Pk verdtd Jde da Bapioner & Rinmne
* Lo premier dend e Ly Dher 0 ds ponarionde eomsdsto on o2
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fait, un enlie que Ya ent s seme L Tl em & vaisv, wpute
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devoir de Pinsiraise D oeli Jula n o an Pabaadonne & Pien
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La raleon divine o7 1 oy s de dnn Ble Dt saint Themnns (1)

#ogud went juashs temt Do B comme des peets et lea
® Juble;oex ene 0o pouvent caauon wandine fre foredy
# 3 ovaire, car b fod et 0 acio de s volontd 7 La mison
walurelle : Crotee esb un acte de lo volonad  or le pouveir
Ao foroer o voloatd v Jd donnd ni L Pidelise, ni & Pt
i me betr s pae G0t domnd par JéaneChrint, ot il ne lour
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{5, wexerce de jugement gque sur codul aqui ost ented dana
son sein par e bapteme

# Toule Phertd queloongne, contivee Mor Audisio, wlest
que o jusie ot libre exercive dun droit. Par consdquent, la
libertd de conmciencs et b droit qu's tont homme de satis.
faire pleinement aug obligntions rdellos que ful déusnes s
propre conseience, sans olwtacle dels part de I ol civile.
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C'est un droit naturel, car la voix de Ia conscience raisonne
comme la voix de Dieu dans le for intérieur deg fmes, Et
comme 'dme est tout entidre sous le domaine de Dieu, h)i’
contester un pareil droit serait le comble de la tyrannie a.”

L’homme ne peut donc pas &tre fored A croire ou & ne pas
croire ; mais suit-il do I qu'il & lo droit ou Ia libertd de
croire ou de ne pas croire, d’embrasser le culte qui lui sourira
davantage, ou de n’avoir aucune religion 1 Si lo premier droit
de 'homme est de pouvoir adorer librement son Dieu, c'est
en mémo temps son premier devoir: la raison et la foi
unissent leurs lumidres pour lui en démontrer Pobligation.
Nous sommes arrivés A 1o base, au fondement du libdralisme
moderne, fondement qui n’est autre que Pindifférentisme, et
sans lequel tout le systéme croule. Voyons un peu co qui
en est.

Les principales maximes du libdralisme, considdrd par rap-
port & lindividu, sont : libertd de la conscience, c'est-d-dire,
de croire ou de ne pas croire; libertd des cnltes, c'ost-d-dire,
d’embrasser la religion que I'on voudra; liberté de la presse,
¢'est-A-dire, de propager et de défendre l'erreur comme la
vérité, le mal comme le bien. ‘

Jo ne dirai rien co soir de Ia liberté de la presse ainsi
entendue, qui n'est que la licence.

Par liberté de la conscience, de la pensde ou do I
croyance, formules souvent employdes 'une pour 'autre, si
Yon veut dire que personne ne peut imposer uno rigle &
notro intelligence ¢t & notre volonté, ou profére une erreur
ot une impiétd,

Une erreur : car, commo nous l'avons souvent répdté,
Vintelligence est faite pour la vérité; elle est tenuo de pen-
ser, autant quo possible, conformément & la vérité, sous

{1) Dreit publio de VEgliss,



P ¢

peine do o priver Felle-mitne de son unique objet. Il en
est do mdma de Ia volontd, qui a pour ohjet le bien,

Une impidtd : en effet, proclamer Ia liberté de pensdo en
matitre  de roliginn, c'est dire que Dieu ne nous a pas
manifostd Ia véritd, ou bien que, 4l nous U'a manifestde, jl
importe pey do emire ou de ne pas croire A Dien gqni parle,

Admettre Ia premifre de ees altarnatives, dest andantiria
religion de JésunChrist wur In torre, c'est rejeter ses ensei-
gnements, bier sa mision divine ol détruire l'eflet de mon
avimoment dans le monde. Admetire In seconde, c'est traiter
Diew eomme on traiterit un homme de bien minime impor-
tance, auquel toutefois on ne voudrait pas direen face qu'on
woocupn pra de ses paroles, quielles soient vraies ou fausses,

En outre, proclamer I Libertd de pensée, ¢vst proclamer,
par une consdquence logagque, T libert? de tont acte, de toat
erime, En effet, &t In Hibertd de pensde est licite, pourguoi Ia
libertd d'agir ne o semit-¢lle pas t pourquoi ne serait-il pas
permis de cralre que o0 que Pon regarde comme une loi divine
n'mt qu'une invention humnine, une tyrannie quiil fant
repousser A tout prix 1 80 jai dex raisons de ervire quo co
quon appelle drit s'est gu'une injustice, que la piétd est
une saperstition, Ia propridid un vol, In pudeur un prdjngd
A deduration, comnent pourmit-on wemplcher d'agir confor-
dment & ma eroynnce ol & mn posdy §

Ke nous y trompons pas ; o'ont en vertu de ce principe que
1o révolutionnsires ont détrond les souveraing légitimes, que
low imjden ent sttaqué lo christianisme, que les socialistes ot
low voanmunistes ant dépouilld les particaliors de lours droits
los plus Idgitimen. A Jeurs yeux, o'élait une horreur do voir
e haniies commander aux nutres ; 'dud actuel de In socidid
dtait uno visdation des lois do In justics ; la religion n'élait
qu'un tissn de fables ot do superstitions, Les plus abomina-
blex forfaits unt suivi la plus désastreuse licence do la pensée.
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Quel est done le devoir de In pensde, do lintelligence et
da la volonid vis-M-vis do Dieu et do sa vévdlation 1 11
appartient & Ia raison de ddmontrer que, si Dieu a daigud
nous névdler quelque chose, nous sommas tonus de Facdmettre
et do lo croire duas lo seul eb m3me sons dans Joquel il 1'a
révéld. En effot, rien de plus raisonnable que de eroire de
-toute Fardeur de sos convictions eo qui porio o caractbre de
la certitude eb da la véritd. Or, rien no saurait dire plus
certainement vrai qus ce que nous a révéls Dieu, intinie ot
infaillible véritd, Dieu, quine saumit ni sa tromper, ni nous
tromper. Done, nous sommes tenus de oroire ce gue Diey
nous o certainement révéld,

D'ailleurs, ne serait-co pas porter atleinte an souverin
domaine que Dieu a sur toud notre édire, que de Iul soustmire
le tribut de notre intelligence et do notre volontd 1 Le désir
invincible do nolrs propre fdlicitd nous fait un deveir
d'employer les moyens qui nons eoniluiront lo plus cortaings
ment au bonheur. Or, lo moyen le plus ndeesaire est Invoir
une connaissance exacte de Dieu eb des devoirs U nous
sommes tevus de lui rendre comme & notre promicr principe
eta notre dernivre fin, Done, il est aussl ndcessaire dade
meitro los vérités révilées, qu'il est nécessaire datteindre
notre propre bouheur.

Uno fois que la raison a constatd d'une manitre esrtaine
la fuit dela révélation divine par dus prouves eutrindvpues,
elle w'a plus I droit, ni par consdguent la liberts do eiter
A son tribuanl la véritd el la justice dex ensvignemonts ot
dea prdcepies du maitre supréme. La mison olle-mdure nous
apprend que, si notre premier devoir est de rendes hammnge
A linfinie véracitd de Dieu et &'y conformer sans réserve
natre croyance, il est un autre devoir non moins inpdrieux
c'est de soumeotire notre volontd & tout ce que proserit ls Joi
divine, et d'y conformer notre conduite.
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En agissant antretent, nous serons des libéraux, ou micux
dos Lildregdintes, <est-d-dire, gue nous abuserons de notre
libertd  Car il et bon de Tomarguer que, »'il ¥ n des hibé-
rolistes de la peasde, il ¥ aussi dos libdralistes de s con-
dulte et do Paction, et que kos uns et Jes autres se rencontrent
dans tous bos jartis ot dans toutes los classes de Insocidtd,

Lhomme ext done iihre de s'enquirie soigneusement sur
Jo fait de 1a révddation, dexaminer la valour des témoignages
qui et confirment b réalité, ou des motifs qui font croire d la
véritd du moyen employé par Dieu pour donner au genre
humain upe cnnaisance eertaine des dogmen nivélids ; o'est
14 un drvit b prmeriptible, et Papanage naturel de la eréa-
ture raisonnalde, Suns cela, il pourrait confondre les opinions
errotdes dea howmmes avee b véritds révéides de Dieu ; il
pouerait devesir la dupe de n'importe quel hnposteur,

Voila, relativement A Ia rdvélation, le domaine dans lequel
I'homme peut exerver sa libertd.

Mais il ne saureit jamais avoir le droit ou h liberté
dasvorder ou de refaser @ eroyance & oo qui 8 ét6 certaine-
ment révdld par le Diea de véritd, ou par lorgane qu'il s'est
choisi pour promulzuer et expliquer sa loi ; ee droit n'existe
pas Car il n'est pas meins injuste et eriminel de rejeter une
doctrine vertainement révidlde do Dien, qu'il ne le serit de
repoussor Pobservanes d'un devoir moral que Dion aurait
cortainement imposd. L'entendement, ou Vintelligence n'est
pas plus libre que I volontd La volontd de 'liomine, quois
que libre, n'est-elle pas on ne doit-ells pas dtre Thumble
sujette de la volontd supréine 1 n'est-ello pas dans l’obhgatmn
marale d'obélr sux préceptes divins 1

Qu'on na dise pas non plus que Dieu est indifférent i nos
eroyances tea sorait proférer un blasphdme. Car Dieu et
véritd ; clest 1 9 nature, et, par conséquent, il ne peut pas
dtre en méme temns etreur, ni s plaire dans Perreur qui
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exclut la véritd, ou qui 'exclut Iui-mdmz. Ca serait contre-
dire sa nature, se détruire lui-mdme, et cesser d'dtre Dien.

Enfin, il résultorait de cette doctrine quo Dieu pourrait
8ire servi par l'errour et Jo vics, com:s par la virité ez In
verty, eb que l'oa pourrait tour & tour rujoter toutes los
religions.

Done, nous n'avons pas Ia libaetd ou lo droit d'adhdrer
indiffScemment & Perrour ou & Ia véritd, do nous abandonnar
au mal & noire grd, ou de faire le bien selon noire caprive.

Nous venons d'enteadre la raison qui proclama Vebligation
morale que nous avous ds eroire et do motire en pratijue
les enscignemonts divins, E-outans maintenant In voix de
1 foi elle-méme, se manifestant par In bouche des Souverains
Pontifes, orgnnes infaillibles de la véritd révélds. Nous
pourrons voir que, si colis peste de linditfirentinne, solon
leur expression, o'est répandue sur lo monde comus un
torrent dévastateur, co n'est pas pour avoir failli & leur
charge de sontinelles vigilantes,

Clest ainsi que Grégoire X VI, dans son encyelique du 13
aoht 1832, parhit de 'indiférentizms, cest-d-dire da ve
aystdme dépravé qui, par 1a ruse dos mdehants, cherche &
pénétrer partout, qui montrs le salut dlernsl comma pou-
vant dtro acquis sous toutes les eroyaneas religisuses, pour-
vu que les mopurs soisnt bonnes, et Ia conduite honndte...,
Quand 'Apdtre nous ddelare qu'il n'y a qu'un Dien, qu'uno
foi, qu'un baptéme, coux-la doivent trombler qui ovnt sou-
tenir que toute religion peut ouvrir Ia porie de la béatitedo.. .,

“ Que nul ne se repose sur co qu'il a été, comms les vrais
fidtles, régéndrd dans le baptéma : ear, salnt Augustin lni
répondrait trés-bien : Le sarment conssrve sa forme primi-
tive, mémo quand il est sdpard de la vigne ; mais & quei lai
sort cette forme, 8'il ne vit plus de la sdve du trone ?

# De cette source impure de I'indifférentisme esb sortio
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‘estle autrn erreur sensée, ou plutdt cot incroyable délire,
qui atiribue A chincun e droit de réclaner In Libertd de con-
science, EL cette aborration diastrense ot favorie dail-
lours pae la hlbartd totale et démesurde des opinions, qui
poris partout le rsvage dans PEglise ot daus I'Etat, aux
applsudisemenis de plusicnrs, quio osent prétendre quiil en
résulte nolqua avantage ponr da religion.  Mais, dit saint
Augasting garile pests plun wnertelle pour Pdme que la li-
beotd de Pevevar L.

“ Car 'vid de 1A que paissent les (garcments de Tesprit,
la corenption toujaurs crojeante de la Jeuvesse, lo mdpris
den peitjden pour tout oo quil y a de plus saerd dans lea
it iiutiotin et dans b lobo en un oot Je au Je plus terri
Ll da la wewidtd, puisguil st dimontrd par Texpérience, &
partic du be plus hante antiquitd, que Tos villesles plus loris-
santed par loar richesse, lenr purssance et leur gloire ont
trased Jeur ruine dang o lbertd exeessve des systdmes,
dans la leence des diseours et dans le désir inconsidéré des
innpvatiovos ”

Pie IX ne sexprime pas moins fortement dans sa lettro
ereyelique du 9 povemboe D346, Aprés avoir dit que cet
Borrible syatime o VisditRirenee en matiere de religion,
ripugme ewenticlement & la Jumitre naturelle de ln rison,
il ajuitte : * st par ce sysbmo en effet que cos subtils arti-
wans de mensonge chorchent & enlever toute distinetion entre
lo viee ob Ia vertu, eotre Ia véitd et Pevreur, entre lhonueur
et lg turpitnle honleuse, pensant criminelloment pouvoir
ameter Jos hommes do tout culte ot de toute religion & Tos-
pérance du salut ernel s conme i jamais il pouvaity avoir
participation de I justice avee liniquité, alliance de Ia
Jumitrs avee les dudlres, quelque rapport entre Jésus-
Christ of Bélial ™

Dix ans plus tand, Pie IX revient sur lo méme sujet dans
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une lettre aux évéques de I'Autriche. Il déclare que, parmi
les maux nombreux qui afiligent la sociétd eccldsiastique et
civile, sontl'indifférentisme ot Findiférence entreloadiverses
religions : I'indifiéventisme, erreur hideuse, qui met en oubli
nos devoirs envers Dieu ot qui détruit méme les fondements
do tout droit, do toute justice, et de toute vertu. Il montre
ensuite qu'il y & peu de différence entre co dystdme et celui
do Vindifférence entre les diverses religions, qui soutient
quo le port du salut éternel est ouvert aux sectatours de
toutes les religions, quelles qu'elles soient. Pour les partisans
de co systdme, peu leur importo la diversitd de leurs doe-
trines, pourva qu'ils gaccordent A combattre celle qui seulo
ost, la vérité.

Sans nous oceuper pour le moment de ce que disont les
documents pontificaux de la libertd des cultes dans I'dtat,
nous pouvons conclure do ce qui pricdde que pous avons
bien le pouvoir de rejeter In véritd, de pratisuer une reli-
gion fausse, de commettre le mal, mnis que nous n'en avons
pas lo droit.
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Récapitulation de ia logon préocédente,—Principale errsor contenus dans
les quatre propositions.,—Tolérance. —Nécessitd de distinguer.—Tolé-
rance civils et religicuse. —1.a tolérance religiense ou dogmatique n'est
jumais permiss : prouves. —La tolérance civile est-ello licite? Que disent
Tuparelll, Perrons, Mgr Audisio, saint Thomas, Suares. —Raison phi-
Jesaphiqes qui sutorise 1a tolérange civile.—Objection ds Ronssesu
contro ba distinotion entre 1a tolérance religicure ot Ia toléraneo civile,
La conduite de I'Eglise sveo les hérétiques modele de 1s notre.—L'Eglise
sovitsds d'intolérance pour certainss formes de gouvernement,

Messizuns,

Jeudi dernier, apris avoir fait Vhistoire des quatre propo-
sitions condamnées par Pie IX sous le titre d'errcurs se
rapportant au Libéralisme moderne, i'ai montré, d'aprds les
principos oxposéa dans In legon sur la liberté, que personne
n'a lo droit de violenter Ia conscience humaine, et que, dauns
on sens, la libertd de couscienco est un droit sacrd, un apanage
inviolable de notre nature.

La foi, pour qu'elle soit digne de 'homme et agréable &
Diou, doit tre raisonnable, rationabile obsequium. Or, sans
la liberts de conscience, slle manque de cette qualité essen.
tielle. Done, Ia liberté do conscience, toujours dans le sens
que nous avons expliqué, est ndoessaire, et personne n'a lo
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droit de venir la restreindre ou Yentraver, et quiconque le
tentern commottra un acte de tyrannie,

Mais, de ce que le premier droit de Fhomme est  de pouvoir
adorer et servir librement son Dieu, il no s'en suit pas qu'il
ait Ia liberté do ne pas I'adorer, de croire & sa parole ou de
1a rejeter, ou biende penser et d'agir comme si Dieu n'avait
pas parld et commandé. Non, Messieurs ; & cé premier droit
de 'homme correspond un premier devoir non moins sacrd,
celui de reconnaitre Dieu, de T'adorer, de croire A sa parole,
de P'admettre tout entidre, d'y conformer noun-seulement
son intelligence, mais encore sa volonté, En effet, In rizon
nous dit que l'intelligence est faite pour la véritd, qui est
son objet naturel, ot vers lequel elle tend nécessaivement.
Cette tendance naturelle ne peut venir que de Dieu, auteur
de notre nature. D'un autre cdté, Dicu est la vérité essen-
tiello, infinie, et toute la vérité ; donc, je ne suis point libre
de ne pas admettre sa parole.

La raison me dit également que ma volontd est fuity pour
lo bien ; c'est aussi sa tendance naturelle, venant de Dien
comme celle do lintelligence. Encore ici, jo dois conclure
que je ne suis pas libre de renoncer & I'objet de ma volontd,
qui est le bien. Jo suis fait pour le bonheur, qui ne se trouve
que dans ma fin dernitre, Dieu. De l'obligation que j'ai de
tendre A ma fin, résulte celle de prendre lo moyen d'y par.
venir; or, ce moyen m’est indiqué par Dieu : done, je ne suis
pas libre de le rejeter ou de le mépriser.

Ainsi, la saine raison nous démontre Pobligation que nous
avons do croire et de pratiquer la vraie religion. A ces
preuves philosophiques j'ai ajouté Inutorité infaillible de 1a
fo. '

Done, l'indifférentisme absolu, qui consiste & dire que
Yhomme est libre de croire ou de ne pas croire, est faux ot
impie. Donc aussi, Pindifférentisme relatif, qui prétend que
'homme pout choisir entre les différentes religions, est
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dgalament faux et impie. Done, enfin, obligation pour
Fhomtme d'embraser la vraie religion, et d'observor tous ses
-_Ph?mpies.

Mauinienant, ces bases étant posées, nous allons examiner
Ia premitre proposition @ A notre dpoque, il weat plus utile
quela yoligion catholique soit conwidirde comme Dunique
veligion de UBiad, i Perclusion de loun les antres cultes,

Cotte propesition proclame e toldrantisme ou la libertd
alsolue des cultes dans 'Etat, véritable fondement du libé-
ralisme. Comne jo ai d€A fait observer, ces mota : toléran-
tistoe, Iatitudinarisme, indiffiérentisine, libémlisme, sous
diffireutes dénowinations, renferment & pea priw In mémo
errenr, le droit d'abuser do la libertd. 11 y a cependant une
gradation entre cos systémen. Je crois que Pon peut dire que
le tolérautisme méne au Iatitudinarisme, et que tous deux,
par labus de Ia libertd érigd en prineipe, aboutissent A l'in.
difléreutisme, la plaio I plus hideuso de la socidté moderne.
Yous voyer que ces diffidrents systdmes s'emboitent néces-
safrement. Jo dois ausi faire observer que V'errour fonda-
mentale du libémlisme, quon Pappelle tolérantisme, latitu-
thinarlsme oy indiftrentisme, s lronve exprimde ¢t soutenne
duna les quatee propasitions ; de sorte qu'une seule démons-
tration ot uns weule réfutation suffiront.

Puisque lo toldmntisine, ou s libertd absolue des cultes,
ast, pour ainsi-dire, le pbre des autres théories, il est tout
nnturel que jo commence par montrer en quoi consiste cette
orrour,

Qu'eat-ce done que le tolérnutisme 1

Impossible de répondre & cotte question sans faire uno
distinetion. Jo I'si ddja dit dans une antre legon, In distine-
tion est une arme non-seulement utile, wais en quelque sorte
ndeosnire ; sany elle, il serait bien difficile d'arriver 3 ln
sclonce. C'ent Varme favorite du théologien et du philosophe ;
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aussi, est-ollo en honneur dans toutes les grandes deoles do
philosophie et de théologie. Défions-nous de tous cenx gui
font 11 de la distinction ; ce sont des gens qui, n'ay&nt !mlea
connaissances suflisantes pour parler et derire avee précision
sur les matieres difficiles et ddélicates, trouvent plus commade
d'user de phrases et de mots vagues ot wal définis. Afin de
pallier leur mince savoiv. ils g'etforcent d'aflicher unsuperbe
dédain pour tout ce qui respire la science et ln vérituble
méthode scientifique.

11 faut distinguer deux espices de toldmnee : Yune civile,
Pautre religicuse; T'une politigue, Tautre théologique. Un
souverain, un gouvernement quelconque necorde aux sujets
d'un Etat la permission ou la faculté de professer publique-
ment la religion qu'ils veulent : voild In tolétance civile ou
politique. Dive, enseigner que 'on peut se sauver dans les
différentes religions ou sectes, qu'clles d'appellent catholique,
greeque schismatique, Juthérienno ou calviniste : voild la
tolérance religieuse ou théologiyue.

Dans la boucho de lindividu, cetto doetrine est une
absurdité et un blasphéme, comme nous 'nvons prouvé dans
la dernitre legon. Placde sur les Jévres d'un souvernin ou
des ministres d’'un gouvernement, clle est dgalement une
erreur ot une impiété ; parce qu'un souverain ou un gouver-
nement, quel qu'il soit, ne peut pas rccorder co quil w's pas
lui-méme, lo droit de fuire le mal, d'emseigner, de eroire on
de professer 'erreur. Comme nous le démontrerons dans un
instant, les lois civiles peuvent et méme doivent, dans
certaines circonstances, toldrer ce que Dicu et I'Eglise
réprouvent ; mais créer, donner le droit do lo faire, jumais :
Ia raison et ln fui 8’y opposent. Nous n'avons pas besvin do
faire ici une longue démonstration, v que les arguments
dounds dans la legon précédente, pour prouver que Phomme
w'a point le droit, ni la liberté de ne pas eroire ou dv choisir &
son gré entre les différentes religions, démontrent également
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qu'un souverain, ou un gouvernement, ne saurait non plus
avoir ce droit ou cette libertd. Les chefs et les conducteurs
des peuples doivent, comme tous les anires hommes, respecter
les lois inviolables imposées & l'intelligence et & la volonté,
et 8’y conformer. De méme qu'il n’y a pas deux lois natu-
relles, I'une pour les gouvernants, l'autre pour les gouvernds,
de méme aussi il n'y a pas deux religions véritables, I'une
pour les souverains, l'autre pour les sujets.

Nous ajouterons cependant quelques nouvelles considé-
rations. Quel est le principe fondamental et banal du tolé-
rantisme religicux ou dogmatique dans IEtat? Le voici:
toutes les religions, toutes les sectes, bien qu’elles renferment
des doctrines contradictoires, sont également bonnes et
agréables & Dieu. La raison ne saurait admettre une sem-
blable assertion. Que dit en effet la raison : Il y a un Dieu,
un étre inerdéd et eréateur, source de toute vérité et de toute
rectitude. Ce Dieu exige un culte, des devoirs de la créature
raisonnable ; il n’est pas méme libre de ne point les exiger.
Kt la loi, la vdgle qu'il a donnde pour les intelligences,
comme pour les volontés, est unique : chercher la vérité et
8’y attacher, tendre vers le bien et I'embrasser. licu est
tout A la fois la vérité et le bien souverain. Done, 'homme,

bre raisonnable, qu'il soit sujet ou souverain, n’a pasle droit
de nier Poxistence de cette obligation, ni ds s’y soustraire. A
cette premiere loi, ou & ce premier culte naturel, nous savons
que le méme Dieu a ajouté, dans sa bonté et sa sagesse
infinies, une autre loi, un autre culte, 1a loi etle culte révélés,
qui ne contredisent en rien la religion naturelle, mais la
perfectionnent et I'élévent.

Messicurs, je vous le demande, puisque Dieu a bien voulu
manifester sa volonté aux hommes, qu'il est lui-méme venu
leur dire: Ne vous y trompez pas; de méme quil n'y a
quun Dieu, de méme aussi il 0’y a qu'une foi et gu'un
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baptéme, c'est-d-dire une seule religion véritable ; et, si vous
ne voulez pas croire & ma parole et y conformer votre con-
duite, redoutez ma justice. Apres cela, comment un souverain
pourra-t-il, sans insolter A sa raison,sans abuser de la liberté
de pensée, dire & ses sujets: Vous pouvez vous sauver dans
toutes les religions, libre & vous de choisir entre les diffé-
rents cultes, ils sont tous également bons ? Ne serait-ce pas
proclamer, au moins implicitement, que ce qui s'exclut
nécessairement, la véritd et I'erreur, sont la méme chose et
peuvent sallier ensemble? Que Dien aime et sauve égale-
ment ceux qui obéissent & sa volonté et ceux qui la mépris
sent, ceux qui croient sa parole infaillible et ceux qui la
rejettent, ou, ce qui revient an méme, que Dieu regarde
d'un ceil indifférent la vérité et Verreur,le vice et la vertu,
la soumission et la révolte ?

II n’est pas néeessaire d’insister davantage devant un
suditoire catholique pour prouver que le tolérantisme reli-
gieux est une erreur grossidre, une insulte & la raison, un
blasphéme et une impiété. Il est facile en outre de com-
prendre que la tolérance religieuse universelle, comme
_I'indifférentisme absolu, détruit toutes les religions, puisque,
par le fait qu'il les suppose toutes également vraies, il
déclare implicitement quelles sont toutes fausses ou au
moins.douteuses. La vérité est une et absolue, et ne peut
pas se plier sinsi et servir & des systémes contradictoires. Il
n’est pas moins évident que le tolérantisme religieux ne
saurait 8tre soutenu que par ceux qui n'ont point de religion,
on qui ne sont pas convaincus de la vérité de celle qu'ils
professent. Ils préchent le tolérantisme pour ticher de pro=
curer & leur dme sgitée une paix et une tranquillité quiles
fuient. o o

Rapprochons maintenant la doctrine contenue dans lapre-
midre proposition avec celle que la raison et la foi viennent der
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nous dédmaontrer. * A notre {poqque, il n'est plus utile que la
religion catholique sait considirée comme Vunique religion
d'Etat, & 'exclusion de tous les nutres cultes.” Doetrinale-
ment, théologiquement, nue signifie cette aflirmation 7 Elle
signifie qu'anjounhui, non-senlement il n'est plus néces-
maire, mais il n'ext méme plus utile que ln vérité soit ruivie
et embrassde & Vexclusion de l'erreur; en d'autres termes,
que homme a aequis te droit absolu, Ia liberté de choisir
Porreur et le mal ; qu'd notre époque, non-seulement il n'est
plus néeensnire, mais qu'il n'est pas méme utile que les
peaples qui composent une nation, professent, & Pexclusion
des faux cultes, In veaie, Punique religion enseignée par Dien
lni-mdme. Elle signifie qu'il n'est plus vrai qu'au-dessus des
intdréta temporels qui divisent les hommes et les peuples, il
existe un intérét commun ot lv méme pour tous, lintérét
religieux ; qu'il n'est plus vrai que nous sommes tous appelés
& ln véritd qui est une, & ln porfoection et & In sainteté qui
ne sauraient changor. Elle signific que la religion catholique,
qui, d'nprbs In volontd expresse de son divin fondateur, est
destinds A donner sux hommes la paix et lo bonheur, en
réunissant toutes lea intelligences, toutes Jes volontds et
tous les ooours par les liens d'une charitd universelle, n'est
plus propre & atteindre co but sublime.

Voux lo voyer, Messicurs, reconnaitre dans In diversité
des cultes, comme le proclams cette proposition, un fait
végulier, 'eat andantir lo carnctire de Ia véritd, que ni les
temps ni les leux ne peuvent faire wvarier ; c'est méeon-
nattre, pour tout dire en un mot, notre unité d'ovigine, de
nature et de destinfe, qui fixent I'unité de relation avee
Dien.

La libertd absolue dew cultes érigée en principe est done
une chimbre, une erreur, une impidté. Toujours et partout
lo principo de Vintolérmace religieuse o 1 dogmatique rostera
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maitre de Ia position, parce qu'il ost la vérité, et que la
véritd est indestruetible, attendu quelle est dternelle. o
Aprds cela, ce qui devrait étonner surtout un eatholique,
c'est que I'Eglise no fit pns néeessairement intolérante pour
1o toldrantisme ou le Libéralisimne religieux. Car ceux qui lui
reprochent cette intolérance, lui reprochent rien moins que
son droit & Iexistence. Oui, faire renoncer I'Eglise, comme
on le prétend, & son origine, & sa constitution et & sa mission
divines, c'est lui dire de disparaitre du monde, de cesser
d'exister. Et en définitive cette brutalo sommnation ne
g'adresse pas sculement & I'Eglise, mais elle s'ndresse anssi au
Fils de Dieu, qui lui a dit, voici ta mission: Va par le monde
entier, et annonce aux hommes ce que jo leur ai moi-méme
censeignd: Je suis la voie, la véritd et la vie ; nul ne vient
au Pére 8 ce west par moi. ‘
Comme U'Eglise ne peut pas renoncer & sn mission sans
renoncer & son existence elle devra toujours anathématiser
cet enseignement : A notre époque, il W'est plus utile que la
religion catholique soit considérée comme lunique veligion
de UEtat, & Uexclusion de tous les autres cultes. On pourra
bien renouveler les persécutions des premiers sideles, charger
ses pontifes de chaines, et c'est co qui so passe de nos jours
au milieu d’un sidele qui se vante d'avoir réalisé Ia libertd
des cultes ; on pourra tirer le glaive contre ells, dgovger ses”
enfants ; mais, lui faire avouer qu'elle n'est pas la vérité,
qu'elle n'est pas la soule arche de salut ; lui faire admettre
qu'elle n’est point I'épouse unique et sans tache du Fils de
Dieu, jamais. Et tout catholique, qu'il soit prince ou sujet,
qu'il habite Pancien ou le nouvean monde, qu'il soit espagnol,
italien, francais, mexicain ou canadien, #il veut conserver
I'honneur, 'avantage de marcher sous le drapeau de I'Eglise,
qui est & la fois sa mdre et sa reine, devra plutdt donner sa
vie que de dire: Ma religion n'est pas Punique et vraie reli-
gion, la seule qui dans tous les temps, dans tous les pays,
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dans toutes les situations, puisse procurer le plus efficacement
le bonheur des individus et des peuples.

Lorsque le philosophe, ou le théologien, traite la tolérance
dogmatique ou religieuse, il est & laise: les principes sont
clairs, les conséquences naissent d’elles-mémes, et les preuves
sont erasantes pour les tolérantistes ou les libéralistes. Mais
lorsqu'il s'agit de la tolérance politique, la question devient
difficile et délicate.

La tolérance civile ou politique, qui consiste & permettre
Pexercice public des différents cultes, peut-elle &tre permise,
peut-elle devenir nécessaire dans certaines circonstances,
méme pour un gouvernement catholique ?

Messieurs, nous voild rendu entre Carybde et Scylla. Il
faut cependant passer ; et, pour cela, il faut trouver le juste
milieu, qui ne consiste pas & sacrifier une partie de la vérité
queé nous venons d’établir, mais, selon I'impression de Tapa-
relli, & suivre une vérité qui chemine entre deux erreurs
contraires, ‘ :

Au début de sa divine comédie, Dante, égaré dans une
fordt obscure, raconte ses frayeurs et nous dépeint son
abattement. Il va renoncer & son entreprise, lorsque soudain
Je soleil brille sur la montagne qu'il doit gravir; les forces
et lo courage lui reviennent, et il continue sa route. Mais &
peine a-t-il fait quelques pas, qu'une panthdre, un lion et
une louve affaméoe lui ferment le passage, et lui font de
nouvesu perdre l'espoir d’arriver au sommet de la colline.

11 va revenir vers la vallée. Mais un guide charitable et
delairé se présente A lui, et se charge de le conduire en lui
faisant éviter tous les dangers. o '

A ln vue des difficultés qui se présentent devant moi, s
je ne devais compter que sur mes forces et mes lumidres, je
désespérerais de les surmonter ; mais les guides que je me
guis donnds, et qui sont sur les collines de la ville éternelle,
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me rassurent, et me font entrer avec courage dans cotte
forét de difficultds, espérant, & leur suite, trouver le véritable
passage et éviter les écucils.

Toutefois, je ne veux pas parler le premier, Je demande &
mes guides de répondre eux-mémes A la question que j'ai
posde.

Voicl comment s'exprime Taparelli dans son Fssai sur le
droit maturel (1). Pour ce philosophe la tolérance politique
ou civile “ est la condescendance de Vautorité sociale qui
permet ou ne punmit pas le dissentiment manifesté par
guelques-uns de ses membres en matitre de religion sociale.”
Cette tolérance, d’aprés cet auteur, est souvent une mesure
de prudence et méme un devoir. “ Supposez, dit-il, que des
troubles survenus dans la société, ou des moments de 1éthar-
gie politique, aient amené de regrettables désertions de la
religion publique ; supposez qu'une portion considérable de
la société se soit soustraite & fout lien religicux, la tolérance
politique pourra, dans ces circonstances, &tre unc mesure de
prudénce, eb méme une mesure obligatoire. ”

Laissons de cbté, pour 16 moment du mbins, la nature des
circonstances requises ; que disent ces paroles de Taparelli ?
Que, dans certaines circonstances, la tolérance politique est
exigée non-seulement par la prudence, mais encore par la
conscience, puisqu’elle peut &tre une mesure de prudence,
voire méme une mesure obligatoire.

Ce n'est 13 que Vassertion d'un philosophe, et les philoso-
phes se trompent souvent. H¢ bien ! écoutez un théo-
logien dont la doctrine est regardée eomme trés-sure, non-
seulement 3 Rome, mais dans toutes les dcoles de théo-
logie, le P. Perrone. Aprds avoir défini la tolérance civile ou
politique, «la liberté ou la faculté qu'un prince ou un gou-
vernement accorde aux sujets de professer la religion qui

1) Lizre 1V, chap. V.
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platt davantage & chacun,” ilajoute : 1l y a des circonstances
dans lesquelles non-sculement cette tolérance est licite, maig
encore néeessaive. 7 Plus loin, lorsqu’il réfute objection
suivante : Uintolérance des catholiques a ¢té la cauwse de
gunerres, de séditions et de massacres nombreux, apres avoir
répondu que ces malheurs n’ont pas été produits par Finto-
lérance religicuse, mais bien par intolérance civile, il dit:
“ Sicetbe opinion prouvait quelque chose, elle démontrerait
quil existe certaines circonstances dans lesquelles Ies princes

u les chefis d'un dtat doivent tolérer la diversité de religions,
ce que nous ne nions nullement (1).”

On ne saurait 'cxprimer plus clairement ; il est impossible
de se méprendre sur In pensde du célebre thdologien, qui se
montre encore bien plus Jarge, bien plus tolérant que Tapa-
relli, pour ne pas dire plus libéral. En effet, sclon ses expres-
sions, dans certaines circonstances, la liborté civile des cultes
ou plutdt des religions, c’est le mot dont il se sert, est non-
ssulement permise, mais cncore ndeessairve, ob il 'avoue ot .
I'enseigne ouvertement.

Tvidemment, diront quelques zdlateurs outrés, cette doc-
trine est trop reldchdo: il n'y a que des Jésuites qui soient
eapables de l'enscigner. Si Pascal revenait suv la terre, il
ajouterait une nouvelle lettre & ses Provinciales.

Eh bien, non ! ceb enseignement n’est pas particulier aux
RR: PP, Jésuites. Mgr Audisio nappartient pas ala com-
pagnie de Jésus, c’est nun séeulicr;il va nous dire & son
tour ce quil pense de la liberté civile des cultes.

Apres avoir prouvé que le gouvernement a une obligation
naturelle et divine comme l'individu, de rechercher quel est
le culte véritable, et de le favoriser par les moyens con-
venables, véritds que nous démontrerons plus tard, il pour-

(1) De Vera Relig. vol, I, p. 363, 369, 876,
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suit ainsi (1): “Comme il s'agit ici dune obligation
natureile et divine, le gouvernement ne peut s’en dispenser,
qu'’d raison de ces désastres ou de ces dangers qui contraj-
gnent parfois la vérité de céder sa place, mais non ses droits
& P'errcur. Done, 13 olt pour de semblables motifs on proclame
Péealité ou la liberté des cultes, les faux cultes n’acquerrent
jamais un droit réel, ils n'en sont pas susceptibles ; mais
seulement un droit légal, une simple personnification civile,
quelesmagistrats toutefois comme les autres citoyens doivent
respecter en cette qualité.” Ensuite, il établit, suivant les
diverses circonstances sociales, les degrés quidoivent exister
dans la liberté des cultes. “ Le premier degré consiste en ce
que personne ne soit contraint de pr ofesser en paroles ou
en fait, un culte que la conscience, & tort ou & raison, répute
faux. ” Clest 13, strictement parlant, la liberté de conscience
que nous avons traitée dans la legon préeédente. « Apres la
liberté d= conscience, vient proprement la liberté des cultes.
Le culte est privé, s'il sexerce librement en famille. 11
commence & devenir relativement public, et est dit toléré,
il est pratiqué librement par ses adeptes dans un lieu
commun et public entre eux, sans publicité extdrieure
toutefois; telle est & Rome la condition du judaisme et du
protestantisme. Le culte est dominant lorsquiil est, comme
le catholicisme 3 Rome, juridiquement entouré de la pompe
ot de la solennité extdrieure. Si plusieurs cultes, ainsi que
leurs adeptes, jouissent vis-2-vis de la loi des mémes droits
publies, civils et politiques, ces cultes sont libres et égaux.
Euofin, si I’Etmt en professe un, celui-ci s'appelle la rehmon
de VEtat...... Voily comment la liberté des cultes sc
trouve départie dans une mesure plus ou moins large. Et
comme la raison et la rdgle de cette mesure ne peuvent se
déduiré de la bonté ni de la vérité intrinséque des cultes, il
faut de toute nécessité quon les infere des EXIGENCES
COMPARATIVES DE LA SOCIETE.”

(1) Droit public de I'Egliss, vol. IIT, titre XXXIIL
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Ainsi done, Mzr Andiddo, tout en maintenant imypossi-
bilitd de la toldmncee dogmatique ou doetrinale, ne se con-
tento pas daffirmer et de prouver que la libertd civile des
cultes peut Gtre toldede, mals encore il nous Ia montre
réalisée sur une assez large dehelle & Rome méme,

Mais j'entends les descendants des Jansénistes se réerier
do nouvean et me dire: ee n'est pas 1 Ia pure doctrine, Ia
maine théulogin, cdeat Ia théologie des compromis, la théologie
modernisde, Hé bien, non ! Clest la théologie ancienne, mais
toujours nouvelle pour ceux qui ne Tont jamais sue. Con-
sultons un théalogien et en méme temps un philosophe qui
p'est pas moderne, et qui, do Taveu de tous, enseigne la
saine doctrine, saint Thomas,  Lange de 'éeole, dans sa
Somme Théologique (1), donne les principes de la toléranee
civile, 115 sont parfaitement d'accond avee ceux des théo-
logiens romains ; ils sont méme encore un peu plus larges,
somine vous pourrez facilement en juger. Voici ses paroles,
citdes par Mgr Andisio (2}

“ Lo pouvernement humain dérive du gouvernement divin
# ot doit Vimiter. Or Diey, quoique tout-puissant et souve-
“ mpinement bon, permet ndamnoing dnus le monde certaing
* maux qu'il pourrait empdeher, de peur que, ees maux dis-
“ paraissant, il en rdsultht en somme moins de Lien et plus
* de wal. " Par conséquent, en particulier et dans le conflit
du bien et du mal, il peut y avoir des raisons sociales de
tolérer nopeseulement les cultes qui renforment du vrai,
mais wdme, dans des cas urgents, ceux qui ne contiennent
que Perrour, Aiusi done, continue saint Thomas, bien que
“ lea infidiles offensent Dieu par leurs cérémonies, on peut
“ lea toldror, soit & causo d’un certain bien qui en déeouls,
“ poit & causs du mal qu'on dvite par IM..Quant aux infiddles

S

ML g 10,8 1L
(1) Droit public de I'Eglise, vol. 111, titre xxx1v,
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“dont le ealte, entitrement faux, nw'offvirait aucune utilitd,
“ on ne doit les tolérer en ancune manidre, si co n'est peut-
« &tro pour éviter quelque mal, par exemple, pour prévenir
“les seandales ou les dissensions qui pourraient provenir
*de 1M, ou ne pas mettro obstacle au salut do coux qui,
“ moyennant la tolérance, peuvent étre amends insensible-
“ment & la foi. 7

-

“ Suarez, le plus subtil et le plus fiddle commentateur de
saint Thomas d'Aquin, dlucide amplement coy  principes
dana son traité de Fide. (1) En conséquence, ils ont toute la
valeur d'une doctrine certaine et catholiyue. ”

Messiours, je vous ai dit que je ne voulais Mre que I'écho
de l'enseignement romain sur cette question ddlicate, comme
sur bien d'autres ; ma tiche est remplic.  Done, dapris In
doctrine et les iddes romaines, qui reflitent lenseigne-
ment do I'Eglise, la Joi civile peut en fait, dans certaines
circonstances, autoriser et permettre ln lbertd des cultes,
pourvu qu'elle ne les approuve pas dans leur rapport avee
le salut des &mes, mais quielle se contonte do les envisager
dans leur rapport avee ordre social,

Maintenant, quelle est la raison philosophique déduite
du droit naturel, qui autorise cetto doctrine T La veici :
chaque société est obligée de tendre & sa fin et a droit anx
moyens légitites qui peuvent la lui taire obtenir. Or, quelle
ost Ja fin immédiate de toute socidtd civile 1 Lo bonheur
temporel, In paix, la prospéritd et la concorde, fin que la
raison, la morale chrétioenue ct la doctrine révélée regardent
comme bonue. Un gouvernement pourta douc, afin d'ob-
tenir cotto fin honndte, user do tous les moyens ldgitimes,
Or, toldrer civiloment les différents cultes est quelque chose
de licite, commo nous I'avons démontrd ; done, pour dloigner
les maux qui pourraient troubler la paix, la tranquillité de

{1) Disp, XVIIIL, sect. 4, 0. 0.
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la mwidtdd, un gouvernement est autorisé & permetire la li-
bertd civile des cultes, méme c¢'est son devoir. Ce qui nem-
plche prs que les chefs des peuples, tout en aceordant Ia
libertd eivile des faux enltes, pour déviter de grands al-
hours, ont toujours, & 'égard de Dieu et de la socidtd, Pobli-
gation de promeuvoir fe virizable culte, dans Jes limites do
lours pouveirs et de lears attributions ; parce que Piddal
dune soekitd parfaite, c'eat T'union des intellizences et des
volontds ; or eette porfection, cette union, ne peuvent so
raliser que par In véritable religion.  Done, les gouverne.
ments ont Vobligation, d'apres In mesure voulue par les
eirconstances, de tendre d réunie les sujets dans lunique et
vdritable eroyance, 1'Erdise eathalique, parce que Ia libertd
eivile des cultes n'est pas un ben absoly, mais seulement
un bien relatif

Nous venons de poser des prineipes § vous me demande-
rex peut-fire la manitre de les appliquer dans I pratique,
ot jusqu'ol peat s'étendre Ia toléranee civile, Jo dirai d'une
manitre géndmle que la sagesso et la prudence doivent
jouer un grand role dnas Ia démareation des limites, autre-
ment Ja Libertd eivile des eultes dégdéudrerait facilement en
Heenee Cette rigle oot Lien géndrale, me direz-vous.—J'en
conviens, wais impossible d'en donner une plus précise, qui
pubsse servie pour tous les temps et pour tous les prys ; e,
il fant avoner quo cos questions sont des problémes faits
pour embarrasser les esprits les plus clairvoyants et les
micux disposds envers la vérité, © Les habitudes, dit Fray-
ginous, le génie des peuples, les conjonctures, peavent ame-
ner dans s conduite des gouvernements des mesures diffé-
rentes, s toutes dgalement sages,

Viild un pays, VEspague, jo suppose, ol le culte eatholiquo
et In religion do toute In nation, alors le gouvernement
dait smaintenir cotté unitd religieuse qui intéresse & un si
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haut degré la tranjuillité et le bonheur temporel de co
peuple, ainsi que sa fin dernidre. Mais s'agit-il d'un pays ol
les différents cultes sont professés par des portions considés
rables de la sociétd ; dans co cas, la sagesse ot la prudenze
peuvent conseiller au gouvernomeunt une tout autre ligne
de conduite.

“ 8'il est des temps, ajoute Fraysinous, olt il peut {tre
sage de dire, commo ce famcux conndtable, le hérus de
son sitele ot la gloire de son nom, wne loi, une foi, n'est-il
pas aussi des circonstances olt il est sage de dire commeo
Fénelon au fils de Jacques I1: Avcordez d tous a tolérmance
“ civile, non en approuvant tout comme indiflérent, mais en
« gouffrant avec patience tout ee quo Dien soutlre, of en
“ tichant de ramener les hommes par une douce persunsion. ™

11 est facile au moyen de cet enseignement, qui ost la doe-
trino catholique, de défendre ! Eglise contre los attacues injus-
tesde ses ennemis. Mais pour cela il est important que nousne
perdions pas de vue la distinction établie entre In tolévance
doginatique ou doctrinale, et la tolirance civile ou politique.
Les adversaires de 'Eglise ne veulent pas admettre cetto
distinction, afin d'dtre plus A I'aise dans lours invectives ot
leurs accusations d'intolérance. * Ceux qui distinguent
lintolérance civile ot intoldrancs thiéologique se trompent
A mon avis, dit Rousseau dans son Contrat Social. 1l est
impoasible de vivre en paix avec des gens qu'on eroit dausnds,
Ne pas los hair, serait hair Dieu qui les punit. 1i faut absolu-
ment quon les ramdne, ou qu’on los tourmoute. ”

Non-seulement nous pouvons distinguer cos deux espdeos
de toldrance, mais elles sont de lour nature tollement dis-
tinctes que soutenir le contraire est une erreur, vd que
Yobjet de la toldrance civile et colui de la toldrance religiouse
n'est pas lo méme : I'un est temporel, Pautre spiritucl. Cent
lo dovoir d'un roi ou d'un magistrat quelconque de déter-



— 50 —-

miner et d'infliger "les peines encourues par ceux qui
troublent la tranquillité publique. L'Eglise de son cbté a le
devoir de déclarer que ceux qui, d’'une manidre coupable,
s'attachent & une religion fausse sont hors de la voie du
salut ; mais, tout en faisant cette déclaration, non-seulement
elle toltre les hérétiques, mais elle les aime, leur fait du
bien, et s'efforce par tous les moyens possibles de leur pro-
curer le salut, suivant en cela 'exemple de Jésus-Christ et
des apdtres, qui ne se contentérent pas de vivre en paix avec
ceux qui persévéraient obstinément dans leurs erreurs, mais
encore usérent de bonté et de bienveillance pour se les con-
cilier. C'est ainsi que nous devons agir, dit Perrone auquel
Jemprunte cette réponse, parce que nous ignorons comple-
tement, si un jour ils n'ouvriront pasles yeux 3 la lumidre
et n’embrasserons pas la vérité. Tant que les hommes vivent,
nous devons conserver et nourrir I'espoir qu'ils se converti-
ront, ce qui dailleurs arrive assez souvent.

- En résumé, I'Eglise n’a jamais été ot ne sera jamais que
raisonnable. Comme nous l'avons démontré, Ia raison im-
pose nécessairement & tout esprit juste et droit I'intolérance
dogmatique. En effet, ne serait-il pas déraisonnable d’affirmer
& la fois le oul et le non, ou de regarder comme vraies deux
propositions contradictoires ? Voild précisément en quoi
PEglise et ses enfants sont intolérants, et cette intolérance
doit dtre avoude par tout 8tre intelligent et raisonnable.
Mais s'agit-il de la tolérance civile ou politique, dit Mgr
Audisio (1), s'agit-il de rendre & tousles hommes les devoirs
qui leur sont dfis au nom de la société et de I'humanité,
comme & des fréres par nature, et & des concitoyens .par
association, ok ! alors I'Eglise, sans égard & la diversité des
symboles religieux, pratique cette tolérance qui n’est que -
ustice et charité, ot la preserit & tous les degrés de I'échelle

(1) Droit public de I'Eglise, Vol. 111, Titre xXx1L
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sociale, depuis le prince jusqu’au dernier des mendiants. Les
papes s'opposéreut aux rigueurs de linquisition espagnole,
tribunal royal et non ecclésiastique. D'ailleurs, comme tvi-
bunal mixte, il n’est pas tonnant que linquisition ait
reflété la couleur, la sévérité eb les mosurs de Pépoque. Les
inquisiteurs ne farent jamais I'Eglise. ” Ainsi, I'Eglise com-
mande I'égalité quant aux devoirs et aux rapports do la vie
civile, “ et les vrais cabholiques les pratiquent fidélement ;
ils n’ont pour cela qu’d s'inspirer & la source sublime de la
foi comme de la charité chrétienne, laquelle nous fait envi-
sager et vénérer dans tout homme l'image de la divinité, ”

Mais tout catholique, comme I'Eglise elle-méme, n'est-il
pas engagé dans la lutte du bien et du mal ? et ne doit-il
pas tirer I'épéo contre tous ceux qui professent I'erreur et
font le mal ? “ L’Eglise, dit 'auteur ¢ité plus haut, est mili-
tante, mais non emportée ; militante pour sauver, non pour
perdre les 4mes : ” ainsi doit étre tout catholique. L'Eglise
“ est intolérante dogmatiquement, mais non civilement;....
elle enseigne, et elle attend avec patience le fruit de ses
legons. " « L'Eglise, dit Mgr Audisio dans un autre endroit,
traite officiellenent avec les puissances hérétiques et schis-
matiques, et respecte, sans distinction, les droits des nations.
Est-ce que I'Eglise par hasard fait violence aux hérétiques
qui sont sortis ou qui sortent de son sein ? Somames-nous
done au moyen-age ¢ N’est-ce pas lautorité de lesprit qui
gouverne Yesprit ? Ou bien dira~-t-on gu'une peine médici-
nale, un jeine, est indigne de L'esprit ¢”

Cette conduite de I'Eglise est précieuse pour nous; elle
nous apprend comment nous devons nous comporter dans
nos relations sociales avec les concitoyens qui ne partagent
pas nos croyances religieuses. Mais, afin de prouver davan-
tage que dans la pratique nous pouvons, nous devons méme
suivre cet enseignement, j’ajouterai les paroles du Souverain
Pontifesur ce sujet.



—53 —

Dans sa lettre encyclique du 10 aodt 1863, Pie IX, apres
avoir dit que esux-13 ne peuvent obtenir le salut éternel qui
sciemment se montrent rebelles & Pautorité et aux définitions
de 'Eglise, ajoute ce qui suit: “ Que les fils de PEglise ca-
tholique ne soient jamais les ennemis de ceux qui ne
nous sont pas unis par les mémes liens de foi et de
charité; quan contraire ils s'efforcent de les secourir et de
les aider avee toutes les sollicivudes de la charité chrétienne,
g'ils sont pauvres, infirmes ou affigés de toute autre dis-
grice, et qu'ils #¥ingénient avant toutd les tirer des ténebres,
des erreurs ol ils sont plongds misérablement, de les rame-
ner & la trés-uimante mére UEglise, qui ne cesse jamais de
leur tendre affectucusement ses mains maternelles.”......

On fait un antre reproche & 'falise : on Paceuse d’étre in-
tolérante pour certaines formes de gonvernement, de fuvo-
riser I'absolutisme et le despotisme au détriment des libertés
gociales. Ce reproche est fait par M. Guizot dans son livre
sur “I'Eglise et la sociéed chrévienne” Mgr Audisio le
réfute victorieusement en montrant que I'Eglise est tou-
jours demzaurde neutre en face des politiques humaines qui
respectent Vordre, lu jusiice, la vérité et la morale, et que,
par 13, elle a toujours favorisé et défendu les véritables liber-
téa.

* Autant, dit-il, VEglise est jalouse da sas droits immor-
tels, autant elle se garde de les enchafner ou de les con-
fondre aves les droits fragiles de la politique. C'est pour-
quoi olle nous prescrit une obdissunce entidre aux princes,
quels qu'ils soient, mais aprés Dieu...... L'Eglise ne regarde
ni & Ia forme politique des Etats, ni au nom des souverains,
Quo ce soit Néron, Constantin ou Julien qui rézne, elle
voit en eux lenvoyé de ln bonté ou de la colere divine,
et clle ordonne de se soumettre aux lois justes comme 4 la
justice méme de Dieu. Cest en cela qu'éclatent la beauté,
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la force et la sagesse de I'Eglise catholique. Ne suivant
jamais aucune banniere purement politique, elle conserve
sa qualité de mdre & I'égard de tous ses enfants, et ses mi-
nistres, sur le champ de bataille, tendront une main chari-
table aux vaincus comme aux vainqueurs (1).”

Messieurs, permettez-moi ici une remarque qui a son
opportunité. Aprés ces paroles, vous ne devez pas &tre
surpris, si 'Université Laval, qui s'efforce de suivre en tout
la conduite de I'Eglise, et de se conformer aux doctrines
romaines, ne veut pas non plus s'attacher & aucune bannitre
purement politique. Elle a été fondée pour toute lu jeunesse
catholique du pays, et elle veut, clle aussi, conserver sa
qualité de mére & Pégard de tous les catholiques, afin
quapres la bataille, qui se renouvelle souvent dans notre
patrie, elle puisse tendre une main charitable aux vaincus
comme aul vaingueurs.

(1) Droit public de I'Eglise, vol, III, titro XXXvIL
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Analyso do la legon privadente. —Question A dtudier : un gouversemen$
eatholique peut-il proclamer 1a Liburté civile dow cultes  Eg quoi cons
sisto Ia porfuction de Ia suclétd civile. T roligion est nécesaire pous
assuror 'obsorvation dos lois, ~Les politiques do tous les temps vat coms
pris cotte vdrits, ot l'expirionce des sideles la confirme.—La religion
catholiquo est la plus apie & procurer 1a stabilitd des dtate. —-Uitation de
saint Angustin.—Un gouverncmuent catholique, lorsque les circons-
tancos no l'oxigont pas, ne pont point, sans ronior a fos, proclamoer In
liborid civile des faux cultes. —-Un gonvernement catholinue doit prodd«
ger la viritable religion & V'exclusion des faux caltes ; Jo bion de Ja nation
commo cclui des particuliers la domande.—Paroles de Urigoiro XV1 ot
do Pie IX sur co sujet.—Un gouvernemend catholique duit douner
plus qu'une protection légale & I'Eglise.- -Qu'est-ce qu'un pouplé chré-
tion d'aprés Do Maumigny. -~ La gouveraement, on Espagne, daus la Nou.
vello-Gronade, au Meaxique ot on Italio, est tombé dans lo libdralisme.
Lo progris ne conaiste pas toujours & aller en avaut.—-1l ¥ & un moyen.
Ago bien enviable. —Conditions et effeta de 1a cocxilatence do I'Figllse ot
de I'Etat, d'apros Mgr Audisio.

MEzSSIEURS,

Dans cortaines circonstances, la tolérance civile ou politique
est non-seulement pernise, mais encoro obligatoire ot néves-
saire. Clest Uenseignement des PP. Taparelli et Perrone, de
Mgr Audisio, de saint Thomns, de Suavez; doetrine cortaine
et méme catholique, dit Mgr Audisio. En effct, si ellon'était
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pas eerlaine ot pratiquement stire, Rame n'aumit pas pu
obirer on méme antariser par Js sorment qu'elle permet, des
gonstitutions gui, commeen Franee, 3 diffirentes dpoques, et
en Belyipue, délarent et consacrent Ia libertd civile des
el

Mosic nbars pourqued ce qui est pennis en Franee, en Bel-
i, en Canaela of dan bien dlautres pays, no le serait-il
pas en Eagmzoe, en Padie, an Mexique ot dans In Noovelle-
Gironiwde 1 Paree quae s Jes pays no se tronvent pas dans
bies mdmes elresnstances. Catte question revient d celle-ci:
pourguoi dans certaines  circonstances détermindes, un
hotsme a-teil lo droit d9ter ln vie & un injuste agresseur
pour sauver la sienne, tandis qu'nn antre placd dans dos
eiveonstances Liirentes ne le peut pas? Ceat que souvent
les cirvonstances font sargir de nouvenux droity et de nou-
veaux deveim, qui se dresient en face des droits ot des de-
voles préexistants, ot que, sans les détruire, ils leur apportent
dex madifieations et des restrictions pratigues,

Muintenant, messicurs, voiel la véritd ou I proposition
(ue je vens prouver co moir contre les partisans du libden-
Hame, Un guuvernement, on un prinee eatholique, qui est &
Ja &t e nation eathtique, w'a pasle droit de proclamer
Ia Bibertd civite des oultes 5 an conleadre 31 doit protdger,
ddendre et favariser Ia veade redigion & Pexclusion des
nutres enftes, antraent i tomberait dans be tolérantisme
ott b dibdealiane 5 ot ainsi be gouvernement, en Espagne, en
Tralic. an Mexigue el dansla Nouvelle-Grenade, en autorisant
b liberts eivile des ealtes, u forfait & son devoir et s'est
rensdu conpirble de Libfralisme,

Si wous voulons &ablir solidement cotte viéritd, il est
ndeesaive de prondre les ehoses d'un pen plus haut. Le grand
matheur pour la plupart des publicistes ot des politiques,
st e ne voir les choses que de bisn bas, et do ne point
gdever au-desas de la watidre.
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Razionnellement, théolo; ';q\x wmant, e par votisdquent polis
Lx»pwm“'h,—ﬂ‘!« In viaie pol m*luh doit accorder avee In
raison et la révdlation—~en quotl consiste la perivetion de by
sosices civile? Dans Pobtention do st fin, me dives.vous,
Foot bien; mais quelle est b fin de Ja socidid 2 La in pro-
chaine of imudlinie do ln syojesd cn’al~, ot la pm,\. In
teanquitlicd, le bonheur towmporel véalisd dans ses membres,
Mais, vous arrélerez-vous & cette fin ou & vette perfection ?
Si elest I tout ez quo vous mmbiticnnes, vous n'nlles pas
plus loin que los matfeinhiste; et by ntilitaives, Pouvr frouver
la perf cetion de la soctetd eivite, 1t faut vlever an-dessos de
1n matibre et dw temps; it faue ne pax pendre de vue sa
varitable dostination, gqui n'est autro que eotle de Phunnnité
et dda ehjius homme en ;m‘tiwuiipr. Iit, vous connnissez la
destination de Phumanitd et de ehgue individa gui la com-
pose, e'est do retourner & Diew: nows avons prouvd cette
véritd dans In Jegon sur ladoi nawvelle. Poisgne 1o Hin der-
niore de o socided eivile nest autre quo s destination de
Vhomme, il devient dvident que safin prochning et jmmde
dinte nlest quun moyen par tapport & a fin dernidre des
membres assosids, un acheminement vers le but supréme de
Vhumanité, Dot il suit que Ia sociétd civile In plus parfaite
cat cello ou da fin prochaine et manAdinte, I félicied terrestre,
se trouve subordonnde & la fin devndvre des ssoeids, et on
harmonic avee la tendance de Vhumanitd vers le bien infind,
fin que Dieu lui-méme, auteur de Fhowme et de la société,
a fixde,

Noas venous dindiquer le prineipe fondamental qui doit
diviger tout gouvernement qui ne e condnit pas d'aprds une
politique de fantaisie, mais d'aprés la loi primordiale do la
nature humaine; et en mdme temps vous voyez ol se trouve
Ia perfection de Vadministration politique et de la sociéte,
Bans doute, que lo devoir di guider les hommes dans les
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véritalles voies du sslut pst incommunicable, et n'appartient
qu'A b puissanes spiritnelle, AT Exlise ; mais mmcamjir i cette
tvrs, en protdgeant, en eouvrant de son bouclier et en
eseoriant esite poble compagne, comine nous fe dirons dans
un insant, o'vet le devoir sublime de tout gouvernement
ui ne veut pas conduire les hommes comme des étres pure-
ment matdriels, mais comme des dtres moraux et animds
d'un exirit immortel.

Rappelegvous ce que nous avous dit dans notre infro-
duction , lorsque nous avons recherchd ol se trouvait la
véritable grandeur ou Ia veaie civilisation d'un peuple, nous
avons montrd que ni le progris matérie]l et industriel, ni le
ddvelappement. politique et social, ni méme le progres intel-
lectuel et artistique, ne peavent donner & une nation la
viéritable grandeur, parce gue tout cela peut exister sans que
Ia fin dernivre ne st atteinte. Un peuple, avons-nous dit,
do méme que Vindividu, doit surtout regarder le ciel. Par
consdquent, la nation véritablement grande sera celle olt la
roligion, qui ost cu méme temps lamio des scicnces, des
lottres, do la veaio libertd et du progris matdriel, rignera eu
souvernine, réunissant toutes les forces dans un mdme
fuisscau, ramenant toutes les voix & Vunisson pour les ratta-
cher & Dien, Eulevez la religion, vous détruisez le lien qui
réunit toutes les intelligences ot les volontds, vous brisez
I'unité qui ost Pessance de Vordre, ot aussitdt apparaitront
la sdparation, Vopposition, lo combat, lo désordro et lo mal-
heur, Jo ne nia pas quiil powrra exister encore des
signes ol des manifostations de perfection extérieure, mais
ila ne seront qu'une apparence trompeuse de prospérité et do
eivilisation, abwolument cotmmne le fard qui peut bien simuler
In frafcheur du teint, dit Taparelli, mais qui ne sern jamais
un signe de santd, :

Entrons un peu dans le développement do ces iddes, et
montrons d'abord que la religion est néeessaire pour nssurer
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Fobservation des lois. Quels sont tes deux grands moyens de
tout gouvernement poar faire obsarver los lnis 7 Punir esux
qui les violent, et récompenser ceux qui les pospectent, Cepen-
dant le promier moyen, le goavernoment ne le posside que
d'une manidre tris-mparfaite @ en eflet, In Ll poursa bien
restreindre quelques attentats publics, mais quo do fautes,
que dinfractions seerites qui sond hors de sou stteinte ! Lo
deuxitme moyen, révompenser les observatears fidilea des
lois, lui fuit eompldtement difaut @ quel est o ponvoir du
gouvernement dans I distribution des révompenses 1 Que
fait-il pour lo eitoyen qui observe les lofi de son pays 7 On
sait que dans la formation originaire de In socidtd civile, il a
¢té entendu que los gouvernds olv/ivaient aux gouvernants,
et que cenx-ci en échange les protégeraient. Vous olisses
nux lois de PEtat ; In socidtd se trouve engagde envers vous.
Comment sequittern-t-elle cette dotte 7 En vous couvrant de
sa protection. Mais, voicl un clioyen qui viole les lois ; pour
que Péquilibre fitt observd, la sootdtd dovreait lul retiver sa
protectionpuisqu'elle oot leprix delobdissance, humainement
parlant. Toutefols, quinrrive-t-il fo plus souvent ¢ Clest yue
le violateur des lois, surtout lossquil est habile et rusd,
demeure sans chitiment, profite de tous les avantagus de la
sociétd, tandis que le fidéle observateur do ces mémes lojs ne
recevra aucuns récompense, ¢f que méme, dans plusicurs
circonstances, il sera la vietime des infractions des autres,
Et lemoyen de remddier & ce désordre 1L'Etat ne lo posside
point. Tous les gouvernements n'ont jamais anployé que le
chitiment, et nullement Ia récompense,

Il y a done néeessité do recourir A une subre puissance
qui soit capable d'Ctendre son action sur tous les esprits et
sur toutes les volontds, qui soit en dtat dinfliger des peines
A tous les violateurs des lois, que Finfraction soit publique
ou seerdte, ob qui puisse offtir des récompenscs & tous les

5
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observateurs, cest-d-dire, aux bons citoyens. Ce pouvoir,
c’est la religion ; elle soule tient dans sa main ces deux puis-
gants ressorts, les chitiments cb les récompenses ; elle seule
peut les appliquer dans de justes proportions, de manitre &
atteindre tous les mdrites, toutes les belles actions, ainsi que
toubes los fautes eb tous les crimes. Par conséquent, la reli-
gion est d'unc nécessité absolue pour assurer le respect et
Fobscrvation des lois, ¢t par 1y méme conserver la vie & toub
gouverneinent,

Les vrals politiques de tous les temps ont compris cette
vérits, et Vexpérience des sivcles ost venue la confirmer.
« Los villes ¢t les nations les plus attachdes au culte divin,
dit Xdnophon, ont toujours b6 Ies plus durables et les plus
sagos, comme les sidclos les plus religicux ont toujours
é66 les plus distinguds par le génie” “Llignorance du vrai
Dieu est, pour les Etats, la plus grande des calamités ; qui
renverse la religion, renverse lo fondement de toute société
huinaine.” Paroles sublimes, politique profonde, dignes du
génie de Platon.

« Cherchez, reprend ) son tour le edlébre Hume, chercliez
un peuple sans religion; si vous le trouvez, soyez shr qu’il
ne différe pas beaunconp des bétes brutes.”

Savez-vous comment Machiavel traite ceux qui tentent
de renverser ln religion ? Il les appelle: *“ Hommes infimes
ot détestables, destructeurs des royaumes et des républiques,
ennemis des vertus, des lettres et de tous les arts qui hono-
rent le genre humain, et contribuent & sa perfection, ”

En deux mots, de Bonald indique le réle politique de la
religion : « Elle met Fordre dans la société, parce que seule
elle donne la raison du pouvoir ot des devoirs.”

Mais voici un dernier témoignage tombé de la bouche
d’on homme non suspect de bigoterie : « Si le monde, dit
Voltaire, était gouverné par des athdes, il vandrait autant
dtre sous lempire immédiat de ces étres infernaux quon
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nous peint acharnés contre leurs victimes. ” Paris peut nous
dire quelque chose de ce régime, il 'a subi pendant la Com-
mune ; et vraiment les 8tres infernaux ne se seraient pas
montrés plus acharnés que les communistes contre V'ordre
la vertu et Uinnocence. ’
La religion est donc la base, le fondement et Vappui de
toute société et de tout gouvernement. Mais il ne faut pas
s'arréter & moitié chemin; il faut admettre aussi, sous peine
d’étre illogique, que la religion catholique, la seale véritable,
est la plus apte & procurer la stabilité des Etats, en produi-
sant et maintenant Punion des intelligences et des volontds
dans V'ordre, la véritd et le bien. En voici la raison : « Pour
que la religion me coit une garantie de la conduite de mes
concitoyens, dit Taparelli (1), et par concitoyens il faut en-
tendre les gouvernants aussi bien que les gouvernds, il faut
qu'elle approuve et condamne dans leur conscience ce qu'elle
approuve et condamne dans la mienne. Voild pourquoi ¢l
est de mon intérét de vivre en société avec ceux qui croient
& tous les dogmes que je crois, et qui font profession ou-
verte de cette uniformité de croyance,” Autrement, sila
religion dépend du caprice de chaque individu, je n'ai plus
- Vassurance qu'il ne regardera pas, “ & l'instar du musulman
ou du phanségar indien, comme un acte méritoire celui de
me trahir, de me voler, de m’assassiner. Que si la force du
lien religieux résultant et de la propension de T'esprit, et
des affections du cceur et des intéréts matériels, est si grande,
il est clair qu'une société qui se prive de cette force, est,
par 1 méme, dépourvue d’un lien trés-puissant, et souvent
alors la religion se tourne contre elle : les différentes
croyances religicuses, formant des sociétds diverses trés-
fermes, doivent tendre perpétuellement & se séparer, tandis
que la société totale est dépourvue du lien le plus solide ;

{1) Droit Naturel, vol. IT, p. 181,
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ce danger d'une haute gravité o ¢ privu par tous les
hommes politiques ; ils Font pmc?st.mé dans leurs momo:mts
du sincérité, quetles que fussent d :ul.lcurs"les préoceupations
de Yopinion A lnquelle ils appartenaient.

# Feoutons Machinvel @ @ Les princes et les républiques
qui veulent e maintenir & abri de toute corruption doivent,
sur toutes choses, conserver, dans sa puretd, la religion,
gt odrémonies, of entretenir le respect ditd leur saintetd ;
paree quiil 0’y a pas de signo plus assuré do la ruine d’'un
Etat que le mépris du culte divin”

Rogier, citd nussi par Taparelli, ajoute :

“ En banne politique, n'est-il pas préférable de réunir en un
soul corps les divers membres d'un pays, que den perpétuer
Ja division ? un eorps politique ne devient nation qu'autant
quiil a une ime nationale. ” Bt qu'est-ce qui donne cetto
Ame nationale 7 Punité religicuse.

L'Eglise catholique, dit saint Augustin, “ lie les citoyens
ang eitayons, los nationa aux nations, et tous les hommes
entre eux, non-senlement par le lien social, mais encore par
une sorte de fraternité, fruit du souvenir de nos premiers
parents. Elle pnseigme anx rois & avoir toujours en vue le
bien do lours peaples; clle avertit les peuples de se sou-
mettre aux rois. Elle apprond & tous, avee une sollicitude
que rien ne lasse, & qui est dd ["honneur, & qui Paffection, &
qui le respect, & qui la diseipline, & qui la réprimande, & qui
lo supplico, monteant comment toutes choses ne sont pas
dues A tous, mais qu'd tous est due Ia charité, et & personne
Iinjustice” Ces sublimes enseignements nous montrent que
Ia religion senle est la sauvegarde des particuliers et des
Ftats, ot que nous devons placer In perfection sociale dang
Funitd de eroyance obtenue par le véritable culte, la religion
catholique. Le gouvernement qui brise cette unité, détruit
gon plus ferme appui, et tient une conduite tout & fait impo-
litique.
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Eavisageons maintenant Ia question sous une autre face,
au point de vue do la croyance de ceux qui composent le
gouvernement.

Un gouvernement n'est pag un étre abstrait, et, selm
notre hypothdse, ceux qui lo composent, étant catholiques,
ne peuvent point, dans leurs déerets, leurs lois ou les actes
quelconques do commandement et d'administention, dé-
pouiller leur caractére religicux ot leur qualité de sujets du
monarque du ciel et d'enfants de I'Eglise. Par consdquent, un
gouvernement eatholique ne peut pas conserver ce titre, et
reconnaitre méme politiquement, quand les eirconstances ne
Vexigent yas, lu liberté des faux cultes. Il ne saurait agir
ainsi sans contredire sa foi, sans tomber dans le libdralisme,
qui méne & l'indifférentisme. Car, enfin, la révélation cnsei-
gode par I'Eglise, elle aussi, est une loi, ot le gouverncment,
pas plus que Vindividu, n'a le droit ou la libertd de l'en-
freindre et de la mépriser. Kt, qu'on ne vienne pas dire que
nous restreignons la libertd des gouvernants: nous devons
supposer dans lo gouvernement, comme dans Vindividy, uno
liberté raisonnable ot intelligente, qui sait ce qu'ello veut,
et quel est son bien.

D'ailleurs, toujours dans notre supposition, un gouverne-
ment ne peat proclamer la libertd civilo des eultos, sans
usurper un droit qu'il n'a pas. Il n'est pas juge en matidre
de religion, ct, on ddclarant la libertd civile des cultes, il
g'attribue un droit qui n'appartient qu'au pouvoir spirituel ;
il so substitue au tribunal infaillible de I'Eglise. Qu'un
semblable gouvernement Je veuille ou no le veuille pas, il est
ndceasairement illogique, ivréligieux et impolitique : ear pro-
clamer In libertd des différents cultes, «'est traxniller &
rassembler toutes les contradictions riafwun b Eaut, cest
imiter la conduite des emporeurs ramuins qui réunirerd-duns
ua méme templo toutes les faunsen divinités des mtwns
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conquises; autoriser la liberté des différents cultes, c’est
cacher sous une apparence d’équité et de libéralité une
indifférence profonde pour sa religion, voild quelque chose
d'irréligieux et d’immoral : la véritable foi, la fol vivante
n'est pas si accommodante. Enfin, sanctionner la liberté des
cultes, c'ost se montrer bien impolitique, puisque le peuple
sera porté & imiter ses chefs, & se laisser aller & lindifféren-
tisme, qui est la ruine de la religion, base essentielle de la
s0ciété.

Ainsi, pour tout résumer ce que nous venons de dire, un
gouvernement, mais surtout un gouvernement catholique,
placéd Iatdte d’'une nation catholique, ot existe l'unité de ten-
dance, de vue, de régles intérieures et extérieures, et qui, par
conséquent, possdde tous les dléments de la perfection: sociale
ot do la véritable civilisation, ne saurait, sans blesser les lois
de la saine raison, de la foi et de la politique, peser un acte
qui romprait cette heureuse harmonie des forces, -des intelli-
gences et des volontés tendant toutes vers le bien réel des
individus et des peuples, le bonheur infini, Dieun, fin derniere
de toute créature raisonnable. Or, proclamer la liberté civile
des cultes, lorsque les circonstances ne exigent pas impé-
rieusement, serait poser un acte qui de sa nature conduit &
faire disparaltre cette unité ; en agissant ainsi, un gouverne~
ment manquerait donc & son devoir envers Dieu et envers
la, nation qu'il dirige. En effet, la loi supréme de Dieu, sa
volonté manifestée par la raison et par 1o révélation, c’est
I'unité du culte ; le droit le plus sacré, comme le bien le plus
précieux d'une nation, ¢'est I'union des esprits et des cceurs
dans Tadoration du Dieu unique, dans la pratique libre et
commune du gulte véritable. Un gouvernement, quel qu’il
soit, maif surtout un gouvernement catholique, ne doit done
rien faire qui puisse onteaver ce droit et ce bien supréme de ses
sujets. ‘Au contraire, il aLobligation de prot ‘ger la véritable
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religion & l'exclusion des faux cultes, de la tenir & I'abri de
tout ce qui pourrait lui apporter quelque atteinte.
- Ce devoir ddcoule nécessairement des véritds que nous
venons d'établir : le bien des sujets, le soin de sa propre con-
servation, se réunissent pour lui imposer cetite obligation.
Quel est le bien le plus précicus d'une nation? Nous
Pavons déjd dit, méme humainement parlant, & plus forte
raison aux yeux de ln foi, I'unité de croyance dans la seule
véritable religion, voild le bien le plus précieux d’une nation,
voild sen droit le plus sacrd, D'un autre c¢otd, quel est lo
devoir d'un gouvernement, de autorité, dans une société ?
Cest de protéger et de défendre los droits des associcés, Done,
politiquement, le gouvernement doit employer tous les
moyens & sa disposition pour sauvegarder la religion, pre-
mier bien des sujets; il doit empéchor qu'on ne vicnne
mettre en danger lo foi, la vérité révélde ot acceptée comme
bien supréme de la nation. Manqguer & ce devoir, cest se
rondre coupable envers la socidtd tout entitre, Insuite,
chaque citoyen ayant le droit ct le devoir de conserver sa
foi, personne n'a la faculté de venir linquidter dans ce
quil a de plus cher; car, cest un axiome requ, que le
droit de chacun finit 1d ou commence le droit d'autrvi, Par
conséquent, si, au mépris des Jois divines et humaines, des
hommes pervers cherchent & tromper et & swrprendre la
foi des sujets, le pouvoir civil, surtout lorsqu'il est eatholique,
& le devoir de protéger leur conscience et de repousser, méme
per la force matérielle, toute tentative de cette nalure, parce
qu'elle aboutirait & violer le droit des membres associés. On
comprend facilement qu'un gouvernement ne saurait négliger
ce devoir sans se montrer en méme temps peu soucicux de
sa propre conservation, puisqu'il laisserait attaquer la. base
de toute société et de toute administration, la religion; i}
renoncerait & la perfoction sociale, & la véxitable civilisation,
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i consiste & mettre Veaprit At dessus de Ia maticre, Diew
€0 la viritd anedesaos Qe intdrdts tomporels. K, si ce gou-
verement Ctalt eathelipue, alors st eonduite semit inex.
plieatde, aisvwlu que, dapris les paroles de saint (nx'vgmre‘ A
Femporar Mauries, ital “ohligation® d'dlargirin vole du eled,
oscorter leg VOV AL, et fuire e I soctdtd terrestre soit
le vestibube dg rovaome ¢/ leeta " Tous les devoirs dua goti-
vernement vieed ..\—;; do Jn vdritable religion se trouvent
renfirnds duns ees belley pru'n!w: flargir I voie du cisl,
clent-dolire, Cearter tout co gqui pourrait entraver Eglise
dand la ponrsaite do o« fing oseorter les voyageurs, ¢'ost-
A-dire, }m,g, wor lenr zuide, qui est PEglise; fuire que la
#eldtd wail e vest :‘m e du royaume edleste, clest-A-dire,
rlprimer ot repomsaer les attaques des impies contre P'dpouse
du Chiziat, ot Tui donner les moyens et toute T libertd néees-
gaire pour gqu'elle puisse exercer som action salutaire sar
Jes fnen, Co nlest quen agfizant ainsi envers sa mdre, la
sainte Eglise, gu'un gouvernement méritera véritablement lo
nom e catholijue, ot qu'il eontriluera & réaliser le plan de
Diow s une seule famitle, & Ia fois torrestre et divine,  sous la
eomduite de deus puisances provenant de Dieu, réunissant
enes forees communes pour fairg arriver Thomme dsa desti-
sation véritable,

Dans son encycligue da 15 aolt 1832, Gedgoire XVI
mp;w!aic aux princes oo devoir important @ * Que nos tris.
chera fils en Jéas-Chriat, les princes, considorent que lenr
aulpritd leur a dtd donnds, non-seulement pour le gouverne-
ment temporel, mais surtout pour défendre UEglise, et que
taut eo qui se fuit pour Favantage de Plglise, se finit aussi
pour Laar puissance et pour leur repos, Qu'ils se parsuadent
wdin e que Iy canse de boveligion doit Jenr 8w plus chive
gue celle du trdne, ot que Lo plus important pour cux, pous
vous-nous dire avee lo pape saint Lion, est que la couronne
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“ de 1a foi soit ajoutée de la main do Dieu & lonr diadéme.”
Placds comme pires eb tuteurs des peuples, ils lenr procure-
ront une paix et uno tranquillité véritables, constantes et
prosperes, s'ils mettent tous leurs soins & maintenir la reli-
gion et la piétd envers Dieu, qui porte derit sur son véte-
ment : “ Roi des rois et Seigneur des seignours,”

Pie IX ne s'exprimait pas autrement, lorsqu'en 1850 il
recommandait au gouvernement Belge de ne pas oublier ses
devoirs envers ln religion.

“ Nous espérons que lo roi des belges, et tous ceux qui,
dans son royaume, tiennent lo timon des affnires, rétidchi-
ront dans leur sagesse combien I'Eglise catholique et sa doc-
trine servent & la tranquillité et & la prospéritd temporelle
des peuples; qu'ils voudront conserver dans son intégrité
la force salutaire de cette méme Eglise, et considérer comme
leur tdche la plus importante celle de protéger et de défen-
dre les saints prélats et les ministres de I'glise.”

Ainsi, selon P'enseignement de ces deux grands Papes, la
saine politique et la foi demandent que le pouveir temporel,
en allié fiddle, défende et protége PEglise ; ¢'est un devoir
dont il ne peut s'aflranchir sans faillir & sa téche la plus
importante, sans renoncer d sa qualité de pdre et de tuteur
des peuples, et j'njouterai, sans manquer & Thonneur et & la
pidté filinle, car PEglise est sn mbre.

Ce n'est done pas assez pour un gouvernement catholique
de donner & I'Eglise nae protection ldgale qui est due &
toute sociéld licite en soi; il doit encore—et ¢'est IA lo but.
suprdme, la principale mission de la puissance temporelle—
favoriser I'établissement du rdgne de Diou, et, par consé-
quent, douner & ses peuples une législation en harmonie
avee Ia loi divine annoncéde par IEglise, une législation qui
préte lappui de son autorité aux preseriptions de la loi
religiouse. Un gouvernement qui se conduiva ainsi envers



B 7

I'Eglise presidera aux destindes d'un peuple vraiment chré.
tien, Op, “un peuple chrétien, dit de Maumigny, est une
grande chose: cest Iaonvre de Dien, du Christ ot de In
nature ; c'est un corps vivant, gnia s téte, ses membres,
son Atne, vt oft tout eoneourt an bien-étre de la communauté,
Tout s'enchnine et s'unit ans s eonfondre, se distingue sans
we séparer.  Chaeun est A sa place, chacun remplit les fone-
o gque Dieu ot ln natare Jui assignent. Content de son
gart, il ne porte nuenne envie & autrai. Chacun se dévone
A& tous, vt tous se dévosent & chacun.  La téte ne mdéprise
pat de bras qui la sert et la protége ; o bras qui travaille et
combul n'envie pas les yenx qui le guident.  Avee Pordre
rine la paix, paree que b paix ost latranquillité de Tovdre.
Uie dne saine dans un corps sain, un esprit chrdétien joint &
uns forte constitution, voild le peuple chrétien, ™

# Un peuple, 'est envore un arbre séeulaire dont los feuilles
tombent, mais qui conserve lo méma trono, les mémes bran-
chos, s indme sove, lesmbmos reines. Les hommes meurent
Yaas ddlynasties, los maisons, les familles, les mosurs nationales
prraistent, Plantd dang e sol féeond do VEglise, vivifié par
Ia elarits, oot avlae porte d'abondants fruits de vie, ot abrite
de son ombre Qe longaes géudrations. Le vrat peuple enntient
tontt dans s vaste puitd, lo passd ot Pavenie non moins que
lo padsent, ot les longues aspérances, filles des longues tradi-
tions, "

Voild Pimage d'uns nation libre, puissante, heureuse et
parfiits ; mais dest Pouvrs de la religion eatholique. .

Maintenant, Messionrs, il sern dvident pour tous que le
gouvernement en Espagne, dans la Nouvelle-Gronade, au
Maexique, en [talis, a fait fansse route, a usurpé un droit qu'il
n'nvait pas, mdconnu son premier devoir, et est tombé daus
le libw'ralisine, Los peuples do ces pays sont des peuples
eatholiques, dont le culte national était I'unique ot véritable
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religion, En proclamant la libertd des faux enltes, le gou-
vernement a viold leur droit le plus précicux, exposd nux
attaques des impics et mis en danger leur bien supréme,
leur foi, que cependant il avait lo devoir do protéger ot de
défendre dans chacun des membres associds,

Si de plus Ton considiro que ees gouvernements se disent
catholiques, leur conduite devient inexplivable, et constitue
une anomalie inconcevable, pour na pas dive une hontense et
ridicule contradiction : en effet, du moment qu'un gouver-
nement met les faux cultes sur le méme pied quo In véritable
religion, il renonee & sa foi, il ne peut plus reteniv le nown de
catholique,

Mais, me demandera-t-on, cea gouvernements naurniont-
ils pas pu faire ce quis'est pratique dans d'antres pays, miéme
avee I'assentiment de I'Eglise, reconnaitre In libertd eivile deg
faux cultey et les toldrer conime une ndeessited, vl qu'd notre
époque, il y o des dissidents dans tous les pays 1 Nom, ils
n'avaient pas ce droit, paree que les circonstancos n'exi-
geaient point cette tolérance; au contraire, duns queljues-
uns de ces pays, en Espagne par exemple, In nation entidre
était opposée A la liberid des faux cultex “ LA oli on ne so
fait pas un jeu de la religion, dit Mgr Audisio (1), od on la
regarde au contraire comme une vérité, un devoir de justice
A rendre & Dieu, on ne dira pas que, dds qu'il prend fantaisio
A quelqu'un de se crder une idole ou d'embrawser un nutre
culte, la nation devra lui accorder un tomple et un autel.
Elle no le doit pas, parce que cette prétention individuelle
est illidée par le droit qu's la nation & son culte, et que
d'silleurs la publicité du culte n'est pas, rigoureusement
parlant, une liberté de couscience, mais un droit pullic des
nations, comme aussi d'une portion notable de toute nation
quelconque.” Tout ce que les dissidents peuvent réclomer

{1} Droit publie de I'Eglise, vol. ITT, titre xx%11L
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dans de semblaldes pays, cest In liberté que posstdent 3
Raome les Juifs ot les Protestants, cest-d-dire, pouvoir se
véunir librement dans un licu commun, mais sans aucune
publicitd extérieurs.

En 1563, Is Tyrol douna au monde entier un magnifique
excmple dune population attachde A la foi cb convaineue
gue la religion catholique, pratiqude & Texclusion des autres
cultes, par tons les menbres d'une nation, est son souverain
bien. Le gouvernement antrichien venait de proclamer pour
tout Pempire la libeitd civilo des cultes; les Tyvoliens récla-
mérent I privildge de conserver pure de tout allinge leur
foi autique, la foi du Conetle de Trente, et demandirent pour
eola que ba loi de la liberts des cultes ne fitb pas élendue &
leur fortund et heuroux pays,

Quel contraste avee la conduite des gouverncments de
I"Espagne, de la Nouvelle-Grenade, da Mexique et de Pltalie!
Ceux-ci, duns leurs lois, ont contesté & PEglise son titre do
mire et do reine, en hui esntestant sa supdriorité sur I'Ktat :
ceat-dulire, qu'ils ont contestd & Dieuw méme sa supériorité
sur Vhomme, puisue, par In bouche de 'Eglise, Dien parle et
commande, En se séparant de 'Eglise, ils se sont sépards do
Dieu; en cherchant & «'dgaler & Eglise, ou & prévaloir sur
elle, ils ont tentd, dans leur fol orgueil, do 'égaler & Dien et
do prévaloir sar Jo Tout- Puissant, Et, Cest 1y le libdralisme
de Fathds et de limpie, du perséoutour ot du tyran, c'est
mame fo libdalisime de Lueifer.

Lt pouples qui sont entrds dans cette voie du libéralisme,
tout en pansant progressor, courent & I'abime ; le salut pour
eux est de rovenir aux principes immuables de Vordre reli-
gieuy, politique et social,

Mais, divont quelques-uns, vous voulez done nous ramener
a moyen-dgs ¢ Eh bien ! sachez qu'il est impossible de
rebrowsser chewin, et do résister & la loi du progrds qui



pousse toujours en avant, ef force 3 marchor—C'est une
orreur de croire que le progrds consiste i aller toujours on
avant : quelquefois, souvent méme, retourner en arridre, c'est
progresser. Quel est en effet le progrds pour le voyageur qui
a fait fausse route, et qui est engagd dans les préeipioes 1
Revenir sur ses pas, et prendre In véritable voie. Egalemont,
quel est lc progres pour la nation qui, ayant abandonndé lo
chemin que Dieu lui-mdme a tracd A Vhamanitd, court & sa
perte 7 Revenir aussi sur ses pas et prendre In voio du salut,
deln prospdrité, de la paix et de la vdritable eivilisation ; ot
si pour celu il fallait remonter au moyen-dge, il 0’y a pas &
hdsiter, le progrs le demande,

Al Messieurs, il y & un moyen-dgze bien envialle, ot fui
sera dternellement digne d'imitation, c'est celui qui nous
montre réalisées dans'la pratique ces véritds élémentaires ot
primordiales: In  loi divine domine les lois humaines,
Yhomme dépend de Dicu, qui est sa fin, et, conséquemment,
I'Etat, comme Vindividu, est soumis A la religion.  Que cos
vérités soient de nonveau respectées, et les gouvernemonts
rentreront dans unoe dre de perfection, sans qu'il soit ndéees.
saire de faire revivre toutes les institutions ot les meeurs duy
moyen-dge. Mais prétendre, comme on le fait, “ quo la
perfection des gouvernoments et le progrés civil demandent
que la société humaine soit constitude ot gouvernds sans
plus tenir compte de la religion que si elle n'existait pas, ou
du moins sans faire aucune distinction entre la vrade reli-
gion etles fansses,” c'est n'assigner & Phomme ot & la sociétd
d'asutre but que celui d'amasser des vichesses, d'autre fin que
celle do satisfaire ses passions, et, tout en disant qu'on ne
vout pas retourner au moyen-ige, par erainte de rétrograder,
on remonte & Epicure et on le prend pour guide !

Les gouvernements ot les souverains auront beau s'agiter,
dlaborer des constitutions, improviser des systdanes, ils ne
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gasiront jamais micux faire que Di*fh“ ."'“ fait lui-mdémne,
“ I Egliso ot Ulitat sout des pouvoirs distinets, que In sazgesse
divine s néanmnains associds afin de procurer, pour ainsi dire,
par deux eiids & Ia fois, ot de concert, le bonheur complet
do la famille humaine. Douve, les confondre, aussi bien yuo
Jes sdpaarer ot les diviser, ¢'est un erbine de Rseesoeidtd chrde
tienne et de Jose-majestd divine. Myr Audisio, de qui sout
cos paroles, trace ensiite les conditions et ley effets de la
eoexistenos du i‘}";gﬁm* ot Ju 'Etat.

“ La gorxistenes n'étant ni la coufusion ni Falworption,
wais bien 1 conconde eb Pamitié réeiprogue de deux exig.
tencss entiiees of parfaites, elle implique néevssairement ¢
16 uue Hmite & In vie, cost-dedire aux actions ot aux droits
de chacane des deux oxistences s 2o Pinaludrable respect des
dreits dautiui ;) 3o e libre exercice de ses propres droits, ce
q'on nowme la Hbertsd, ot n'est que Peffet on le résultat du
respoct mutued des droits dautrui”

“ Diew seul, & proprement parler, ne relive que de lui-
mémne. L'Eglise ot TEtat, 6tant ses dépendances, et conme
deux provinees on déparbements de son gouvernement ivie
bas, n'ant qu'uue sutononsie non pas absolue, mais relative,
cotsdgietnient dos pouveirs et des droits non pas absolus,
wals pedntile Do oo premier principe sort e second, savoir,
le Juste vespeet dos droits dantrad et Paccomplissemont idide
tda ses propess devoim ; Jes droits ot Jes devoirs, ¢tant relatifs
no wabsarbent point, mais se limitent mutueflement. Fuofin,
de ees doux pronders principes s'engendre le troisitme, résul-
tal de Uan ¢b de Pantre, jo veux dire Ia lbertd, ou In libre
comyBtepee de PEglise ot de PEtat; car il y a libertd partont
ait 1w’y a ol njure fuite, i injure regue.

“ e n'ent done pasun droit nouvenu, mais bien un droit
antique et culminant des nations  chrétiennes gue celui qui
8 {d formuld en ees termes @ UEglise libre et UEtat Libre.
Bien plus, partout oh Pon appliquera 1a théorie de la limi-
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tation dos droits of de leur maintien selon I lod do Dien,
Iy deuriea la libre eosxistenes ot la vie Hilve, Qu'on véndra
Ta 1o et Ja mniestd do Dien, et Fou anra Pame libre dans
un curps libre, le citoyen libre dans PEtat libre, ot I'Eglise
libee avee Ut ibee ; libre, disge, de estte lbertd qui eons
siste dans Pexerviee Hmitd, et wans entraves, dy ses propres
drite,

* Que UEat done, en jetant les yeux sar UEglise, ne ln
rearde P eomae wonouvrag s maie lnsonsidors telle que
saint Jean Un voe, ¢lestdotive, vomrae une citd despendue
du el of vemant de Plew, Putwances de I terre, s'éerie
Bowuet, vous e Favez pas fedde, elle ue vous appartiont
pove elle n'dmnne pas de vous, mais de Divu. Vous Pavea an
contrairs persdeutde & outrance pensdant trots sideles | ot olle,
dans sa charité et dans sa patence, ells, pour tounte ven-
geance, Vous a vigéndrds, rols e peaples. Non encore triom.
phant:, mais achevant iei-bas son pilerinnge militant, elle
® Py pour vous, selon que vons de vowhes, onounoe mere of
nne allide qui vous conduivs, vous et vos senplos, & In soures
de la Justice ; ou une pierre, contre laquelle so brisera toute
Banteur aqui viendra 5’y hearter voluntaivoment (137

1} Droit publio de PEglies, vol, §, titeo X301
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promee qu'il aa pant polnt we rioneilier avos fe goavernmnont Ralien. -~
Basonsaisanes dao a P 1X D aomsteations dos cathobiues da Canala
en 1880 ot en 1871~ LBl ot bo progzros mastaricl o Qua ponae saint
Thomas du biep-dtre matinel - Luxe contraire 3 I worale, loxe g

fype Do eteemiany e Frr binita por PR Moyen sde dlicloppar

a1 tihbealiamy @ saives Jex ehefopre Don Biiantas noss s duanda, -
Admirable conatitution de UEgltae, yui eat colle d'atie armée. —Suivre
ses chefs inmé lats, - Luniversits Laval cat dtroltement upie ag Saint-
Bivge.-—Elle travaillora toujours a cotdusre T2 joniesse catadionne dans
Tes voiea da progees et de la civilieatiog. - s quo nows devons [sire pour
achovor do divalopper les germus de ta civilisation,

Messtguns,

L'apparition, en 1864, de lencyelique Quanta cura et du
Syllabug n suscitd de la part des ennemis de 'Eglise une
clameur géndrale, dont les éelios ne sout pas encore complites
went axp'%réa. Cependant il est assez curicux de remarquer
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que, sur les quatre-ving's propositions condamndes, il n'en est
pas une qui soit nouvelle et qui n’ait é:¢ proscrite e fiétric
daas des documzabs apastoliques anvdrienrs; de sorte que
vaaisemblablement cabte explosion subite et universelle ne
g'oxplique que par un mob d’ordre vegu, eb un signal donné.
Quoiqu’il en soit, toujours est-il que tous les Cerivains de la
presse irrdligionse eb impis se soat dexids, surbout au sujet
de la derniére proposition : Enfin, nous Pavons emporté :
lorsque nous disivns que PEglise n’était pas de son sidcle,
gwelle était une institution suraanés, ennemie du progres,
dela civilisation et de la lumidre, on nous traitait de calom-
niateurs. Aujourd’hui, le Papo lui-mdme vient nous donner
saison, en proclamant qu'il ne penb pas eb ne doit pas se
réeoncilier b se mottre daccord avee le progrés, le libéra- -
lisine et la eivilisation moderne. K5, afin d’enlever tout doute
sur In vépulsion de I'Eglise pour le progres et la civilisation
moderne, la presse ultramontaine a répondu & ceux qui
voulaient hasarder quelgues distinctions, que le Pape ne
distinguait pas, qu'il ne fallait pas non plus distinguer mais
condamner et réprouver avec lui d'une manidre absolue cette
erreur : “ Le Poatife romain peut eb doit se réeoncilier et
transiger avee le progres, lo libéralisme et la civilisation
moderne.” ’ '

Malgrd la ddfense qui nous est faite, par ces apolbgistea
d’un nouveau genre, nous allons cependant distinguer, et
montrer dans quel sens le Souverain Pontife a condamné le
progrés et la civilisation moderne. Le Pape a répudié et
proscrit un cortain progrds, et une certaine civilisation ; mais
il n'a létri ni le progrds, ni la civilisation vdéritable.

A In suite de Ia proposition condamnde. dont il s'agit, le
Syllabus nous renvoie & I'allocution de Pie IX du 18 mars
1861. L4, je trouve la distinction toute faite. Par consé-
quent, ma base d’ opémtlon est solide et respecta.blc, :
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Le Souverain Pontife avait prononcé cotte allocution le
lendemain, pour ainsi dire, de Castelfidardo. Elle contient
Ies plus graves et les plus solennels enseignements.

“ Depuis longtemps dgjd, dit Pie IX, nous sommes témoins
des agitations dans lesquelles est jetée la socidté civile, sur-
tout & notre malbeurcuse époque, par Ia lutte violente que
se livrent des principes opposés, la vérité et Uerrour, la vertu

et le vice, la lumidre ct les téndbres. Car, certains hommes,
d’une part, favorisent ce qu'ils appellent la civilisation mo-
derno ; d’autres, au contrairve, défendent les droits de la jus-
tice ot de notre sainte religion. Les premiers demandent que
le Pontife romain se réeoneilic et se mette d'accord avee le
Progrés, avec le Libdralisme—ce sont leurs expressions—
en un mot avec Ia civilisation moderne. Mais les autres
réclament,avec raison,que les principes immobiles et inébran-
lables de I'éterneclle justice soient conservés sans altération ;
ils réclament que Pon garde intacte la force salutaire de
notre divine religion, gqui peut soule détendre In gloive de
Dieu, apporter des remddes salutaires aux maux qui- affligent
Phumanité, et qui est Punique eb véritable régle par laguello
les enfants dos hommes puissent, dans cette vie mortelle,
acquérir toute vertu et se diriger vers lo port de I'dternitd
bienhcureuse. Mais les défenseurs do la civilisation moderne
ne comprennent pas cette opposition, bien qu'ils se disent les
vrais et sincbres amis de la religion. Nous voudrions ajouter
foi & leurs paroles, si les tristes événements qui s'accom-
plissent chaque jour aux yeux de tous ne nous prouvaient
évidemment le contraire...... A ceux qul pour le bien de
la religion nous invitent & tendre la main & la civilisation
'acbuelle, nous demanderons si les faits sont tels, que le vicaire
du Christ, établi divinement par lui pour maintenir I pu-
reté desa céleste doctrine, et pour paltre et confirmer les
agneaux et les brebis dans cette méme doctrine, puisse, sans
un trds-grave danger de conscience et un trés-grand scandale

+
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pour tous, Rassocier avee Ia civilisation contemporaine, par
fo moyen de laquelle se produisent tant de maux, qu'on ne
murit jamais neex déplorer, ot se proclament tant de fu.
nestes opinions, tant d'erreurs et de principes qui sont extré-
mement, opponts & In religion eatholique et & sa doctrine.”

Dans cos quelgues lignes, Pie IN o dGA imdiqud suffisam.
mont quelle esplos di progeis ot de civilisation il condamne,
paisquil wagit dun proges et dune civilisation qui ne
venlent pas compter avee lea principes immobiles et ind.
branlalles de Péternelle Justice, et qui refusent de les
prendre pour fondement. Si vous ajoutez les maux produits
en Ttalie par cetie prétendue eivilisation, et que lo pape
dnumies, il devient elair pour tout esprit druit que lo vienire
du (hrist ne saumil, sans seandale, i tendre une main
amie ou faire allinnee avee celle. Mais il est une véritable
clvilimtion, et avee celledd Te Saint-Sidge n'a pas besoin de
s réeoncilier, attendu qu'il a toujours été & sa téte, qu'il I'a
faite co quielle est.

“*Qu'on rende aux choses lour véricable nom, ajoute
Pie IX, ot lo Saint-Sidge paraitra tonjours constant avee Juis
méme. En effet, i1 fut perpdtuellement le protecteur ot
Finitiateur de ta veaie eivilisation ) lex monuments de Vhis-
toire Uattestent dloquemment & tous los siveles; c'ost lo
Baint-Sidge qui a fait péndtrer dans los contrdes les plus
lointaings ot les plus barbares de 'univers la vraio humanité,
1a vrale diseiplive, la venie sagesse. Mais si, sous lo nom de
clvilisation, il faut entendre un aystdme inventd précisément
pour atfaiblir et peut-ftre méme pour renverser 'Eglise;
non, jumais lo Baint-Sidge ¢t lo Pontife romain ne pourront
wallior avee une tallo civilisation, “ Quelle participation, dit
* tris sagement Unpdtre, quelle participation peut avoir Ia
“ justice avee Niniquité 1 Quelle socidtd, la Jumibre avec los
& tdndbron 7 Quelle convention peut exister entre Jdsus-
# Christ et Bélial 17

*
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Vous voyez, Messiours, que e Souverain Pontife distingue,
on ne peut plus clairement, denx civilisations, Pune vraie,
Pautre fausse. La premidre se trouve dans la wéritd, In
justice et In sagesse qui éldvent les individus ot les peuples ;
plus cette élévation sera sublime, plus la civilisation sera
parfuite, e, «i son terme est Dien, ello sera consommée. Or,
I'Fglise produit cetto civilisation achevée, puisque seule, on
vertu de sa mission, elle prend Thomme, cette erdature
misirable, Is soulive da terre ot P'élive jusqu'd Dien. Que
dis-je, Uélvve jusqu'y Dieu! elle Pauit & Dien mémeo pondant
gon voyage tervestre, et d In tin de sa courss rapide lo plonge
dans le sein de la divinitd, son origine premidre. Ah Lencore
une fois, si on prétend que Is Pontife romain ait besoin Ja
ae rdeonctlier nvee ln véritable civilisation, on lui fait
Finjure In plus sanglante ; car, on suppose gue le Saint-Sidge
o failli & sa miskion divine

L'Eglise a réalisd la véritable civilisation parmi les peu-
ples qui ont bien vouln accepter ses bienfaits,  Mais los
eonductours des nationn, les gouvernements qui ont ansi
comnme clle, bien qu'avee des mayens différents, Nobligation
de promouvoir la véritable civilation, n'ont-ils pas souvent
prévariqué ¢ Ne sont-ce pas eux plutdt qui ont besoin de se
mettre d'accord avee le Saint-Bidge 1 Ils se vantent d'avoir
fait des efforts pour opérer cette rdeoncilintion, mais les faits
viennent tous les jours prouver que lours puroles sont vaines
et mensongires,  Clest ce quo Pie IX, dans In méme allocu-
tion, reprochait aux partisans du libéralisme en Italie. Les
événements qui se sont necomplis depuis, ont amplement
démontré que lo pape n'avait vien exagérd. Il est évident
pour tous que les libémux 'ltalie, qui sidgant au Quirinal,
et qui font U'apothdose do Mazzini duns la ville des Papes,
ne veulent pas seulement la ruine du pouvoir temporel du
Pontife romain, mais encore celle do son autorité spirituelle,
si Ia chose dtait possible. Selon Pexpression de saint Pierre
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ilg se sont servi et ils se servent encore de la liberté comme
din wvoile de malice pour cacher leurs desseins pervers.

" Mais deoutons Pie IX : « Avee quelle probité les pertur-

bateurs et les fauteurs de la sédition éldvent-ils la voix
pour exagérer les efforts qu’ils ont vaincment tentés pour se
mettre d'accord avec le Pontife romain ? Lui, en cffet, qui
tire touto sa force des principes de la justice éternelle, com-
ment les pourrait-il jamais abandonner, de manitre & mettre
notre sainte foi en péril, et I'Italic en danger imminent de
perdre ce brillant éclat, cette gloire qui depuis dix-neuf
sideles la fait resplendir comme le centre et le siége princi-
pal de la vérité catholique.”

Le Saint-Pore montre cnsuite que les partisans du libé-
ralisme ne peuvent pas méme prétendve que les princes 1égi-
times et le Saint-Siége avaient fermé les oreilles auw requétes
de ceux qui ont manifesté le désir d'un gouvernement plus
libéral, ; , ~

« On ne peut pas objecter, poursuit Pie IX, que lesidge
apostolique, en ce qui concerne Padministration civile, ait
formé les oveilles aux requétes de ceux qui ont manifesté le
désir Cun gouvernement plus libéral.  Et, sans avoir besoin
de rappeler les exemples du passé, parlons de notre Age mal~
heureux. A peine ITtalie eut-elle obtenu de ses princes
légitimos des constitutions plus libérales, quanimé nous-
méme de seutiments paternels, nous avons souhaité de voir
ceux de nos fils soumis & notre domination pontificale par-
tager avee Nous Padministration civile. Nous avons fait
los concessions opportunes, les conformant cependant aux
regles de la prudence, dans la crainte qué le bienfait que
‘notre ceeur paterncl nous avait dieté ne vint, grice aux intri-
gues dés homines pervers, & ressentir quelque atteinte du
poison. Et que s'en est-il suivi 2 Une licence sans frein s'est
emparée de nos concessions inoffensives ; le palais, dans le-
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quel les ministres et les députés du peuple s'étaient rassem-
blés, a été souillé de sang ; et les mains impies des sacri-
1éges se sont tourndes contre celui-ld méme qui leur avait
accordd ces bienfaits.”

Si Pie IX semble défendre les réformes qu'il avait faites
au commencement de son pontificat, en les appelant con-
cessions opportunss, inofensives, bienfait de son cour
paternel, ¢'est que certains esprits chagrins avaient prétendu
que le Saint-Sidge était trompé, qu'il n’aurait pas dfv
écouter les requdtes de ceux qui avaient manifesté lo désiv
d’un gouvernement plas libéral,

Le document pontifical continue & déerire la fausse civi-
lisation qu’il condamne.

« L'on n'attaque pas sculement lo pontificat romain dans
Vintention de priver entidrement le Saint-Sidge ot le Pontite
romain de son pouvoir légitime sur les choses civiles, on ne
tend  rien moins qud affaiblir, ct, si cela pouvait jamais
arriver, & détruire la puissance salutaire de la religion
catholique. Dans ce but, on attaque Peeuvre méme de Dieu,
le fruit de la rédemption et cette foi sainte, le plus précicux
héritage qui nous soit parvenu de lineffable sacrifice con-
sommé sur le Calvaire. ‘Oui, voild oh Pon tend; les faits déja
rappelés, et ceux que nous voyons arriver chaque jour,
suffisent et au deld & le montrer.”

« Combien, en-effet, de diockses en Italie se sont vus, par
suite do différents obstacles, privés de leurs évéques, aux
applaudissements dos défenseurs de Ja civilisation moderne
qui laissent tant de peuples chrétiens sans pasteurs, qui
g'emparent de leurs biens pour les employer méme & decon=
pables usages | Combien de prélats sont envoyés en exil,
Combien d’apostats, il faut I'avouer avec douleur, qui, par-
Jant non pas an nom de Dieu, mais au nom de Satan, slirg
de Pimpunité que leur a accordée un fatal systdme, boule-
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vorwd bos conmciences, entrafpent les hommes faibles dans
Ja prévarizition, confirment dans Jour errcur ceux qui onb
s sirmblement Gaiili au sonille des doctrines les plus pertides,
ot wellurcent de ddehirer Ta robe du Christd Cependant ils
s craignent nullenent de mettie en avant et de recom-
nisender fos dydises natbonles, coanng il4 les appellent, et
putres inpidtds de méme genre. Bt apres avoir ainsi insulté
B e roligion quils davitent by peeritement a se mettre
daccon] avee la civiliation danjoardhud, i3 ne eraignent
pas de Nuue preser, avee la wdme hypuoerisie, de Nous
sdooneiiior avee Vladie, ¢estededire que, privé de presque
toule potre principautd vivile, ne soutenant le lourd fardean
du Pontifieat et de la royantd qud Paide des pieuses lars
gesses quo Jes enfants de Eglise Nous envoient tous los
Jours avee ba plus grande tendeese; tan lis que Nous Nous
voyans gratuiiement en butte & Ponvie ot & la haive, par le
fuit mime de evax qui nous demandent une véeonciliation,
Nous deviions encore décler, &l face de tous que Nous
eddons nux spoliateurs la libre possession des provinees
spolides, "

“ Par quelic amdace inviie jusgu'd eo jour demanderaiente
i1 qus e Sidge apetoliue, gui o toujours ¢été le rempart
e fa viritd et de la Justive, sauctionuit Penllvement in-
Jue ot violent (an bien, ea downant d-celui qui U'n pris le
pouvoir do le possider tranguillouent et honudtement ; ot
rque Fon posit un principe aussi faux que de dire gu'un faib
injuste, consommd par le stoeds, n'apporte aucun détriment
ik maintetd du droit | Cette detande est entidrement op-
poste nux solennelles parales prononcdes, il n'y a pas long-
tompes, daow un sduad paissant ot Blastre, ol Fon ddclars
que le Pontife coraain esl {e vepréseitant de la principale
Joroe morale dans ld socidld humaine,  D'ol il suit qu'il ne
peut en assuns fagon comsentir A celte spoliation bar

.
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bare, sans vieler les fondements do cotte loi morale dont
il est lui-méme reconnu comume la plus belle expression et
comme ln plus parfaite image.”

Quelle éloquence | Ne croimait-on pas entendre les nceents
sublimes ot péndtrants des  Athanase, des Ambroise, dos
Girdgoire et des Chrysostoaa | Quelle adiiration, muis sur-
tout queile reconnaissance toutes les dmes honudtes pe doi-
venteelles pas témoigner & Vimmortol Pontife qui a si cou-
rageusement fiétri la politique impie et sacrilége du Pié-
mont § politique iniyque, sans fi et saus honneur, et qui ne
doit ses suvets qu'a la ruse, an mensonge ot & Ia foree bru-
tale, et qui, nou contente davoir ddpouillé et opprimé le
faible, vient encore, su nom du fait accompli, demander
sudacieusement & s victime de [égitimer et de sanctionner
ses altentats.

Oui, le wonde entier doit rendre d'éternelles actious de
grices & Pie IX, pour avoir si noblement défendu ln véris
tablo politique, celle qui na consont point & rdépudier Jos lois
sacrdes de I justics, du droit e de la morle. En agissant
comue il In fait le Saint Pire a de nouveaw prouvé que le
Sidge apostolique est lo protectear de la liberts des pouples,
puisqu'il enseigne et défend Ia grande et vraio politique, qui
seule pulsse Vassurer: * politique & lougues vues, selon
Vexpression du pandgyriste de LaMoricibre, qui sait prévoir
Vavenir, ot uo pactise jamnis avee les eunomis do Fordre
social, wals demeure aves Inppui des houndles gens, lassurd
rempart des sociétda” , ;

Et de fuit, les actions de gidices, et lappui des gons bon-
nétes wont pas fait défaut au Poatife romain : do solennelles
démonstrations s sont produites dans tout 'univers eatho-
ligue pour condamner avec lui la politique pidmontaise et
approuver la noble attitude du Saint-Siége. Los catholiques
du Canada n'ont pas été les derniers A dlover Ia voix; ils
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ont falt entendre d'imposantes eb d'unanimes protestafomnq
contre les sacriléges envahxsseurs et fait parvenir au Chef
de la catholicité les témoignages de leur admiration et de
leur reconnaissance. L'histoire dira aux générations futures,
3 la gloire de notre ville et de sa premitre institution, qu'en
1860 et en 1871 les hommes politiques les plus distinguds
de la province de Québec, oubliant les rivalitds de partis,
sa sonb trouvés réunis par lear foi commune dans les salles
de cette Université et y ont fiétri le libéralisme italien, et
énergiquement affirmé les ptincipes de la saine et vrale
politique, de la politique & longues vues.

Que la religion catholique, reprend une auntre classe den-
namis, soit la protectrice de la morale, de la justice et du
droit, quelle défende ainsiles bases de 1a véritable politique,
source de la véiitable liberté des peuples, nous en convenons
facilement, Que méme, I'Eglise, dans certains genres, ait
marché et marche encore & la t8te dela civilisation, nous ne
le contestons pas. L'histoire est 1a pour le prouver: en nous
conservant les meilleures productions de lantiquité, en pro-
pageant les sciences humaines et en particulier celle qui les
domine toutes, la philozophie, elle s’est véritablement mon-
trée civilisatrice. Bt comment, & la vue des monuments
dont elle a couvert le monde chrétien, ne pas reconnaitre
qu'elle mérite le titre de mere féconde des arts et du génie.
Sang pousser plus loin cette énumération, nous confessons
sans peine que, dans les sphores intellectuelles, morales,
artistiques, 'Eglise catholique est la grande protectrice et
initiatrice du progrds et de la civilisation.

Mais, continue-t-on, pourquoi ne veut-elle pas étre con-
séquente avec elle-méme, et approuver la progres et la civi-
lisation dang Tordre matériel 2 Pourquoi s'opposer aux
inventions et aux perfectionnements qui ont mérité A notre
dpoque le nom de sidcle des progris? Pourquoi encourager
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et bénir les nobles efforts de Pesprit humain, lorsqu'ils ont
pour objet les vérités intellectuclles et morales, et les con-
damner lorsqu’ils tendent & fournir & 'homme les jouissances
Yoitimes de cette vie, on & en diminuer les souffrances ?
Nest-il pas dans la nature de Thomme de chercher & amé.
liorer son existence, en se procurant une nourriture plus
agréable, des vétements capables de le préserver des rigueurs
des différentes saisons, une habitation vaste, bellg, commode,
entourde méme de jardins et de frals ombrages? Enfin,
pourquoi ne pas admettre que le confortable est compatible
avec le christianisme ?

Tci encore, Messieurs, 'Eglise n’a pas besoin de se réeon-
cilier ; elle n’est point Uennemi du progrds matériel bien
entendu. Aux hommes qui placent la fin dernidro de Thu-
manité dans le progrés matériel, dans les richesses et les
jouissances, elle dit anathdme; ce qui ne lempéche pas
toutefois d’applaudir aux heurcuses ddcouvertes, & tout
ce qui tend d alléger les suffrages de Phumanité, ot A lui
rendre la vie moins amdre. Cette conduite, I'Eglise I'n tenue
dans tous les siteles ;. clle est Yamie de Ihomme tout entier,
de son Ame d’abord, mais aussi du corps, son compagnon
inséparable. '

Afin de mountrer que je ne formule pas sculement des
assertions, je vais citer I'antorité d'un docteur autorisd, qui
ne passe pas pour relaché, saint Thomas—Comment, saint
Thomas | un moine du moyen-Age, précher lo confortable et
le bien-btre matériel -—H¢ bien, oui! Dans son livre sur le
gouvernement du prince, saint Thomas, tout en cnseignant
la modération dans I'usage des biens terrestres, se montre
Pami du confortable. Aux villes déja construites, il veut
que le prince ajoute des amdliorations b des embellisse-
ments ; pour celles qui sont & fonder, il demande de les
DbAtir, si cest possible, dans des régions tempcrdes, parce que
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« ]a douceur de la température entretient la santé et donne
une longue vie.”

Apres avoir fait choix d’'un pays tempéré, saint Thomas
veut aussi que le prince choisisse un lieu convenable pour
y asseoir une ville; c'est-d-dire, un site qui assure la salu-
brité de lair, qui soit de nature & ménager une tempéra~
ture tantdt froide et tantdt chaude, et que pour cela Tem-
placement de la ville soit ouvert & plusieurs horizons, afin
quaux différentes heures du jour, elle ne soit ni trop, ni
trop peu exposée aux ardeurs du soleil. Il demande encore
que Pon songe & lui procurer une eau abondante.

Nallez pas croire que saint Thomas se borne au bon aif
et 3 Peau excellente. Il entre dans tous les détails au sujet
des aliments et aux moyens & prendre pour les assurer aux
habitants d’une ville. Est-ce tout ? Non, Messieurs, le doc-
teur angélique désire un peu plus de confortable. Il faut,
dit-il, batir les villes dans des contrées agréables et fertiles...
c'est le moyen de fixer les habitants; car, la vie de 'homme
a besoin de jouissances; et, pour répondre & ce besoin de
notre nature, il faut choisir les lieux ol se trouvent de
vastes plaines, couvertes d’arbres fertiles, embellies par le
voisinage des montagnes, rafraichies par 'ombrage des foréts
et arrosées par-des cours d’eau ; mais, comme P'exces de jouis-
sance produit un grand mal, en corrompant les moeurs, il
faut user avec modération de ces avantages” Cest-d-dire,
regarder ces avantages conrme des moyens, et ne pas detrulre
Tordre, en les prenant comme une fin.

Ce que saint Thomas dit des villes et de leurs embellisse-
ments, vous pouvez Pappliquer et I'étendre aux habitations
particulidres ; & la nourriture, qui doit &tre saine et agré-
able pour conserver et prolonger la vie; aux habits, aux
équipages, & tout enfin, pourvu toutefois qu’il n’y ait pas
disproportion entre les dépenses et la fortune.

Mais n’est-ce pas 11 faveriser le luxe qui est réprouvé par
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I'Evangile ? Il faut distinguer un luxe contraire & la morale,
et qui est condamné, et un luxe légitime digne méme d'é-
loge. Saint Thomas prouve que la libéralité—c'est le luxe
légitime sous un autre nom-—est wne vertu, parce qu'ells
constitue un bon usage des richesses. - Ce n'est cependant
que le premier degré de cette vertw, il en existe un
deuxidme, qu'il appelle magnificence ; elle inspire la somp-
tuosité dans les dons et porte & faire des dépenses éela-
tantes, surtout en faveur de la religion et du bien public.
L’Eglise ne saurait repousser cette libéralité et cette ma-
gnificence, parce qu’elles contribuent aux jouissances légi-
times de ’homme, et que d’aprés T'ange de I'école, ello est
Ia vertu qui développe 'élégance dans la civilisation.

-De plus, I'Eglise adopte et encourage le progrés matériel ;
elle applaudit aux moyens et aux procédés légitimes inven~
tés pour le réaliser, et pour donner & 'homme une plus
grande somme de jouissances honnétes.

Ecoutez son langage, lorsqu’elle bénit le navire qui bien-
6t quittera le port pour aller, soit au levant, soit aux fles
lointaines, chercher les riches soiries, les étoffes éclatantes,
les fruits délicieux, les ardmates et les parfums précieux.

« Seigneur, exaucez nos supplications, et de votre main
droite, d’oit déborde la sainteté, bénissez ce navire et tous
ceux qu'il portera comme vous avez daigné bénir I'axche de
Noé flottant sur les eaux du déluge ; présentez-leur, Seigneur,
votre main comme vous l'avez présentée au Bienheureux
Pieire marchant sur la mer; et envoyez du haut des cieux
votre saint ange pour le délivrer et le préserver de tout dan-
ger, avec tout ce qu'il contiendra ; faites que vos serviteurs,
exempts de tout matheur, atteignent toujours par une tran~
quille navigation le port désiré, et quaprés avoir termind
heureusement toutes leurs transa.ctlons, ils reviennent avec
beaucoup de joie & leur patrie (1).”

(1) Rituel Romain, p. 221.



—04 —

Cette pridre eb cette bénédiction valent & elles seules
toute une démonstration.

Lorsque les deux mondes furent mis en communication
par le télégraphe sous marin, P'Eglise manifesta une joie
extracrdinaire, et célébra par de saintes réjouissances cette
grande conquéte de l'esprit humain. Les cloches de ses
temples s°ébranlirent et remplirent les airs de leurs sons
delatants, tandis que lo chant solennel de l'hymne des
grandes actions de grices remplissait les voltes sacrdes.

Mais enfin, vous devez admettre que I'Eglise est contre
les chemins de fer, et que les catholiques les ont en horreur.
11 ne faub pas confondre I'Eglise et les catholiques, avec
quelques défenseurs nuisibles de la vérité qui ne sont
ni IEglise ni les catholiques. Dans ses bénédictions jamais la
religion n’a déployd plus de podsie et de splendeur que dans
celles des voios forrdes, de leurs wagons eb de leurs charriots
de feu.

Devangons par la pensée le moment heurcux o le che-
min de for du Nord devra relier notre vieille cité de Québec
avee la riche mdtropole commerciale du Canada, et ol le
sifflet bruyant des locomotives réveillera les échos endormis
de notro ville. Vous verrez la foule impaticnte et curieuse
so presser au lieu du ddpart; puis, si toutefois on en
témoigne le désir, notre pontife vénérable, accompagné de
son_clergd, ira, au son des fanfares retentissantes, bénir
cotto osavre de progids moderne, et demander & Vauteur de
tous les dons d'éaarber tous les malheurs; tous les accidents.
Voici les paroles ravissantes que I'Eglise mettra sur ses
lovres ;. : ; S v

% Dieu tout-puissant et Sternel, qui avez erédé tous-les
éléments pour votre gloire et pour l'utilité des hommes,
daignez, nous vous en supplions, bénir ce chemin de fer et
ses accessoires et les conserver par votre bénigne Providencs,
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afin que, pendantque vos serviteurs s'avancent avee rapidité
dans leur voyage, ils marchent dans votre loi, courent dans
la voie de vos commandements, et puissent parvenir heu-
reusement & la patrie céleste. ”

Eusuite le pontife s'approchant des wagons et des chars :
« Seigneur notre Dieu, dira-t-il, exaucez nos supplications,
et de vosre droite remplis de salntebd bénissez ces chars ;
adjoignez-y vos saints anges pour délivrer et préserver de
tout danger ccux qui voyagent dans ces véhicules, eb do
méme que par le moyen de votre 1évite Philippe vous aves
accordd la foi ct la griee & cet homme d'fithiopic qui, assis
sur son char, Hsait les saintes deritures, de méme montrez
vos cerviteurs le chemin du salut, afin qu'aidés de votre
griice et toujours appliguds aux bonnes ceuvres, ils méritent,
aprds toutes los vicissibudes du voyage de la vie, d'obtenir
les joics éternelles (1).”

Cest la voix de VEglise que vous venez dentendre ; et de
fait, il n'y a quelle qui puisse tenir un langage aussi
sublime, empreint d’une tendresse et Qune sollicitude si
touchantes pour tout ce qui intéresse Fhumanité,

11 me faut terminer. Cependant, je suis loln davoir traitd
complitement la question du libéralisme: Je n'ai zien dit de
Pingérence libéraliste dans Penseignement, dans l'ndminis-
tration des biens eceldsiastiques, dans la célébration du
mariage ; jo n'ai pas parl$ du libéralisme dans la presse, dans
les brochures, dans les discussions, dans les polémigues, et
dans bien d’autres sujets. Toutefols, les principes géndraux
que jai développés, et Iapplication que j'en ai faite aux
questions principales, vous guxderont dans les autres, et
vous indigueront la voie & su tvre pour ne pas choir dans le
Tibéralisme, au moins volontairement, et d'unc manidre cou-
pable. Car, Messicurs, ne Uoublions pas, un partisan avoud

.

D ‘Ritueil Romain, p. 354,
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du libéralisme condamnd par-le Souvernin Pontife n'est pas
un enfant de I'Eglise.

Muis, mo  demanderez.vons, comment pourrons-nous &tre
siirs do n'avoir pas fit fansse route, ot de n'étre pas déja
sous Fempire de co mirmge trompeur qui conduit bientot
A Fablme? Comment se tranquilliser lorsqu'on entend les
erin de détresse ot dalarme partis de lencien et du nouvean
smonde —Voicl, Mesicurs, un moyen d’échapper au libérn-
Biame ef & toutes les errcurs qui désolent les sociétés mo-
dernss; moyen sir, facile, et bien propre & répandre dans
Yoa Ames lo calmo lo plus parfait : ce moyen consiste & suivre
docilement low chefs quo Dieu Jui-méme nous a donnés,
Jésus-Christ ne nous a pas laissés sur la mer de ce monde
sans honssole pour nons diviger A travers les deueils, sans
d’habiles pilotes pour nous conduire anx rivages bénis de la
véritable patrie. Nous ne sommes pas non plus de pauvres
orphelins, abandonnés, sans aueune protection, réduits &
mendier de porte en porte le pain de la vérité. Non, certes :
Thomme-Dien nous n confids & la garde de son Eglise infuil-
1ible, Litio sur lo roe, et delairde des rayons vivifiants de
Péternetle lumitre; 14, pas d’erreur possible ; la route est
droite eomme ln vérité méme ; les ddviations et les sentiers
tortueux y sont inconnus, Cette Eglise, chargée d'enseigner
toutes les nutions, a requ de Dieu lui-méme la constitution
1a plus admirnble, la plus adaptde aux besoins des individus
ot des pouples, ot la plus solide qu'il soit possibie d'imaginer :
oot colle d'une armde qui marche au combat, et qui, par
une #irie non interrompue de victoires, s'avance majestuen-
nemeont vers lo lieu du triomphe.

A In tdie de cetto armdée, un chef souverain qui regoit d'en
haut force ot lumidre ; sous lui, commandent d'habiles géné-
raux, chargds de diriger de nombreux escadrons ; puis vien-
nent lox officiers subalternes, ot enfin les simples soldats :
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c'est Ia Lidrarchie catholique composde du Pape, des éviques,
des pritres et des fiddles. ,

Dans cette armdée, encore plus que dans toute sutre, il
faut que Pordre le plus striet, que la diseipline Ia plus sdedre
y rdgnent. Que chacun garde le poste qui lui o ¢td assigmd.
Malheurd celui qui, par lgéretd. par lichetd ou par bravade,
sortirait des rangs; de suite il est exposd nux coups de
Pennemi, et il est une vietime cevtaine, ¥n dehors oo cotte
phalange compacte, comme antrefois eslles do Rowe ou o
Lacédémone, il no peut y avoir que périls, que dangers
extrémes, que perto assurde. Les évéques prennent Jeurs
ordres du géndral en chef, du Pontife infaillible; celui-ei
commande, et ceux-1d exécutent. A leur tour, les dvdgues
répoteut le commandement: & nous d'obdir avee prompti-
tude et ponctualité. Notre évéque, voild notre guide, notre
chef immdédiat ; marchons & sa suite, et nous serons sis par
14 méme de faire la volonis du chef suprbae. De méme que
dans une armde régulilre, le soldat ne quitte pas son poste
et ne refuse pas d'obdir & son colonel ou & son capitaine sous
pritexte de ne vouloir recevoir lesordres que du géndral en
chef; do méme aussi, dans la grande armée de 'Eglise wtho-
lique lo fidle ne doit pas, par un orgueil impardonnable, se
soustraire & lautorité de son évéque, fuire i dev son chef
immddint, et mépriser ses ordres sous prétexte quils ne
sernient pas l'oxpression exacte do ceux du Pontifv romain,
Qui done est plus en état de comprendre les ondres dumands
du sidge de Pierre 1 Est-ce lo simplo fiddle ou Lien 'évique ¥
Qui peut avoir plus i cceur In conservation deln saine
doctrine, de 'unité catholique 7 L'évéque n'est-il pas chargd
par Dieu Jui-méme de paitre le troupoau qui lui o dLdconfid
parle Vicaire du Christ IR

Ce n'est pas & dire toutefois, que Pévéque woit infuillible,
ot qu'il no puisse point se tromper. Bi vous cruyes sinctre-

7
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ment, ob sur des molifs plmmibles que_\'as droits ont été
Iésds, voms ponves en appeler fi son supél’ll‘:}l!‘ ; 'est conforme
& In discipline (e VEglise, ct persu!m.e n'aura le droit de
vous blamer, encore meins de vous traiter de révolté, Mais,
dans mmm;‘ cas, il nlest pcrmis d'en appeler & T'opinion
pu},.liqm:; eo wetait renverser eb détruire Tordre ¢tabli et
voulu par PEglise

Rapiprochons maintenant, &i nous le voulons, cette doctrine
aur Ja hidrarchie ecclésiastique, avee ce que disait, il y a
quelques anndes, un orateur justement cdlebre, le R, P. de
Ravignan:

v Qavez-vous, Messicurs, ce que cest que I'évéque dans
I'Egliso 7 Tei jo pourrais me taire, cb vos regards trouveraient
In véponse ; mis jo dois parler, ot c'est dans lo passéd que je
dois porter vos souvenirs ; Vous pourrez, sans que je vous le
dise, en rencontrer Uimage dans lo présent, ”

“ Revétu de la plénitade du sacerdoce, juge et défenseur
né de la foi; sdmis avec lo snecesseur de Pierre & une
grande part.de In sollicitude pastorale; successeur lui-méme
des Apdtres, I'ivéque agit, parle, gouverne en vertu d'une
mission toute divine, Par sa mission surtout, il est préposé
A Tenseignement religieux des peuples et & la lutte contre
Vesprit d'errenr, Voild Pévdyue. Dans P'épiscopat, dans son
caractira ot sa puissanee sacrde, rdside cette force catholique
contre Inquelle vient se briser lerreur; of, sans doute, il fandra
dire que ni au génic, ni & la science, ni méme A Ia saintetd
des premiers pasteurs ne doivent 8tro attribuds leurs triom-
phos contre les ennemis de Yunit, mais uniquement & la
parole de celui qui adit: Voild que jo suis avee vous jusqu'e
la consommation des sideles.”

“ Cependant Dieu n'a pas voulu que ce genre de grice
manquitt & gon Eglise, pour en faire méme la plus grande
autorité humaine possible. Avec la force et l'autorité divines
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combattireat aussi, dans les éviquos, la science et le génie,
I'éloquence ot les vertus sublimes, 'hdérolsme ot lo enurmge.”

Cus armes sont parfaitement connues do Pillustre prélnt
préposd an gouverncment do co diocdso et do cetts provinee
ceeldsinstique; et Ia haute surveillance qu'il exerco sur cette
Université, fait qu'elle resplendit do I'éelat de sa sagesso et
de ses lumidres. Ainsi étroitement unie avee Parchevdque de
Québece, son Visiteur, ot par 1A mdme aves le sidge de Pierre,
I'Universitd Laval accomplira courngeusement sa tdche
travaillant selon Ja mesure do ses forces, & counduire la
Jjeunesse canadicnne dans les véritables voies du progrds et
de Ia civilisation, sana Otro exposde A tomber dans le libdra-
lisme,

Messicurs, on commongant ces legons, jui dit que Québec
avait toujours ¢4, dans la mesure voulue par les civeons-
tances, le foyer dela culture des sciences, des arts et des
lettres, et quo co glorieux privilége olle lo dovait surtout &
sa fid¢lité A maintenir une alliance et une amitié intime
entre la foi et la raison, entro In religion et les letives, ce
qui fait quo les esprits et les caurs aiment A se rencontror
pour saider et se soutenir dans le culte dlové el le commerco
délicat des choses do I'dme. Hé bien! jo suis heuroux de
constater, en terminant mes legons, quo cotte rencontre des
esprits et des cowurs a 6t perséviérante depuis lo commien-
cement des cours publics. Je dois ajouter que 'Universitd
ost satisfaite, parce que votre sympathio est Ia seule récom-
pense commo lo seul encouragement qu'slle ambitionne,

Messiours, jeunes gens, pleins de talents et d'avenir,
réunissons nos forces pour achever de développer les germes
de la véritable civilisation qui se trouvent au milicu de
nous. Maix, pour cela, gardons-nous de la discorde, et aussi
des entraincments vers les choses frivoles et superficielles,
Noublions pas que, tant que les peuples de la Griee ¢t de
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Romo surent allier & la religion la culture des lettres, des
aris et de la philosophie, ils occupirent le premier rang
premi les nations eivilisdes ; il y avait 1 lumidre, foree et
courage. Tant quela Francs, dévoude A la religion eatholique
et attachde aux ¢tudes sérieuses, aux nobles travaux de
Vintelligence, sut mdpriser Vimpiété, Noisivetd et les frivo-
titds d'un thédtre corrupteur, elle fut forte et graude ; son
nom éait respretd do tous ot entourd de Vauréole d'une
gloire bion mdritds ; elle ¢iait la terreur de ses cnnemis,
Muis une cffroyable série de malheurs et de bouleversements
socinux n'ont pas tardd & montrer de nouveau les consé-
quences furestes ot indvitables qui nccompagnent lirnfligion,
lo désawuvrement, les occupations futiles et lo défaut de
prineipes solidement ¢tablis,

Messicurs, tant quo notre petit Canada saura allier Pes-
prit chrétion & de nobles travaux, & la culture des lettres,
des seiences, des arts et de n philosophie, il marchera aussi
d'un pas siir ot forme dans les voies du véritable progris, il
nura les lumidres de la véritable civilisation.




TABLE ANALYTIQUE

ety g P R

Résumé de Ia logon sur 1'dgalitd, — La libortd, noble privilige de 'homme.
~~Abus du mot libertd. —Milisu & tenir.~~En quoi conniste Ia liherte. —
Fausses définitions do la libersé.—Le bion, objot de la liberté, —Ditfé-
rence entra lo pouveir et lo drait o faire le mal.—La posaibilité do faire
lo mal west pas casentielle A la liborté. ~Objections : les imporfections
do Ihomue sont natarellos ; de sa nature Fhomme sst libre. ~Réponaes,
e las volonts oxercn son action dans trois ordres (ivere Lo tob, v
clier do 1a libertd, —S'attacher au bien, ¢’est ampliior sa Jbwrbd,
Liberté civile et sociale. —KEnnemis de la libertd daus Vordre givilo~
Conclusion, Pagon 7 42

1L

Analyse de ls legon présidente.~L eaprit i mal ob do Verrour, Pesprit da
bien ot do 1y vérité.——Sonrces e 1a théologio,—Hmne notre gulle. -
L'enoyelique de 1864« Le libéralisme déerit dons le syliabus, s Histoirs
des quatro propositions condamnden. -1 homme posside-t-il Jo libertd
de consciense.—La foi, acte raisonnable—L'homme ne pout pewdtre
fores & eroire.—11 a toutefois Pobligation de croire, —Prineipales maxi-
mwes du libiralisme par rapport & Vindivida, -~ Réfutation de con maximen,
wPrevoir do Pintelligencs et de la volonts vis-a-vis de Dicu of do larévd.
lation.- Diou n'est pas indifiérent 3 notre croyanca et & votre vosluites
~Parolos do Grégoite XV1 et de Ple IX sur Vinditfirentisms, source
véritable du libéralisme religicux. Pagea 83 4 30,



— O —

111

Récapitalstion de Ia lecon préotlente,—Principale crreur contenue dans
len quatre propositions.—Tolirance, —Nécessité de distinguer.—Tolg-
ranee civile et roligiense.—La tolirance religieuso ou degmatique n'est
Jawnaie perming ; preuves.—La tolérance civilo est-cllo licite * Que disent
Taparelli, Perrous, Mgr Audisio, saint Thomas, Snarez. —Raison phi.
losophique qui aulorise la toldrance civilo—Objection do Rouszean
contre Ia distinetion entre la toliranco religiouse et la tolérance civile, ——
La conduite do I'Eglise avee los bérétiques modéle de Ia notre.—~L'Eglise
accusde J'inteldrance pour cortaines formes do gouvernoment,

Pages 40 4 59,

v

Analyse dela legon précéddente.—Quostion A dtudier : un gouvernement
eatholique peud-il prociamer la Liberté civile des cultes.—En quoi con-
wiato la parfoction do la sociétd civilo.——La religion est nécessaire pour
amurer Vobaervation des loie ~Laoa politiques de tous los temps ont com-
pris cotlo véritd, et Vexpirienos dos mitoles la confirme.~La religion
catholique eat In plas apte & procurer la- atabilits des dtats,—Citation de
saint Augustin.-Un gonvernement catholique, lorsque los circons.
tances no Poxigont pas, ne pout point, sans renior sa fo, proclamer la
Hiberts civile des fanx caltes.—Un gouvernement catholique doit protd.
gor la wiritable religion & Vexclusion des faux cultes : lo bien de la nation
vomme celui dea particuliers lo demande.—Paroles do Grégoiro X VI ¢t
de IMe IX wur co sujet.—Un gouvernement catholique doit donner
plue yu'une protection lyale & VEglise.-~Qu'est-co qu'un pouple chré-
tien d'aprés Do Maamigny.—Lo gouvernoment, en Espagne, dans 1a Nou.
vallo-Granads, au Mexiquo ot en Italio, cat tombé dans lo libéralisme, -
L progrox ne conalsty pas tonjours A aller en avant.—11 y a un moyen-
Age bisn saviabls. ~Conditions et effots de la coexistence do 1'Fglise eb
do I'Btat, d'apris Mgr Audisio. Pages 61 4 79,

\2

Clamaurs de 1a presss impie 4 Napparition de Vencyeliquo Quanta cura, ~It
fant distingaer ua faux progros et un viritablo progrés, une fausso civili-



— 103 —

pation ¢t une véritable civilisation «-Comment Pio IX oaractériae In
vraio et Ja Iaumso civilisation. - L'Eglise, méro de la varitalls eivilias.
tion,--Les gouvernoments, ot non I'Eglise, ont besoln do se riconcitior
avee Ia véritablo civilisation.—~Pic IX n's pas refass A son aujola un gou.
vernement plow libéral. — Lo libéralisme italion w'en veat pas soulement
au pouvoir temporel du Papo, mais encore 4 I'Eglise elle-mdme, — Pio 1%
prouve qu'il ne pout peint se réconcitler avec lo gouvernomont aljer, —
Reconnaissance dueo A Plo IX. - Démonsteations des eatholigueadu Canada
en 1860 ot on 1871 —L'Eglise et le progris watdrisl. - Que ponso saint
Thomas du bien-étro matériel.—Luxe contraire & Ia morals, luxe begi-
timo,Taoa cheming do for bénita par UEgliso.—~Moyen sr d'duhappor
su libiralisms @ saivre les chefs quo Dien lniuntme nons a donnds,

ey chofs immddiata - L'université Laval est dtroitoment unio au Saing-
Bidgo,— Elle travaillora toujours 4 conduire la jeuncsso canadinnne dans
tes voies du progres et do la eivilisation.—-Ce que nous devona faire pour
achever do développor los gormes da la civilisation,

Pages 81 & 100,




