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DEUXIEME PARTIE.

DROIT CANADIEN PUR.

INTRODUCTION' OU

SUITE DE I’IHSTOIRE DU DROIT.

§. 1. — RUDIMENS D’HISTOIRE DU DROIT ANGLO-NORMAND.'

Tintre les six époques fw’embrasse Blackstone dans
le chapitre historique de ses Commentaires surla légis-
lation d’Angleterre, se trouve celle qui embrasse la
période de temps qui s'est éconlée depuis la conquéte
des Normands jusqu’d Edouard Ier, qui est appelé avec
assez peun de raison le Justinien anglais.

Cette partie de I’histoire de la Grande-Bretagne a éié
traitée assez défectueusement par la plupart des écri-
vains qui ont précédé Lingard. On n’a vu qu’nn fait
général, la conquéte de Angleterre, et 'on a subor-
donné & ce fait des événethens qui auraient bien pu
arriver en telles circonstances; mais qui n’eurent pas
lieu. Ou a écrit ce qui paraissait trés vraisemblable :
on a dit que le vaingueur imposa aux vaincus les lois
de ses compatriotes. Il nele fit qu’en partie; et il ne
le fit pas sur le champ la conquéte ne fut pas ld cause
immédiate de cette révolution. Le fier Guillaure, en
montant sur le trone, préta le serment aceontumeé des
rois anglo-saxons. Il parut teHement disposé & cop-
server les anciennes institutions, quil chirgea douze
légistes anglo-saxons de revoir les lois dEdouard le
Confussenr ; mais les Anglais s'¢tant plosienrs'fols sou-
levés, il changea de politique et songea 2 les asservir.
H n’abolit point leurs lois en blog, mais ilintroduisit par
debrés plusieurs institutions qui furent copiées sur celles ‘
dwcontinent. il ne put faire disparaitre enticrement:
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le jury (Kenigswarter); siceux du comte de Kent le
foreérent de confirmer lenr coutnme ou gavelkind, il
n’en opéra pas moins une grande révolution. Avant Jui
le clergé siégeait avec la noblesse dans les états ou
witlenagemote, et n’avait poiut de tribapaux séparés.
Guillaume introduisit les tribunaux ecclésiastiques. 11
pouvait alors le faire sans diminuer son propre pouvoir,
parce quil avait a ses gages plusieurs savans italiens a
qui il donna les évéchés. H sappa Pmfluence des cours
de comtes, prineipal siege de lu justice sous les Anglo-
Saxons, ct dapns lesquelles I'évéque et le comte ou
alderman rendaient la jnstice en commun, se proclama
la souree de Ju justice, et vu conlin le minisicre a un
grand officicy appele Justisier.  17épreuve par combat
ou le ducl judiciaire fur indroduiie dans toutes les
questions de fait, aw civil ¢t an criminel. Il ne s’agit
pas ici propremert des ordalies ou épreuves pur le feu,
Peau bounillante, qui avaient existé en Angleterre
comme ailleurs. Keenigswurter nous dit que Guillaume
suppléa ainsi avx autres genres de preuves.  Cela i3
est peu favoruble, et ce qui pis_est, il dépenpla des
contrées cutiéres pour en fiire des pares et des foréts
royales: le meurtre d’une béte fauve dans In limite des
plaisirs du Roi devint un aussi grand erime que celui
d’an homme.

Le systéme féodal trouva sa perfection sous le con-
quérant, et il exista en Aungleterre plus fortement orga-
nisé qu’en ancun autre pays. lin résumé, it Mekintosh,
deux révolutions Jégales d’nmne majeure imporfance
curent len sons le Conquérant, la séparation des tribu-
raux “eeelésiastiques et civils et Pintrodaction on du
moins le complément du systdéme feodal. Le statut de
Sarum, conservé jusqu’d ce jour, comporte gne le ol
est seigneur universel et propriétaire originaire de tontes
les terres. Nous n’exposerons pas peur le présent ce
systéme, qui entratnait aprés lui vn labyrinte d’exactions
et de sévices,—Je vasselage, le service militaire, In garde’
noble, Jes droits sur ‘les mariages, les amendes, les
corvées, ete. )

Quant 3 la loi do couvre-feu et’an cadastre, il nous
semble qu'on a eu tout d’en faire des institutions nor-
mandes. Ce fut Canut qui porta la loi du couvre-feu,
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Le fameux cadastre de Guillaume, ou on trouve
jusgu’au nombre des esclaves et des bestiaux de chaque
prolétaire, fut modélé sur celni d’Alfred le Grand, con-
servé a Winchester.

1l ne faut pas oublier que Guillaume proserivit la
langue anglaise des tribunaux ; mais il n’est pas certain
que ¢ait ¢té an profit d’une auntre langue vulgaire, car
le latin domine dans les actes; el quoi qu’il en soit,
Pidiome anglo-saxon eut bien une certaine influence sur
fes Normaunds, puisqu’on trouve heaucoup de mots
anglais dans leurs historiens.

Guillaume le Roux marcha en tout sur les traces de
son pere.

On peut voir dans Uhistoire I’ Angleterre de Sir James
MeKintosh le lent, mais insistant travail de plusieurs
siceles pur lequel les Anglais se sont insensiblement
rachetés de Iétat de servitude la plus abjecte.

Quelques historiens ont en tort de croire que Henri
Ter fit aux Anglais une vaine promesse, quand il lear
fit espérer le rétablissement des lois de St. Edouard.
Elles sont en effet intercalées danz un code qui porte
son nom. Il rétablit les cours de comtés, et §'il n’abolit
pas le duel judiciaire, it lo limita du moins considéra-
blement dans les procés civils; bientdt Bracton et Pau-
teur de Fleta ne I'y mentionnent plus.

Lie droil romain et le droit eanonique s’introduaisirent
eu Angleterre sous Iitienne, quelque opposition quw’il y
mit. Cette lutte entre le droit romain et la Joi commune
recommenga sous Hoenrl II et dura jusqu’a Edounard Ter.
Les barons tenaient pour leurs coutumes, et le clergé
pour le droit romain. La loi commune triompha sous
Edouard, quoi qw’incomplétement. Ce prince régla les
tribunaux ccelésiastiques, fixa la juridiction des cours
du Bane du Roi; des Plaidoyers Commuuns et de I’Echi-
quier (fise); régla la’ police et étendit au pays de Galles
la législation d’Angleterre. Sir Mathew Hale ne craint
pas de dire qu’il fut plus fait dans les treize premiéres
années de son régne pour régler la justice distributive
do royaume que dans tous les régnes précédents. On
4 femarqué que Vadministration de la justice telle qu’il
Pétablit; e peu varié depuis son-régne ; que la loicom-
mune-ést encore, 2 peu de chose prés, ce qu’elle était:
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de son temps. Clest beaucoup dire & la gloire person~
nelle d’Edouard Ier, mais trés peu a la gloire des lois
communes d’Angleterre, dont le caractére est presque
la. brutalité : il suffit d’en citer ce qui a trait & la condi-
tion de la femme. Il est vrai que Blackstone donnait
2 ses éléves A’Oxford comme une recommandation de
la loi commune d’Angleterre, sa partialité pour le beau
gsexe ; mais son annotateur Christian g’amuse & bon droit
de cette imposition, car la partialité des lois communes
pour de beau sexe se traduit fidélement par ces vers de
Shakespeare :

Thy husband is thy lord, thy life, thy keeper,
"Thy head, thy sovereign.......coeuess
Such duty as the subject owes the prince,
Even such, a women oweth to her husband.

ssseses s s e Er st Tesaves PP LNt e 0

They are bound to serve, love and obey.

On a dit que le triomphe de la loi commune n’avait
é16 qu'incomplet. En effet de la persistance des univer-
sités, qui conféraient les dégrés, & enseigner le droit
romain et le droit romain exclusivement, il arriva que
ce systéme fit son chemin, et s’établit dans certains
tribunaux, du moins dans la cour d’Equité ou cour da
Chancelier. Le droit romain, en Angleterre, est, appelé
le droit civil, et on y voit des légistes qui n’étudient
que cette branche et quon appelle pour cela civiliens.

Les universités d’Oxford et de Cambridge donnant
Pexclusion & l’enseignement des lois communes, le
Temple se fonda en opposition i ces foyers d’instrue-
tion, et les degrés y fyrent supplées par le grade de
RKergeant at Law. KEdouvard Ter caressa fort cette insti-
tution nuissante. On peut vuir dans la grande chronique
de Sir Richard Baker avec quelle solennité ceux qui
étaient créés sergeamts, célébraient leur réception 3
‘Westminister Hall et en présence de la famille rvyale,
dans la vacance de Noél. Fortescue et Coke donnent
& cette institution le nom d’université. Il y avait 2000
élovesdu temps du premier. Il n’y en avait que 1000
sous Elizabeth, ot Blackstone dit qun’il y en avait encore
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moins ‘de son temps. Elle est néanmoins tonjours
divisée en plusieurs colléges ou znns. ‘

N’oublions pas un événement qui & en autant d’in-
fluence quaacun autre sur la législation anglaise, la
Grande Charte, ainsi appelée par opposition & la Carta
ou Cartula de Foresta. Avant la Charte, la justice suivait
le Roi dans toutes ses.courses, au grand détriment des
parties, qui se ruinaient parles voyages, ouse privaient
de faire valoir leurs droits. Les tribunaux supérievrs
farent fixés 3 Westminster Hall. Il y eut des juges ou

gustices i Eyre ou de circuit, pour aller périodiquement
rendre la justice dans les provinces. ,

Un passage de la Charte indique une réforme orga-
nique’de tout le systéme judiciaire.

Nullus liber homo capiatur, vel tmprisonetur, aut dis
seisiatur de libero tenemento suo, vel libertatibues, vel [iberts
consuetudinibus suts, aut utlagetur , aut exulet, aut
aliquo modo destruatur 3 nec super ewm thimus, nec super
enm mittemus, ist per legale judicium parium suorum,
vel per legem terre.  Nulli vendemus, nulli negabimus
aut differemus rectum vel justitiam. (*)

On voit en ce passage la renaissance du procés par
jury, et aussi, le germe de la loi d’habeas corpus, qui fitt
consolidée beaucoup plus tard,sons Charles II. L'habear
corpus ad subjiciendum est propre au droit eriminel ; an
civil, on connait V’hadeas corpus ad respondendum, ad
satisfaciendum.

On reviendra sur Vhabeas corpus et sur le procés par
jury dans la méthodologie du droit canadien.

Aprés lo grande charte, la charte des foréts vint aussi
faire respirer les penples,en humanisant le droit que les
monarques s'étaient arrogé i ’endroit de leurs plaisirs.

O 8. 80— DNotions dhistoire de Droit: Frangois.

M. Klimrath, fondateur d’une chaire d’histoire du
droit frangais & la faculté de Strasbourg, enivisage cette
histoire durant.une période de 1800 aps, etla divise en
cing grandes épogues, R

{*] That no free man shall be taken ‘or imprisoned, or disseiged
of ‘his freeholds or of his liberties or free customs, or-be outlawed,
op.exiled or otherwise destroyed: and that the® king shall not
oppdemn him or'cauge him to be-¢ondemned atherwige than by the

s lawful judgement of his peers and by the law of the land.

i
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I, Les origives gauloisee et romaines, avan! I'an 406,
X1, Les barbures et Pemypire dos Francs, de 406 a
888, , : .

1II. Le moyen-Age el i France féodule, de 888 &
1461. :

IV. Les tems modernes ei Ia monarchie absolue, de
1461 3 1789. '

V. Lu révolution frangaise et J4 monarchic consti-
tutiounelle,

Nous retrancherons la premisre ¢poque, et la derniére
aussi, et nous considérerons done trois épeques dans
Phistoire du droit fravcais.

11 suffit de remarquer, quant aux Romains, que pen-
dant cing siécles que dara leur domination dans les
Gaules, ce pays fut cutiérement régi par le droit romain;
mais ce droit n’¢tait pas le code Justinien, qui ne fut
publié qwun siéele aprés 1'extincction’ de [empire
romain dans les Gaules: 'ttt le code Théodosien, qui
=@ perdit ou tombu en oubli sous les rois de la seconde
18¢e,

La domination romaine se tronva totalement-anéantie -
dans les Gaules vers Pan 450, .

La Frunce « daté de Merovée, chef des Tranes, Po-
rigine de s monarchie, et trois dynasties traversent
toute Phistoire de FPrauee,—celle des' Mérovingiens, celle
des Carlovingicns, et eclle des Capétions. ” La dynastie
un peit factice des Mérovingiens ost censée ariginer en
Pan 439, et finir en 'an 770, Carloman et Charlema-
gne ouvrout laseconde dynastie ou celle des Carlovin-
giens, qui dare jusque & P'an 987, quelle est'remplacée
par les Capétiens, qui. ont régné sans interraption
jusque o la catastrophe de 1789. ~ La dynastie mérovin-
gienne est regardée par la eritique moderne comme un
pur systéme, étant difficile de trouver une suite de rois .
véritables do cette race, qui aient régné sur toute Ja
Franco qui, elle-mdme, wexistait point alors -sous ce
nom. . L :
Quoi quil en soit, le premier soin des barbares fut
naturellement de s’assurer de leur nouvelle conguéte,
ot ee fut dans cette vue que les chefs distribnérent aux.
soiquérants une grande partie.des terres des vaincus.
Ainsi, T'on. voit dés cette épogue, clest=a-flire, aut com-.
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mencement du 7éme sidcle, (Montesguien) les bénéfices, -
qui sont le commencement du systéme féodal. Ces-
bénéfices, alors personnels, deviennent depuis hérédi-
taires sous le nom de fiefs.

Les conquérants de la Gaule ne se régissaient
d’abord - que par des coutumes traditionnelles. Les-
proces ¢taient ordinairement jugés dans les assemblées -
du peuple tenues annuellement dans les mois de mars
et de mai: d’oule nom de Champ de Mars et de
Champ de Mai. Quand Dissue étaient douteuse, Paffaire -
était décidée par les ordalies ou par le duel judiciaire.

Mais le droit romain fut-il tout-a-coup aboli aprés la
conquéte ?

Comme le remarquent Fleury et Coquille, (*) les.
Francs sentirent & la premicre vue que les lois éerites
étaient d'un grand avantage., s luissérent subsister

+ le code Théodosicn, et rédigéreut cux-mémes les lois
Salique et Ripuaire. Le Frane &tait jugé par la loi de
ses semblables, et le Gaolois, par le droit romain.  JL2é-
pouse et les cnfans suivaicut lu loi du chef de la
famille. :

Les Francs étant devenus chirétiens, les évéques,
c’est-d-dire les apbtres qui lesavaient convertis, avaient
nécessairement une grande influence. Or, ces ecclé-
siastiques estimaieut si grand le privilége détre régis
par le "droit romain, que lorsg’un Franc prepait les
ordres, ils le fesaient renoncer 4 la loi des Franes.

Msais les lois des. Francs curent malgré tout une
grande influence sur le droit publie, et c¢’est delles
quoriginéreut les assemblées nutionales cu Etats, com-
posés des trois ordres, le souverain, les éviques et les-
seigneurs, ou les grands, et le peuple. On y fesait des-.
lois pour le gouvernement du pays en général, et des -

[*] Est 4 croire quand les Francais arrivérent.és Gaules, .
comme conquérants ot non comme destructeurs, gn’ila. n'extermi-
nérent pas de tous-points les loiz des Romaing dons les Gaulos
yeaient & et ge contentérent dintroduire quelques lois quils avaien t

articuliéres. Mcsme se voit en ces lois des anciens rois de

rance, comme est.la Salique «t celle des Ripuaires, que 1és Ro-
maing estans sous leur empire, étaient jugds par les lois romaines, .,
¢t les Prancais; parles lois frangaiges, ’
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canons pour celui de Péglise. On 'y éh.sait le souvlerain,
on.y imposait des taxes. Les questions proposées et
leurs résolutions étaient rédigées par chapitres, et Pon
donnait a une collection de ces cllaplfrgs le nom de
Capitulaires. On a déjp dit qwony décidait aussi les
proces. )

A part de cette cour nationale, Loyseal_l .et.Monfes—
quieu pensent gue chaque copunandant militaire exer-
guit aussi une  jurisdiction civile sur tous cenx qu’ils
conduisaient 4 la guerre, ou, probablement les scigneurs
jugeaient leurs vassaux, et ceux qui possédaient des
aleux (*) étaient jugés par les ducs et les comtes.

L.es dnes, comtes et seigneurs vidaient d’abord les
procés en personne, mais ils se déchargérent dansla -
suile de ce droit surlenrs officiers. Les seigneurs
avaient un sénéchal ou bailli, mot qui signifie gardiea
de la justice. Les ducs et les comtes nommaient des
vicomtes (quasi comitwan vicen gmzent‘es) des prévits
(quasi praposity juredicando,) des viguiers (quasi vica-
rit comitum) et des chivtelains (quast castrorum custo-
des.)

Le systéme féodal, quand il se trouva bien organisé,
deviut la ruine da trone et des peuples. Les sei-
gneurs s’¢taut rendu de plus en plus indépendans, s’at-
tribudrent les droits régaliens, tels que la législation,
les impdts, la monnaie. Te monarque fut circonserit,
quant & son auntorité réelle, dans I'tle-de France. A
peine les seigneurs provinciaux le reconnaissaient-ils
pout leur suzerain, car on place;'a Pavénement de
Hughes Capet, Dorigine de la pairie frangaise, foridés
sar P’égalité politique qui fut stipulée entre ce prince ot
les seigneurs gui Pélurent. On a vu les fiefs et les
aleux a cote les nus des antres ; bientdt les seigneurs
¢tablirent la maxime, nulle terre sans seignenr, nullum
predium sine dynosta. '

Les lois de la monarehie tombaient dés lors en désué-
tude. Le code Théodosien et les Capitulaires- furent
subliés, et les ecclésiastiques, qui conserveérent: seuls

-[*] Terre allodiale ou libre de dewoirs et redevances.
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. quelques connaissances, dédaignant les lois seigneuria-
{es, portérent leur attention au droit canon, en marchaut
sur Jes traces -de Denis le Petit.

Charles le Chauve eut la faiblesse de confirmer les
usages ou coutumes des provinces par Pédit de Pistoie,
Pan 804 ; c'est la I’épogue.-de ce cahos d’usages tradi-
tionnels qui tinrent-la France dons une regrettable con-
fusion sous la rapport de la législation jusque & la
rédaction des coutumes ou méme jusque & la révolution
franguise et le code Napoléon. Avouons néanmoins
que ce régime n’était pas.sans son avantage. Le pew-
ple,disait Coquille, obéet plus volontiers a la loi quil @ eu
agréable. Puis chacune province o ses meeurs diverses, et
partant les lois doivent-clles, étre fuaites selon le gout et le
sens de chacun peuple. .

-La premiére digue quifut opposée aux tyranneaux
de la féodalité, fut la puissance ceclésiastique. Les
évéques parvinrent  se créer une jurisdiction qui allait
a Pencontre de celle des seignenrs. Tls- reclamérent
pour les tribunaux ecclésiastiques Je droit de juger tous
les procés dans lesquels un clere était partic ou inté-
ressé. Ils étaient juges en matiére de contrat, parce
quwils y avafent mis pour sanction le serment; en
matiére de mariage, patcequele mariage est un sa.
erement ; en . matiére de-testament, dans tous les ca:
enfin ou 'la. veuve et lorphelin étajent intéressés
parceque Péglise est la protectrice natarelle de la veuve
et de orphelin. Et les juges civils étaient obligés, sous
peine d’excommunication, de leur préter main forte pow
Pexécution de la sentence. ‘

Le second pas -vers 1affranchissement -des peuple:
fut la création-des communes ou municipalités, qu
originérent en Italie dans Vonziéme siécie. Les peu-
ples fuyantle- joug intolérable des seigneurs, se réfu-
giaient dans.Jes:bonrgs ou villes murées, ou ils implo:
raient la protection des Rois. Vers 'an‘1050, Louis le
Gros; voyant- bien gae ¢es communes seraient -pour 1e
monarque le moyen de recouvrer son autorité usurpée

. ommenca A incorporer ces municipalités et 4 leur per-
mettre de faire des réglemens -pour le gouvernement
des-villes:: Ce:furent lescommunes de Trance qui rem-

_poridrent sur Ja féodalité allemande le grand succes
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national de Bouviues. . L Germunie ne pordit pas.cet”
exemple 1 on vit lu {Tunse ou la confédération des villes
libres se former.

L’institution des municipalités, en fuisant du peuple
reconnaissant un appui pour le monarque, lui permit

“de se remettre en possession de ses prérogatives, et
entre autres de la justice. Le Rotse réserva d’abord
sous le nom de cas royaux les affaires dans lesquelles
1} était étuit intéressé ou présnmée Péire, et introduisit
les appels, onmoyens desquels les cos jnges par les
seigneurs purent flre sujefs 2k révision des juges:
royaux, Tel fut Vappel de défuus de drait.

Pour faciliter Jo rocowrs & Mautorité royule, il fut
établi de grands builliy dany les prneipales cités.

Une institution d®un plus. hante importance encore
ne tarda pas a &tre établie. La cour supréme du Roi
ou son conseil, qui étrit Pubord ambulaate, et qoi sui-
vait le monarque, fut fixée a Paris Pan 1302, par
Philippe lo Bel, sous le nom de Parlement de Paris.

Ce Parlement était composé de sept chambres, savoir
la grand Chambre, les cing cluenbres des enquétes et
wne chambre criminelle appelee la Tournelle, parce
que les conseillers y siégeaient tour-d-tour. La
grand chambre etait composée de conseillers laies et
de conseillers eleres.  lies jugues y siégeaient en robes -
ronges. ©

Il fut depuis érigé plusieurs autres parlemens au
nombre de treize. Le plus aucien aprés eelui de Paris
est celui -de "Ponlouse.  Ensuite la cour Delphinale ou
du Dauphin devint 1 Parlement de Grenoble. ’

Les parlemens avaient droit de juger en dernier
ressort toutes les appellations des juges inférieurs
de leur ressort, tant cn matiére civile que crimi-
nelle. 1is ne pouvaient connaitre d’aucune affire
en premiére instance, & 'exception de quelques cas -
dout lu connaissance leur était spécialement attrie-
buée. e

Les Parlemens n’étaient pas aussi astreints queé: les

autres juges a suivre de point en point les dispositions~
de-la loi; ils pouvaient en certains cas, et par de justes
tempérammens, s’en écarter, de maniére néanmoing: -
qWils ne parussent pas entiérement.la détruire. En
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gnews fm:e;.t déponillés detoute jurisdiction pow
laqueile :ils ne purent montrer un titre concédé | par.le
prinee (Bacgu Les‘]umcoasultcs,entre antres Charle
Dumoulm» o0n ihattirent..la imaxime, nulle terre

sergreur, quine put.ala fin prévaloir, malgré les ¢ &hlers
que la. noblesse presenta nbratlvement aux n :
ques. :

(®) Anticn chitean fort constrait par 3qlienzlmpostgﬁ.
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Lfintervention de léglise étant devenue moing™
nécessaire que par le passé, la jurisdiction des tribu~
naux ecclésiastiqnes fut limitée par Pappel de7 Dénidé
justice et par ’Appel comme d’Abus, dont il était per-
mis de faire usage a quiconque se plaignait que le juge
spirituel avait excédé ses pouvoirs, jugé contre les:
canons on contrairement aux erdonnances ; et il fallut
que Paffaire fut strictement spiriiuelle pour étre du res-
sort de D’église. Les appels, d’'abord portés devant
toutes les chambres assemblées, finirent par ne I'étre
que devant la grand chambre; composée decclésiasti-
ques et de laics. )

Au reste Pappel comme d'abus est réeiproque. Les
appellations comme d’abus, dit Fériére, s'laterjettent’
aussi des sentences des juges séculiers, quand ils entre-
prennent sur la jurisdiction ecelésiastique, et qu’ils font
quelque chose aw préjudice des droits et des priviléges:
du Clergé, parce que ces deux jurisdictions sont dis--
tinctes et ‘séparées, en ce qu'elles ont des ohjets diff¢-
rents: C’est pourquoi chacune doitse renfermer dans
les - bornes  qui lui sont prescrites et ne peut, sans abas,
s’¢tendre au deld. Aiasi, de méme que le juge d’Eglise
ne peut connaitre des affiiires temporelles sans qu’il y
ait abus, de méme aussi, le juge séculier ne peut
connaitre des matiéres spirituelles : -la sentence est
abusive ratione materie. (*)

Une autre grande réforme restait & faire. Les cou-
tumes locales de la France étaient si nombreuses et si
diverses, qu’il y avait guéres deux seigneuries qui
suivissent un -méme usage, et pourajouter ia confu-
sion, ces contumes n’étalent quiorales, et se constataient,
dans les cas douteuxt par enquéte par tourbe.- Philippe
le Bel pensa sérieusement 2 leur rédaction. Charles
VII et d’autre monargques Pimitérent; et sons Lonis XII-
Frageois I, Henri I et Charles IX, soixante contumes
génerales de provinces, et trois cenfs usages locayx

(*) En 1714, Arrét du Conseil Supérieur de Quéhec qui, sur la
demagde ‘;le Messire Calvarin, Promoteur en VOfficialité de Québee,.
~--renvoie Plerre Le Boalanger, a fermme et ga flle, en la dite Offi-

2aialité, pour y continuer les vrocédures par eux commencéesd
Yencontre du Rére Denys, Récollet.
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furent mis par écrit dans les seules provinces du Nord:
Certains prineipes dominants dans toutes ces coutumes
formérent le droit commun coutumier de la France.

Dés avant la rédaction des couttmes; le Sud de la
France, ou du moins le Languedoc, obtint le privilége
d’8tre régi municipalement par le droit Romain, autant
qu'il n’était point amendé par les Edits Royaux. De &
vint la délimitation de la ¥rance en pays de droit écrit
et en pays coutumiers. .

Le droit Romain acquit, de plus sous le nom de »aison
écrite, une autorité supplétoire dans les pays de coutu-
mes pour les cas ol les ordonnances ou ces coutumes
étaient muettes. Les juges étaient tenus d’y recourir,
selon quelques jurisconsultes ; selon d’autres, ils avaient
a ce sujet, a exercer lenr discrétion.

Le Chancelier de I’Hépital opéra une antre révolu-
tion légale, en limitant antant que possible la preuve
vocale, et en fesant prédowminer la preuve litttrale ou
par les écrits.

A. propos d’Ordonnances, depuis e dernier Capitu+ -
laire, publié par Charles le Simple Pan 921, la pre- -
miére ordonnance émanée pour tout le royaume, fut
celle de Philippe-Auguste en 1190, intitulée Edit '
touchant la morvance des Fiefs entre divers héritiers.
Le menarque usait encere de réserve. Il'législatait de
Yavis et avec le consentement de son Conseil ou Cour
du Palais, depuis Parlement, et les conseillers signaient
aprés le Roi; mais plus tard, les monarques, abandon-
nant ces formalités; les remplacérent par ces mots gui
désignent absolu pouvoir : “Voulons,  Commandons et -
Ordonnons, car. tel est notre Plaisir.

Cependant, aux voix délibératives'-du- Conseil fut
substitnée la pratique de vérifier et enrégistrer”leg
ordonnances dans les jurisdictions souveraines - ou Par:
lements, auxquels le Roi les adressait ; et ce devint uns
maxime incontestable du droit public francais, qu'au-
cune loi- ne:ponwait.lier le royaume ou une province
particuliére, sans avoir 6té enrégisirée au préalable..

Le Roiadressait-donc au Parlement une jussion on
un ordre d’enrégistrer, et la répétait, s'il le fallait,
yusqu’a. trois fois,. Si alors le Parlement cédait, il
paraissait ne le faire qu’a la compulsion, et enrégistrait
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en conséquence de Pordre réitéré du Roi: ex expresso é
uerato mandato Hegis. il ¢’y refusait absolument, le
monarque en venait quelquefois aux. exirémes, en
ex.llam le Parlement, ou, se rendant en:pompe dans le
sein de cette Assemblée, fesait enrégistrer su volonté
dans un lt de juslice, en vertu de la maxime : adve-
niente principe, cessal magistratus. () L

€ précis de Phistoire du droit fiangals serait incoms-
plet si nouy ne disions guelyues mots de co gquion a
appelé Zes Zitertis do Qéglise gallicane, et du droit par
IBQEIGI les trivunaux ecclésiastiques de ln Irauvee se
régissaient. St dabord. i} ne faudrait pas croira gue le
gailicunisme nait origine que duns la fumcuse déelara-
tion de 1682, ] «e préparait depuis des siceles, et Yon
en trouve des traces des Hinemar de Reims,an vesvieme
siécle, et I pragmatiyue sanctivn de Louis IX. Duvart
le schisme ’Gecident, qui origina Pan 1378, ponr ne se
terminer quien 1417, Uéglise de Franee se pouverna de
plus en plas presque exclusivement.par les parties du
“droit eanoniqne qui wvaient toujours ¢1¢ regnes. en
France, de temps immémoriad,  En 1404, les ¢véques
Arancais ne conwibnérent pas pen a faire déclarer &
Counstance o suplriorile du coneile sur le Pape, ef en
1437, le Concile de Bide ot les Etats généravx de
France, asscmblés & Bowrges, consentirent la Pragma-
‘tique Sanction, qui paralysait fort Pactorité du Souve-
rain Pontife. Il s'ensuivit entre la Bome et la France
-de longs démelés, qui ne se terminérent qu’en 1516,
qu'un_ concordat fut conclu eutre Frangois ler et Léon
gﬁ," 3 Bologue, et enrégistré au Parlement de Paris, mais
avec la formule qu'on a v que ce‘corps employait
quand il voulait paraitre ne céder qu'a la compulsion.
(I Heériconrt.) Aussi In Pragmatigue et les écrits de
Pithou demeurérent-ils le guide da Parlement et de

¥

. (*)-]1 faut observer que le Roi est le vrai Chef du Parlement;
. d'est pourguoi on laisse toujours i l1a Grand Chdmbre Ia premiére
“place vide, comme dtant colle du Roi, appelée lu de justice, on S.
Mi-e’agsied quand il lui plait, et lorg'niBme . qu'elle est absente, Jes
‘arréts ne Inissent pas d'etre expédiés sous son nom, pour margmer
“gue-ses officiers ne sont que les.congeillers et astesseurs ‘du Roi—

“Ferridre dapreéa Loyseau, S
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PUniversité de Paris, qui les amalgamérent atutant qu’ils
le purent avec le concordat. L’université devint le
jprincipal foyer de la résistance. Les jésuites, qui e
‘eonspiraient point, devinrent le point de mire de cette
célébre Acadéniie, alors menée par des esprits nat}lrel'-
lement poités 2 Dexagération. Les écrits des Pithou
et des Dupuy firent sortir une premiére fois des mains
du Clergé, pour passer en celles des laics, la défense des
traditions nationales et de la doctrine ecclésiastique en
France. ) .

En 1682, les archévéques et évéques et les députés
‘du Clergé, assemblés & Paris par Pordre du Roi, décla-
rérent, le 1 Mars, que le ponvoir du Pape n’est que
spirituel, et qu’il n’a aucun pouvoir direct ni indirect
sur le temporel des rois ; ct que méme, dans les affaires
spirituelies, it est subordenné an Coneile ; qu’il est 1ié par
les canous quil ne peut cufreindre par de nouvelles
-eonstitutions, qu’il ne peut mettre de cOté un usage
établi duns un pays-et reconnu par la loi municipale de
ce pays (d Hiricourt) 5 que ses décisions ne sont irréfor-
mables que quand elles ont été acceptées par 'Eglise.

Cette -déclaration, sur laquelle Liouis X1V eut une
grande influence, fut confirmée par un Edit du méme
mois. On voulut que les décrets, décrétales du Soun-
verain Poutife w’eussent d’éffet en France qu’aufant
- qu'ils y étaTent déji requs, ou quils seraient publiés par
les éveques dans leurs” diocéses respectifs de l'expres
permis du Roi (Zacombe). Bossuet fut le grand fauteur
du triomphe d’une révolution qui ne s’arréta pas 1a.

Bientdt le Concile ne fut pas plus respecté que le Pape :
car bien que de hons théologiens soutinssent (Jean
Henri' Roux, supéricur du Séminaire de Montréal,
peussit dinsi) que le Concile de Trente fesait loi en
France, d'autres, en plus grand nombre, maintenaient
que non, tout en convenant qwil avait été hien et
duement convoqué, la piblication n’en ayant pas éi¢
autorisée du Soaveraida ; ot la présomption est d'utitarit
“pour eux, en pratique, que pour donner effet a quantité
de”sages riglemens du Concile, on les introduisit en
divers tems dans’les Ordonnances (4 Héricourt), =

La“magistrature jouait “un grand’mais bizarfe rdle

dans ces débats. Déja depuis des. sidcles, “elle était
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entrée fort. avant dans la guestion.. La-prolectionyen
apparance zélée, mais vraisemblement intéressée,
qu'elle donna au principe gallican, Pimmisga toujours .
davantage dans la controvese. L’entrainement inévi-
table des circonstances porta magistrats et jurisconsultes .
A Dexagération et i Pemportement. Le Clergé dut ..
éprouver une sorte, d’embarras de position vis-d-vis de
ses puissans protecteurs. Cette prédominance ne devint
cependant que plus hardie, et Penvahissement magis-
tral fut a ce point, gque le Parlement sembla cumuler, -
on cumula en effet la double fonetion de mettre en
pratique les lois, et d’administrer le culte religieux.
Cétait done avec raison que le cardinal Fleury appelait
des servitudes les libertés de ’église. gallicane.

Des ecclésiastiques se laisserent aussi entrainer bien
loin. Des docteurs de Sorbonne, Dupin et Girardin
entr’autres, allérent jusqu’a entrer.en pourparler avec
Wake, archévéque de Cantorbery, pour union des.
églises gallicane et anglicane, et le cardinal de Noailles
les laissa quelque temps faire et.ne les désavoua jamais
expressément., ‘

Cependant, comme la saine doctrine doit triompher
et que !u foi ne. saurait chanceller, ce dévergondage
présagenit la ruine du gallicalisme, qui n’était d’ailleurs .
guwune opinion, car Louis X1V était bientdt revenu sur
ses pas, qiioi qu’elt put faire D’Aguesseau pour I’en em- -
péeher. 1l écrivait au pape Innocent XII, le 14 sep-
tembre 1693 ¢+ J'ai donné les ordres nécessatres pour que
les choses contenues dans mon Edit du 2 Mars 1682 tou-
chant la déclaration faite par le clergé de I'rance, & .
quai les conjonctures passées mavaient, obligé, ne soient
pas observées. Et les évéques écrivirent le méme jour .
que lout ce qui. avait Quétre censé décrété sur la puissancs
ecclésiastique dans.la dite Assemblée, devait Elre tenw pour
non décrété, et qu'ils le tenaient pour tel 5 que de plus ils .
tenaient pour non délibéré tout ce qui. avait pu &tre censé
y avoir été délibéré au préjudice des droits.des Eglises,
lewr intention wayant point étéde faire.aucun décret, ns -
de porter préjudice aum dites Eglises. Exn 1753, le Par-
jement de Paris ayant voulu remetire en vigeur I'Edit
de.1682 et les quatre articles, fut exilé a Pontoise, puis «
. Soissons. - : :

K




R 1162, deuss évéques de Trance combinttaient Je
gallicanisme. - Lablié “Eulery, cet hontne “si-infuent
wuprés du ciels:é de France, et-quiavait fnisméte dé-
fendu les principes raliicans en coinpagnie de Mi-de
Montazel, vit:Pu-propos d'an” chungement-de doetrine
2 la snite du concortat corieln avee Pie VIT parle pre-
mier consubde o vepub e frangaise. ‘Un peu plus
tard, Pinfluence poldique dine pmu de-M.-de:Bonald sar
le clerwé et ¢etle toniy ecciésiastique et ititérieure des
prétres respeciés du B Sulpieeydétrisirent & vue d’eil
la’ vieille uwnunbinite gatlicane. MM. de ‘Bonald ‘et
Lammenais It portérent les plns grands-coups.: Le
premier disait en 1929 1 82 Bossuel consentit d.la déeta-
ration de 1682, ¢ ost quod lui manquait le génie élevé de
Leybnits;et-La-grande vxpivience deda révolution fran-
gaise, aprés Ly efle 3l i est pius permds @ qui que ce soit-
de demeurer gi/iccan.  'fous les luies ne pensent, ou du
moins ne parlent pus en Fravce commme M. de Bonald.
M. Charles Giraadis'est encore moutré dans la Revue
de Leégislation et de Jurisprudevce de Wellowski - le
zelateur du. gailieanisme; et fa France, pour son. mal-
heur, a tougoursides Dupias .Tbutefuis,- ces disputes .ne
regardentipusle’ Cavaday qui wu qua sen teaird la
rétractationsde-Louisileigrand et des ¢végues; et méme
en France; la:plaié du gullicanisme o pen.dechance de
se ronvrir,cqeand:oni i qua une-couple d’exceptions
prés; tous - les-évéjues. conwmpumms penserit. comme
~ce mandement récent d’un.évéque..de Savoele sur-les
églises nationales.
“Un des chefs-d"@nvres de la raison, celul. peut-étre
dont elle-est:plus fidre, dit-ge: Pusteur, elest avoir
créé des- églises: nutionales. Il faut bien gue nous
“vous disions ce que-clest gnioneéglise nationales: Cest
le raffinement:du:- despotrsme,n et voici commenti;: D
hominies: ambitiews sirrivent it pouvoiryils: prennent
d'une méme malnde'sceptre de I'autorité civile-et eelui
‘de*Vautorité religieuses : sils tiennent dang Passervisse-
- ment:les deusnatures-de ’homme.- Cesxiclies déme,al-
‘taires-de la puissance: divine font ouvrir ou-fermer-les
temples, mettre des chandeliers: ou: des croix-sur-es
:.autels,.déterminent-les conditions, réglens: Jes.cérémo-
pies-du mariage, dictent-les paroles du prone, présxdent




— 242 —

a Péducation du prétre et marquent les limites entre
lesquelles doit invariablement rester Pesprit humain,
Il est vrai qu’ils se contredisent 2 denx ans comme 2
deux sidcles de distance; qu’ils disent le pour oule
contre selon quils parlent a Lausanne, & Rome, 3
Londres, & Oxford, 3 Stockolm, a Berliu § mais qw’im-
porte ? une église nationale a pour but de préter des
chaines au despotisme, de retenir le peuple dans Pab-
jection. . Eh bien?cette ceuvre de la raison s’écroule
comme les autres. Elle a guelque temps suffi a la cré-
dulité populaire ; mais elle ne trompe plus personne,
et nest acceptée que par ceux quisont payés pour la
soutenir”

§. 3.—Histoire du Droit Canadien.
I
LE REGIME FEODAL.

On est frappé en étudiant les vicissitudes de notre
colonie, de la similitude de ses révolutions avec celles
que P’on rencontre dans Phistoire de 'ancienne monar-
chie francaise. Dans la vieille France, des monarques
maifres sans partage dusol, créent d’abord les bénéfices,
puis voient sans ombrage s'établir, on établissent eux-
mémes le systéme féodal, qui finit par leur donner des
égaux, en vertn de Pinstitution de la pairie, Pan
1001, . :

“Retournant sur leurs pas, ils reconquerrent leur an-
cienne prérogative aprés une lutte prolongée, quoique
peusanglante,—aprés maints effortsliés entre enx quoi-
que trés souvent interrompus & propos, d’une politigue
rafinée, reflet des lumiéres:du monarque et des jutiscon-
sultes, qui viennent a Pappui du tréne et de la civilisa-

“tion contre le chétellain; souvent brital. Aprés avoir
-.dompté ces feudataires: insubordonnés, le ‘monarque
- laisse subsister dans son :propre intérét, la hiérarchie
sféodale, mais 4 condition-qu'il- en sera le chef, caput,
modérateur suprémei i I R LN Py
<2z Dans la jeune France, les rois établissent encore d’eux
“m®mes: le régime féodal. Ils courent moins -de-dan-
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gers parcequ’ils connaissent mieux la conséquence de::
leur démarche, et que d’ailleurs la situation ne sagrait’
&tre aussi périlleuse. Néanmoins ils sont encore com~
promis et induits par leur politique et les ensexgnemens’
de Pimmortel Talon, & revenir sur leurs pas: la résis-

tance qu’on leur oppose est moins sérieuse : le résultat:
est du reste le méme que dans la vieille France:

Montesquieu, dit M. Ginoulhiac, a tracé une image
grande et vive de Porigine incextaine de la féodaljté..
“ Un chéne antique s’éleve, Peeil en wvoit de ‘loin- e
feuillage, il approche, il en voit la tige, mais il. n’en
apergoit point les racines.”

Le systéme féodal fut-il en germe dans I’emphytéose
des Romams, comme le croit CuJas'l

Cela n’est pas improbable. La loi romaine dit que
Pemphythéose n’est ni une vente niun louage. Le
dominus predii o la. directité, il pergoit une rente an-
nuelle, pensio, exerce le retrait, et jouit enfin du Jaudi-
niunt ou cinquautiéme partie du prix, i chaque aliéna~
tion, taux qu’on retrouve porté an donziéme dans la:
Coutume de Paris.

Mais Pon pourra dire avee quelque raison : voila blen
dans le dominus predii, notre selgneur censier, et ‘dans:
Pagricola, notrée censitaire ; mais ce n’est pas encora la
le systéme féodal, dont l’opmxon commune fait une ms-
titution germanique.

81 Pon adopte cette origine, il faut dire que le syste-
me féodal n’a rien de commun avec le bail & cens des-
Romains. Maissi Pemphytéose a bien pu exister sans
les dégrés supériemrs de la hiérarchie féodale, ceux-ci
ne peuvent subsister sans 'emphytéose comme bise -
autrement, le vassal ne serait pas seigneur; il serait
serf ; il ne pourrait y avoir entre lui et le seigneur do~
minant, ¢és’ liens, ces obligations récxproques que dé-
clare le loi des Fiefs. - E

Sang doute, la féodalité a regn son perféctxonnemem'—
par les barbares, et particuliérement sous Guilldumel&
Conguérant ; mais ils requrent des-Romdins 'ébauche
de cette Tnstitution,.qulil conservérent et-firent grandir;
ils- la recurent-de PAuguste Alexandre Sévére, commia-
en- convient le“ctievalier Blackstone, le Jurmaonsuitei o
érudit par ‘excellence 3, ot il existe tn docwinent qui:
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sorait célébre, sl avait été remarqué, le Projet de
Talon pour Je gouvernement du Canada : il n’attri-
bue pas aux Fiefs une autre orgimmne que Porigine
romaine.

Oa distribue les Tiefs en fiefs suzerains, fiefs do- .
minans et fiefs servans. : o
L’expression de fief suzerain s’appligue a celui qui a
en sa mouvance un antre fief, qui-a [ni.méme un fief

mouvant de Ini. , ‘

Le fel dominant est cclui dont un autre fief
reléve.

Si le fief dominant reléve lui-méme d’an autre, on
Pappéle dominant médiat. . )

Au reste, les expressions de fief suzerain, dominant
ot servant sont relatives. Le fief dominant est pro-
prement celui qui domine immédiatement Varriére-fief
du suzerain, dont il.est lui-méme servant. ;

On peut dire que larricre fief est celui qui reléve
directement du fief dominant et médiatement da
suzerain, et duquel ancun autre reléve, en sorte qu’il est
essentiellement servant. _ .

1l faut encore distinguer Ies fiefs de dignité. et d’hon-
neur, et les fiefs simples.

Le ficf simple est celui gni n'est décoré d’aucun titre
ou honneur. :

On appéle fiefs de dignité ou d’honnenr, ceux qui ont
justice ou des titres, depuis les chittellenies jusques aux
duchés. , ,

Fief simple se dit aussi, en un sens, de celui pour:
lequel il est dd Foi et Hommage avec eertains profits-
feodaux, mais sans ancuns devoirs personncis ou mili-
taires, comme In Compagnie des Cent Associés parait
avoir. tenu Je Canada. o .

11 est facile de ranger les seigneurs d’aprés cette clas-
sification, et il suffit de distinguer ici le seigneur féodal

ou seigneur d’un fief quien a unautre en sa mouvance,
ot le seigneur direct, censier on foncier, duguel relévent
des héritages rotariers. IR

Le régime féodal a été. regardé par les meilleurs
écrivains comme un régime bien propre a établisse~
ment d’un nouveau pays. -Aussi les. monarques fran.
gais songérent-ils presque de syite & I'implanter en’

«
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Atidrique. Deés Pan 1598, Je marquis'de La Roche
* recut de Henri IV, le pouvorr de  faire baux des terrés
de la Nowvelle-France, aus gentilshommes, en’ fiefs ché-
- tellentes, comtés, vicomiés et baromnies, dla charge de
‘tuition et défense dw pays, et d telles redevances dont &l
. jugerait & propos de -léscharger. La premiére conces-
sion connue fut: faite P’an 1623, paf le maréchal de
Montmorency. Trois ans dprés, le dué de Ventadour
sbrige cette concession en fief ndble. Le Cap Tour-
mente fut érigé en baronnie en faveur du sieur de
Cagn. Jusque-ld, eependant, le systéme avait fait bien
peu de progrés ; ‘mais il y eut une cause qui contribua
2 son expansion. On s%tait’arrété en Europe a l'idée
de confier Pétablissenent des nouveanx pays‘a des
compagnies puissantes qui n’eussent que cela a ecur.
" Ce systéme, imaginé pen aprés la découverte du nonvel
- hémysphere, fut suivi par les divers souverdinsde I'En-
< yope, dans les deux'Indes. Cette politique fut particu-
lisrement ’occasion de ta création dans la France Sep-
tentrionale, comme on appelait alors le Canada, d’une
- grande seigneurie ou d’un fief suzerain tel qu’on en Vit
en Europe au moyen-ge. Cette charte célébre, dit
~ Goodrich, le dernier historien de PAmérique, fut scellée
Ian 1627. Pour réconipenser la Compagnie des grands
frais d’avances qu’il lni fandrait faire pour peupler le
. pays, le Roi lui cédait & perpétuité le fort de Québec et
, toute 1a Nouvelle:France en'toute propriété, seigneurie
- et justice, avec le pouvoir de construire des forteresses,
- fondre des canons et prendre toutes mesures propres a
- la protection de la colonié et-du commerce ; ainsi qu'at-
“tribuer ‘aux terres inféodées tels titres et honneurs,
- droits,:pouveirs et filenltés, selon Jes qualité, condition
« et mérite déy personnes. * Lé monarque ne fait qite les
+ réserves: suivantes : ‘celle de la péehe dansle golfe
Saint-Laurent pour se§ snjéts ; le ressort de Foi et Hom-
- mage, qui lui serait porté, et & ses suecesseurs rois, par
+1a:Compagnie aves tie couronne d’or du poids de huif
~marcs, 2 chaque mutation de roi; la provision des offi-
- giers de la justice souveraine, lesquels Ini seraient nom-
. més et présentés par-la Compagnie. , o
‘L4 Compagitie 6vinga'le sieur de Caén de la baronie
«du ‘Cap Tourmente, et n’érigea elle-méme de fiefs titrés,
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que la chétellenie de Coulonge, en faveur du gouver-
neur d’Aillebout. Ses infeodations furent d'ailleurs
nombreuses. Tant que vécat le cardinal de Richelieu,
chef de cette compagnie, elle prospéra, et ce ninistre,
espéce de vizir en France, affectait des a!lures de souve-
rain guant & Ja Nouvelle-France; () mais apres sa mort

les fréquentes violations de sa charte par le monarque:

la forcérent de remettre ses pouvoirs.  La Compagnie
des Indes Occidentales, qui lui succéda bientét, fut
encore moins ménagée.

Par la révoeation de cette compagnie, le roi devint,
de plein droit le seigneur féodal universel des terres
inféodées, et suzerain des sous-concessions fhites par
les seigneurs du pays, lesquelles devenaient, par rap-
port & lui, des arriére-fiefs. Plusieurs avaient fuit des

pe

sous-concessions, comme les seigneurs de la Citiére, de

Montréal, de Longueil, de Terrebionne, ete.

3l y avait au-dessus des fiefs dominans médiats un
fief suzerain autre gue la Couronne, comnie la. €Compa-
gnie des Indes, Talon appéle heureusement le souverain
seigneur dominantissime, :

Le roi était seigneur censier ou foncier des terres gn’il
concédait en roture..

Seul il pouvait inféoder les terres, qui relevaient du
chateau éaint Lonis de Québec, son principal ma-
noir.

Les seigneurs étaient tenus d’y préter foi et hom-
mage. et de fournir aveu et dénonbrement, entre les
mains de PIntendant, qui devint le représentant du roj
en matiéres féodales, comme le justicier d’Angloterre et
d’autres pays an moyen-dge.  Sous la compagnie des
Cent, les seigneurs lui prétaient foi. et hommage au
fort de Québec entre les mains du grand sénéchal.

Comme seigneur dominant dans toute la colonie, le
prince recevait le quint.3 chaque aliénation de sei-

gneurie, comme devaient le recevoir pareillement les.

seigneurs dominans médiats, qui se fesaient aussi fiire

[*] Marc-Antoine de Bras de Fer, sire de Chasteanfort, se dit
gl?rteeptant-(}énéml pour Richelieu dans 'étendue du fleuve Saint~
aautent, T N
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aveu et dénombrement, comme y furent condamnés
les vassaux des Rév. Péres Jésuites, par 1’Intendant
Bigot. :

Quelques seigneuries; concédés par la compagnie des
Cent Associés et méme par Talon, sous la Coutume de
Vexin-le-Frangais, devaient, au lieu du quint, le relief
ou revenu d’un an i chaque mutation ; mais le roi de-
sirant établir Puniformité, PArrét du Conseil ’Etat de
1686, ordonna que ces titres fussent remis et accordés
de nouveau sous la Coutun. » de Paris.

Le roi saisissait féodalement non-seulement faute de
devoirs rendus, mais si on n’avait pas mis en valeur, en
vertu de PEdit de 1711 et des instructions données aux
gouverneurs et aux Intendans royaux.

Sir James Marriot a prétendu qu’il 2’y avait pas eu
en Canada de noblesse réelle avee titres, real ancient
nobility with titles. Mais n’avons-nous pas vu un baron
du Cap Tourmente et un chitelain de Cpnlonge ! Le
roi érigea le duché d’Arkansas i la Louiséine, la baron-
nie de Beauville en Acadie, celles des Islets, de Port-
neuf et de Longueuil, le comté d'Orsainville (d’abord
baronnie des Islets) et celui de lle d’Orléans. (*) Au
reste, Garran de Conlon comprend parmi les.fiefs de
dignité ceux qui ont:justice. Les seigneurs canadiens.
¢taient donc tous des seigneurs digmes, puisqu’ils
avaient au moins. la moyenne et basse justice, ot
qu'un grand nombre avaient aussi la haute. Les Jé-
suites-avaient un franc-aleu noble & Charlebourg, et ce
ne fut pas le seul.

Les réserves du roi en inféodant étaient peu de:
chose : c¢’étaient la propriété des mines et Vexploitation
des bois pour son service. Les seuls seigneurs qui eu-
rent par leurs titres la propriété des miues, furent les
prétres des Missions Etrangéres de Québec.

Outre les honneurs de ’Eglise, les-seigneurs se firent:

(*) T1 n'y aencette Province que deux comtés, qui sont l'ile
d'Orléans et d’Orsainville; et deux baronnies qui sont Longuenil et
Portneuf. Les comtés del'ile @Orléans et d’Orsainville, et 1a ba--
ronnie de Portnetf ayant 6té aliénés ont. perdn leurs titres de
dignité. 1ls ont retourné au prince comme A la source d'ott procé-
dent tous les hoaneurs. Cuguet, Trailé des Figfs.—Cet auteur ne
parle point du marquisat du Sablé, qui paralt avoir- 616 érigé.dang.
1a ville des Trois-Riviéres.. .-~ . -
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aceorder par le roi le privilege de présenter aux eures
et le patronage des églises, bien que par son Procés-
werba! de Remontrances au sujet du Code Civil, le
Conseil Supérieur de Québec s'excusit d’exécuter e
titre des bénéfices, attendu gu'tl n’y en a potnt dans la
colonte;mais on a pronve (*) que la pratique de fizer
Jes curés ne put s'introduire ou ne s’introduisit pas, que
les rois ewx-mémes finirent par g'en remettre a la dis-
crétion des évéques, et que le patronage tamba alors de
jui-méme. (On trouve que Monsieur Deschambault
avait été maintenn par sentence dans le patronage.)
I,e patronage fut méme expressément 616 anx sei-
gneurs, par arrdt du Conseil d’litat de 1’un. 1699, potir
je donner A Iévéque, sanf le droit des seigneurs qui
pvaient déja bti ou commeneé a bitir des églises.

Ta chasse et la poche éteient des droits eXclusive-
ment seignenrianx ,—aucune personne ne pouvait chas-
ser ou pécher sans permis ‘dn scigneur sous peine
d’amende de cent livres et de confiscution de Parme, ét-
tes:seigneurs furent maintennos dons leurs priviléges par
les Intendans Randot, Begon ct Hocquart.

Ces priviléges et honneurs, et la justice, ne laissaient
pas que de relever heaucoup nos seigneurs, et, s’il est
st vrai que, sous la domination anglaise, ils furent
gussi miserables que le dit Sir James Marriot, cela dé-
pendait sans doate du bouleversement créé par la con-
guéte, quirnit cctte classe de Canadiens dans un état:
des plus précaires, lequel ne fut un pen amélioré que
par l'acte de Québec.

Mais ‘makgré les nombreux priviléges des seigneunrs,
le-sort des ‘censitaires était-cependant bien doux, en
comparaisonde ce qu’il était en France.

Par Parrét du Conseil :d’Etat de*1711, ils pouvaient
furcer leurs seigneurs a concéder, le Roi donnant pon-
voir-auz Gouvernenrs.et Intendans de le faire 2 leur
défuut.

Le ‘droit ‘de banalité de moulin, qui était un droit

=personnel et seigneurial dans la coutume de Paris, était:
en Cuonade un droit véel, comme dans la coutume de

ke

r-5

(*) Mémoire de Messire Rour, annoté par Mgr, Lartjgue:
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“La Marche; on vertu de 'Arrét du Conseil d’Etat'de
' 1686, et 'on voit ’Intendant Randot accorder par sen-

tence, aux censitaires de Terrebonne; le droit de bana-
“1ité faute par le seigneur d’avoir construit un moulin
‘banal. .

En verta d'unt réglement du Conseil Supésieur de
1675, ils-n’étaient tenus d’attendre que quarante hgut
heures au moulin baral pour la mouture de leur grain.

11 n’y avait point de fours banaux. )

Il est fort doutous, dit Cugnet, que les seigneunrs

_eanadiens aient. ce droit, 3 moins quils n’aient des
bourgs ordonnés.

"Il y avait en Canada des bourgs ordonnés, €t Mes-
sieurs de Vaudreuil et Bigot en ordonnérent plusieurs,
sans qu’on ait ou¥ parler pour cela de foars banauXx.

Cugnet ajoute que, n’y ayant point de vignes, les
pressoirs banaux n’auraient pu étre que pour les pom-
mes, comme en Normandie, ‘

"Le droit d’étalonage ct de taureau banal ne fut pas
non plus établi : ¢ Il serait a souhaiter qu’il ot imposé,
dit le méme fendiste, — les seigneurs seraient alors
obligés” d’avoir de hons taureaux. Les chevaux et les
bétes & cornes seraient d’une meilleure espéce. ”

Le retrait censier était, purement conventionnel,d'la
différence du retrait féodal. L o
“Tly avait des coryées on journées d’hommes &t d’ani-
maux sans salaire ni nourriture; mais 1’Interdant
Hocquart régla q’il n’y en. aurait point en temps de
récolte, et PIntendant Begon,—que les corvés.seralent
rachetables & quarinte sous par journée,

I’Tntendant Rawdot exempta les.censitaires trop
&loignés de venir. planter.Je Mai devant le Manoir du
Seigneur a certains jonrs. ' o

Tl.ne parait pas dans les archives publiques de Joi qui
fixe, plus que la"Coutume de Paris, le taulx des cens et
rentes. ¢ Le Roi, dit Cugnet, concédait dans sa, censive
& .un.sou tournois par arpent de front. On trouve un
jugement de. 'Intendant Begon et un.autre de’ I’Inten-
dant Hocquart, qui confirment cet usage pour Je gouver-
pnement de Québec.. D’ailleurs, les terres ne sont point
concédées également ; clles le sont dans le District de

" Montréal o plus baut prix que -dans.celui.de "Québec,
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sans doute parce que les terres de Montréal sont plas
avantageuses que celles de Québec. Ces deux jugemens
concernent des-terres de ce district.”

II. — Systéme Judiciaire et Jurisprudence,

Le Juge-en-Chef La Fontaine a avancé, dans son
jugement contre les fabriciens de Varennes, que la jus-
tice de ce pays avait d’abord dépendu du Parlement de
Rouen ; mais jusque 2 exhibition de titres, on pourra.
croire raisonnablenent que la jurisdiction primordiale
de l'archévéque de Rouen sur les ecclésiastiques dw
pays, est cc qui a fait argumenter par analogie. - La
Juridiction prétendue du Parlement de Rouen n’est
qu'une tradition vague, qui n’aaucun appui. Les com-
missions du marquis de' La Roche, de faire Jofs, statuts
et ordonnances publiques le plus que possible semblables
aux lois de la France, et de Samuel de Champlain, pour-
commettre des officiers peur la distribution de la justice,
Pentretien de la police et I'obsetrvation des réglemens et.
ordonnances, he mentionnent nullement le Parlement
de Rouen. Quant & la compagnie des Cent, elle possé-
dait le pays cn toute seigneurie, propriété et justice,
comme on l'a vu. Sous le gouvernement féodal, et bien
avant 1640; quoiqu’en dise €harlevoix, il y avait dans
le pays un grand Sénéchal, et aux Trois-Riviéres et en
divers autres lieux, (*) des sénéchaussées ou jurisdic-
tions dont I'appel ressortissait au tribunal de ce magis-
trat d’épée, qui'résidait 2 Québec, ot il y avait en outre:

une prévété o eour de premiére instarce,

Le Sénéchal, dont Vautorité est destinée a servir de
frein & celle des vassaux, et dont Loyseausiguale bien
Porigine féodale, fut créé particuliérement pour facili-
ter les appels. * Cette charge vient de ce que les ducs
et les comles, s'¢tant emparés de la puissance d’admi-
nistrer les lois, et ne voulant pas Pexercer par eux-
mémes, établirent pour rendre la justice en leur nom,
des officiers quils appelérent en ceitains lieux, bajllis

('); Lo e6lébro explorateur Des rez-Cdfft\-ivriéév‘e’s‘t dénommé Sé.
néchal’de la Cote Beauprs, P R A e e

(e
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et en (autres, Sénéchaux, et qui étaient de méme
auntorité.

Apres que les monarques de la troisiéme race eurent
réuni 0 Ja couronne les terres qui en avaient été dé-
membrées, les baullis et sénéchaux suceédérenten quel-
que sorte & toute Pautorité des ducs et des comtes, et le
roi laissa dans leurs mains le maniement des armes, de
Ia justice et des finunces.

I était du devoir du Sénéchal de convoquer le ban
et Parriére ban de 1a noblesse pour Ja guerre,c’est-d-
dire les vassaux, immédiats et médiats du seigneur
suzerain.

Plus tard, le monarque redoutant ces officiers, leur
Ota les fivunces ct le commandement des armées, ne
leur laissant que la convocation de Varriére-ban, et la
main sur Padministration de la justice, avant appari-
tion des Intendans, dont Piustitution ne se répandit que
vers 1634.

On appele indifféremment sénéchaussée Pétendue de
la jurisdiction du Sénéchal ou son tribunal méme, on
£taient portés les appels tant des Prévits royaux que
des Juges fiscaux ou justiciers des seigneurs: L'¢dit de
Crémieu régle cette jurisdiction.

En Canada, ot le Grand Sénéchal n’était nuliement
un officier royal, il dut connaitre de tous les cas et tenir
sa, charge comme le S¢néchal la tenait dans son origine,
et en qualité de représentant de la Compagnie. DPour
la méme raison, le Roi n’avait point de Procureur-Gé-
néral dans le pays ; mais Bourdon, Sicur de St. Joseph,
v était Procureus Fiscal des Cent associts, comme il fut
plus tard Procureur-Giénéral du Roij ona vu quele
Grand-Sénéchal avait un lientenant aux Trois-Rividres,
mais le bailli de MDM. de St. Sulpice, dans l'ile de
Montréal, out cette: communaulé possédait la justice et
présentait son gouverneur particulier, ne devait pasdeé-

-pendre du Grand Sénéchal. (*) Ce haut fonctionnaire
avait en matiére de fiefs, les mémes prérogatives ou de

*) Au _compencement du gngwernemen{ royal, les seigneurs de
Montréal furent troublés daus Lexercice de la justice par Monsienr
e Mesy ct Mgr. do Pétrée. . T S
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plis- grandes encore que n’en eut PIntendant sous fe
gouvernement yoyal, et les vassaux relevaient indiffé-
remment du fort Saint-Lonis ou de la Sénéchaussée de
Québec, on Phommage devait étre porté entre les mains
du Grand Sénéchal ou de son Lientenant,comme on'le
voit par Pinféodation de 1652 en faveur de Monsieur
de Lauzon.

Il est bien douteux que les gouverrcurs se soient
maintesus, comme Pont dit des historieus qui n’étaient
pas jurisconsultes, dans la possession derendre la justice
quand on avait recowrs & eux'y ‘du moins n’avaient-ils
aycune attribution judiciaire permancnte, comme le
prouve ln prolongation de ia commission du chevalier
de Moutmagny := Comme aussi, par forme de provi-
sion, et jusqu’a ce-quil y ait des juges souverains éta-
blis sur les licux pour{udministration de la jutice, vous
donnons pouvoir et'anx-lientenans qui seront par vous
établis, Jde juger souverainement et en dernier ressort...
tenir ln wain & Pexécution des arréts et réglemens du
Conseil, fit pour Pétablissement et conduite de la com-
pagnie de Ja Nouvelle-France.” = Les gouverneurs
avaient cn offét un conseil composé des principaux
habitans ; mais ils le discontinuaient, le-dissolvaient et
le changenient & volonté, excepté lo Grand Sénéchal et
le Supericur des Jésuites, qui en étaient membres nés.
Cette circonstance donne de plus en plus droit de pré-
sumer que ce conseil ne réglait que les affaires politi-
ques on d’un intérét! général, car c’elit été un bien
mauvais systeme judiciaire que celui dans lequel le
Sénéchal naurait pu étre récusé parceux qui appelaient
de ses sentences. Il"était donc juge supréme, comme
PIntendunt fot depuls juge souverain ; et comme lui, il
pouvait avoir dans le fiit, plus d’antorité¢ que le Gou-
verneur luli-méme ; mais il-nefit’ que paraitre. Le
Canada n’a en en effet que deux Sénéchaux.

Mais quel était le Code de la Nouvelle-France?
Cétait la Coutume: d¢ Paris.  Dauns uge nouvelle in-
féodation des Cents Associés en faveur du seignenr de
Beauport, en 1647, il est écrit : le tout suivant et confor-
wmément d la Coutume de Parts, que la Compagnie entend
fire gardée et cbservée partout en la. Nouvelle- France,

On 4 doané le nom de gouvernement civil & Pépoque
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qui & suividarenoncintion des Cent Associés et [a eréa-~ -
tion do Conseil Souverain, appelé plus communément
Qonseil Supérieur.

Par PLidit de eréation du mois d’avril 1663, le gou-
verneur et I'évéque (il Wy avait point encore &’Inten-
dant), ou vicaire upostelique, membres €l dignitaires
du Conseil, devaient nommer conjointement eing autres
membres d'un Procurenr Gépéral,  Le Conseil devait
connaitre souveraioemcit ¢l en derunier vessort de toutes
les causes civiles et eriminelles, sclon les lois et ordon-
pances du royanme de Fonce, en y proeédant antant
que possible selon les formes et e la maniére usitée
dans le vessort du Parlement de Paris, avee réscrve de
la part de S, M. do réformer, amplifier ou abroger ces
lois, ou ’en ¢tablir de nouvelles, on tels réglemens,
statuts et ordounnnees guelle jugerait plas utiles pour
son service ou le bien des habitans.

On ne voil pas, guoiqu’en dise Cugnet et qu'on ait
pensé dupmis, que UHdit do Création, iatrodiise ex-
pressewrcat li Coutume de Varis, Cela w'était peut-
8tre pas néeessaive; attendu que cetle coutnme était
déja gardée dans ce puys;, sous. la compagine dey
Cent. (*) Quoiqu’il en soit, un urrét'de la nouvelle jus-
tice souveraine déelara que o Comtume de la Prévoté
et Vicomté de Puris serait la seule sudvie entoutes cho-
ses. Le roien fit'autant par les commnissions accordées
a ses Intendans, et cela passa en maxime.

Le Conseil Souverain pouvait en vertn-de PIdit de
Création nommer sclon Je besoin, des greflicrs, notaires,
tabellions et sergens.

LTntendant allait remplacer.le Grand Sénéchal.

La charge d’Intendant en France, répondait & celle
des Missi Dominict sous les rois de la seconde race, Jos-
quels avaient a voir ace que les comtes administrassent
bien lu justice. Henri I1 les appéle en 1551, commis-
saires départis pour exécuter les ordres duroi. In

[*] Cette date de. 1a Chronologie Universelle de Dreys : 1664,
Conpumes de Paris infroduites au Canade, estdonc une fausse Spoque.
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1635, Louis XTI les dénomma Intendans du militaire,
de la justice, de la police et des finances.

Notus verrons dans la suite que U'Intendant, en Ca-
nada, n’avait rien i faire avec le militaire, du moins
par terre, et le conseiller Robert, ex-Intendant en Hai-
naut, qui eut le premier PIntendance du Canada, ne
fut nommé lni-méme que pour 1a justice, la police, les
ﬁnances et la marine; ce qui n’empéchg pas que ce
fut en Amérique que cette charge acquit le plus de
splendeunr. o

La pétalance de Safrey de Mesy et les droits de la
compagnie des Indes Occidentales, firent que le Con-
seil Supéricur ne fut pas d’abord une iastitution stable
et bien réglée. Talon, successeur de Robert, gui n’était
point venu en Canada, lui donna ses soins, mais ancun
Edit n’appuya ses démarchees, et le chevalier Duches-
nean rencontra une puissante opposition dans la direc-
tion du Conseil de la part de Louis de Buade, comte
de Froutenac, qui prétendit présider ce corps et le do-
mina bientdt entiérement. Mais Louis XIV, par sa
Déclaration de an 1675, régla que IIntendant, qui
wocenpait que le troisiéme siége, aprés le Gonverneur
et Lieutenant-Général, ct ’Evéque ou premier Supé-
rieur ecclésiastique, y aurait néanmoins les mémes
fonctions que les premiers Présidens dans les Parlemens
de France,—qu'il le convoquerait, prendrait les voix et
pranoncerait les arréts.

Lo Conseil siégeait réguliérement tous les lundis au
Palais de PIntendant, qui pouvait Vassembler extraor-
dinairement en fesant avertir le gouverneur et PEvé-
que pat le premier sergent.

La Déclaration de 1675 portait & sept le nombre des
conseillers 5 et celle de 1703 le porta 4 douze, dont

pi. onze laies et un clerc, outre les trois dignitaires.

<7 Tes douze conseillers ayant paru encore insuffisans,
on reccvait assesseurs sur le certificat du Procurenr-
Général, dont ils avaient snivi les conférences de Droit,
‘des jeunes Coandiens, qui avaient comme tels, séance
et voix consultutive dans le Conseil, et voix délibérati
ve dans les proceés dont ils étaient rapporteurs. “ Sa
‘Majesté, est-il dit, voulant donner de Pémulation aux
sujet des familles qui ont déia fuit des progrés dans
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Pétude de la jurisprudence, pour les placer ensuite dans
les emplois qui viendront i vaquer au Conseil Supé-
rieur ou dans les autres tribunaux, a permis par Lettres
Patentes du mois ’Aolt 1742, de leur donner des corti-
missions d’Assessears an Conseil.”

Ta plupart des commissions d’Intendans Jes déclarc
juges souverains indépendamment du Conseil.

Jusque a Pannée 1677, le Conseil avait nommé des
jnges inférieurs pour juger en premiére instance-
La Prévdté de Québec fut érigée cette année. OD
donne 2 la vérité ce nom & un tribundl antérieur, Mais
il avait ét6 interrompu en 1674, :Cugnet place donc
sous 1677 Vétablissement de la Prévété et justice ordi-
naire de Québec, pour connaitre en premicdre instance
de toutes matiéres civiles et criminelles, sauf appel.au!
Conseil.

Cette justice, en définitive, était composée d’unliett-
tenant-général, d’un lientenant particulier,y d’un Pro-
curenr da Roi et d’un Greffier. Le Procureur dit Jloi
v veillait a sesintéréts, et i ceux de la veuve et de
Porphelin.

L’étude de la jurisprudence de ce tribunal fait voir
qwon y facilitait singuliérement Padministration de-la
justice en référant, dans le commerce, les contestations
de compte#4 des marchands, pour les:épurer au préala-
bles en fuisant invariablemenl.constater par.des experts
les dommages résultant de quelque -cause que ce fut,
et en renvoyant constamment & des praticiens en
matiéres de liquidations de droits successifs et de par-
tages d'héritages.

Outre la Prévdté de Québec, il-fut élabli upe justice
royale aux Trois-Riviéres, & cdté de la haute justice
des Jésuites. L’anI893),le Roi se fit remettre par les
messieurs de St. Sulpice, desquels les habitans de ’ile,
étaient justiciables, la haute justice, ne leur laissant' que’
Ja prapriété di greffe, ‘et y établit un siége royal.avec
Juge, Procurenr = Royal, Greffler, quatre Notarres
Royaux et quatre Sergens. Un petit gouvernement
feodal avait subsisté dans I'fle, méme aprés la teprise
du pays par le Rei. La haute justice de I'ile et comie
d'Grléans nest plus mentionnée aprés 1705.  Celle des
Jéguites &' Sylleni et aux Trois-Riviéres fut supprimée,
en 1707, I n’y a peut-étre que la baute justice du
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Séminaire de Québec, dans la seigneurie du Chitean- -
Richer, qui ait subsisté jusque & la conquéte ou au
dels, en quelque sorle malgre cette maison, gui ne sen
prévalait, plus lorsque aprés visite du pre1711e£poxxse1xl§r
Cugnet, le Conseil’ Supérieur arréta, en 1750, que e
Séminaire ferait réparer la chambre de justice et ia
prison, et continuerait & entretenir un juge fiscal.

Marriot a prétendu que deux ou trols seigneurs seu-
lement avaient exercé Ja justice. On vient d’en voir
davantage. 11 n’y eut pas moins que huit hautes justices
en exercice, et parmi les justices moindres, celles de St.
Aunne, de Champlain, de Batiscan, de Beauport, de Lau-
#ou,sont mentionnées dans les archives. I’IEdit de 1679
attribue A la Prévété de Québec le ressort d’appel des
Justices seigneuriules du gouvernement de Québec, ot
la Déclaration de 1710, attiibue Pappel des justices
seigneuriales du gouvernement des Trois-Riviéres 4 ja
justice royale. Co n’est pas'tout, PIntendant Raudot,
pour &viter les frais des baux judiciaires aux mineurs,
permet de les faire devant les juges seigneuriaux a
'audience. Les seignears exercérent done plas qu’on
ne pense la justice, et 8’y élaient mainteuus josqu’a la
conguéte, puisque I€ général Murray supprima les jus-
tites seignenriales par son ordonnance de 1764, Mais it
purait y aveir cu peu on point de juslicés en exercice
Jdans le gonvernement de Montréal,

Le juge seigneurial ne pouvait exercer avant d’avoir
été stallé par les officiers royaux, & cause de la maxi-
we s Rez qui est monarcha in suo regno, est, solus funda-
tusin juridictione.” Ainsi, Intendant Hocquart nomme
le lieutenant-général de la Prévoté ‘de ‘Québee pour
sstaller le juge fiseal do St. Anne. .~ 7

Les haut-Justiciers avaiont les épaves, ou clioses

" irouvées, si elles W’étaient reclaméés dans les quarante

vorgoues. Ils devaient avoir aussi les déshéréndes et les
piens vacans, bien que d'autrés que Iz Roi né se soient
peut-tre jamais prévalu d¢ ces droits dans ce pays.’

La moyenne et hasse justice étaient toujours réunies
en ce pays, (Cugnet.) Lorsque I'objet en litige excé-
duit 66 sols tournois, le moyen justicier était sans com-.
péteuce et le cas ne pouvait étré yue du ressort du haut
justicier. L’Intendant étdit juge souverain en matitre. -
de Fiefs. . T R
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Ia Maréchaussée fut introduite en Canpada, 1’2t
1677. )
Le Prévot des Maréchaux est un juge d’épée pré posé
pour veiller & lo sireté des grands chemins, et sur 1
conduite des gens de guerre. On peat rapporter aux
Romalius la premiére institution de ces’ officiers, ptlis-
quils eunrent des milices distinées a battre o
campagne, et dont les chefs étaient appelés latraenci-
{atores.

Les maréchaux de France nyant regu les mémes
pouvoirs, avee en outre, la jurisdietion, cette jurisdic-
tion, attachée O leur charge, fut exercée sons eux par
un Prévot. : :

Jes juges d’¢épée, qui avaient ordindirement des as-
sesseurs pour consell, et méme des lieutenans, devaient
punir les exces des gons de guerre méme dans les villes,
et batire ln campagne avee leurs archers pour prévenir
tout désordre; commne il lear est ordonné pur les Ordon-
nances d’Orléans, de Moulins et de Blois. Ils étaient
conseillers du Roi et avaient séance dans les Présidianx
aprés le Lieutenant eriminel et voix délibérative aux
proces de leur ressort.-

Comme il n’y avait point exCanada de siéges Prési-
dinux, le premier Prévdt voalut entrer dla Prévéte:
LEdit de 1679 porte st que- pour régler la contestation
arrivée entre lu Prévdté de Québee et le Prévit de ses
cousins les'maréchaux - de’ I'vance, pour savoir ol se-
raient jugés les cas Prévédtaux, ils seraient jugés provi-
soirement au Conseil, et que le Prévot aurait séance et
voix délibérative aprés les conseillers dans les nfinires
concernant les dits cas,” en sorte que lissue de la
contestation tourna a Phonncur de cette chatge en -Ca-
nada. : Mlle dépassa 'époque de lu conqudte, ,

On introduisit encore la Voierie, imstitution entiére-
ment modeélde sir celle des édiles & Rome. Le Grand
Voyer vu Intendant des voies publiguies, donnait les ali-
snemensret. fesait retranther led saillies, de maniére -a
ce qu’ulie rue entiére ne’parlt que comme un seul édi-
fice - selon e prégepte de “Platon @ wt tota wrbs stt unus
murus equalitate el similitudine, 1l nw'était point permis
de bArr en bois dans les villes; les maisons menacant
ruine étaient: démolies. ' Le Grand: Voyer avait une
sorte de jurigdiction sur leshabitans pour les travauix de
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ponts et des chemins; seulement ses procés-verbaux
¢taient sujets & homologation. Cette institution a aussi
subsisté aprés la conquéte. (*)

Ii ne fut point établi de jurisdiction consulaire, mal-
gré les suggestions de Talon, mais Cugnet nous apprend
gue 'Intendant fesait les fonctions de juge et Consul
des marchands.

La derniére jurisdiction ¢tablie en Canada fut ’Ami-
rauté de Québec, érigée par Lettres Patentes du 12
Jauvier 1717, pour connailre des cas maritimes snivant
POrdonnance de 1681, avec appel an Conseil Supérieur.
Lille connaissait de tout ce qui conscerne la construc-
tion, équiperment, chargement et armement des navires,
de I'engagement des matelots, des contrats coacernant
les ussurauces et commerce de mer, et généralement de
tout ce qui regarde la marine,ét méme des crimes com.-
iis sur ner, I o

Lévdque avait aussi son dribunal ou officialité. On
appéle Official un ecclésiastique qui tient la place de
I'Livéque, et qui exerce la jurisdiction Ordinaire au for
cxterne. T

Qutre les causes purement spirituelles, entre ecclé-
siastigues ou quand le défendeur Détait, il connaissaic
encore citre laies de quatre genres de causes,—des
dimes au pétitoire, du mariage quant 2 sa validité, de
Phérésie el de la simonie. ' ‘

Le Conseil Supéricur contesta tout d'abord a Pévé-
que sa jurisdiction, mais il la reconnut ecnsuite, comme
lg comportent les lettres de relief d’abus, émanées en
1713 et en 1730, recevant les appelants de sentences
rendues en la dite officialité. . '

11 ne fut point établi en’ce pays de jurisdiction spé-
ciale de Chancellerie, qu’exercait partiellement le
Conseil Sapérieur. o "

Il y avait un Grand-Maitre des Eaux et Fordts. La
Jurisdiction des eaux et foréts est préposée 3 la police
de la péche, de la chasse et des bois. Les G,-};ands
Maitres ont sous eux des maitres particuliers et des
Gruyers, ou juges inférieurs pour conngitre des délits

548).Je ne trouve qu'une fois lo. Grand-Voyer dans I'histoire de'
France : le marquig de Rosny ¢st nommé & celte charge en: 1598,
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raoindres et en premidre instance dans Pétendue de
leur grurie. If ne parait'pas au reste que la jurisdic-
tion des Eaux et Foréts ait été organisée dans la Nou-
velle-France, & proprement parler.

Le Canada w’avait tenii aucun compte de ’Ordon-
nance de 1667 ou Code Ciril, en conséquence de ce
quwil n’y avait dans le pays ni avocats, ni procureurs, et
de ce que PEdit de création du Conseil Supérieur por-
tait que les juges de premiére instance devaient vuider
les procés qui avaient lieu eatre particuliers sans lon-
gueurs de procédures “ le désir de 8. M, étant d’bter
autant qu’il se pourra toute chicane de la Nouvelle-
France.” .

Mais en 1678, Louis XIV ayant mandé, par ses ins-
truetions & ’Intendant Duchesvean, que le Code Civil
it eprégistré au Conseil, fui permit de faire comme le
pratiquaient les Parlemens, des remontrances sur les
changemens 4 faire pour le pays. Le Conseil fit done
sxaminer ’Ordonnance par les conseillers de Villeray
et de Peiras, puis dressa un Procés-Verbal dans lequel
il s’excusait d’exécuter le titre quatriéme des Présen-
tations, toutes les parties de 'Ordonnance qui regardent
les avocats et procureurs, n'y en ayant point dans le
pays et wétant pas expédient d'y 'en créer ; presque tout
ce qui regarde les délais, dans 'onzidme titre, et ce qui |
u trait & la Chancelleriej le titre quinziéme concernant
les bénéfices, n'y en ayant point dans le pays, le titre
seiziéme sur la procédure devant les juges et consuls
des marchands, les titres 30 et 31sur les dépens et dom-
mages et intéréts.

_Par Edit de 1679 pour I'exécution de 'Ordonnance,
Louis donna force de loi au Procés-Verbal du Conseil;
mais il voulait que ce qui regarde les dépens et dom+
mages et intéréts fat observé. Il voulut aussi, malgré
la représentation, gue le titre quinziéme fut exécuté le
cas échéant. Ce qu’il y a d’important i observer quant
aux parties du Procés-Verbal qui deviennent loi, ¢’est
quil n'y eut jamais, cn conséquence, de ‘Greffe des
Présentations pour interjetter appel, mais qw'on: fesait
une requdte au Conseil, qui se maintint danslesattributs -
dela Chancellerie d’accorder des Lettres de bénéfice
d’inventaire 6t de bénéfice d’dge, d’émancipation, de”
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restitution en entier, de Tutelles et Cn‘ratelles: de re-
lief d’abus. . .

Il n’y eut jamais d’avocals daus la colonie, mais on
voit par les extraits de Cugnet,qu’on finit par avoir des
procureuts. , .

Par unc ordonnance de 1721 et yne Deqlamt,mn df‘
1743, le Roi voulut que toutes les tutelles fussent dati-
vesen Canada,a lexclusion de la testamentaire, et
jusque & un certain point, de Ja légiime, qu devint
sujette & confirmation ou prevision on Justice. Les
Tntendans, pear éviter aux Canadiens de 1f_mgs voyages.
commettaient souvent les notaires et meme les. curés,
pour fuire ¢lection de tateurs et curatenrs, & défaut de
juges scigneurianx, devant qui se fesaient les baux ju-
diciaires des biens des mineurs. )

. On convient que la garde noble et bourgeoise n’a
point lien en Canada, mais elle a eu lieu dans les com-
mencemens, ¢t surtout sous les Cent Associés.  On lo
voit par Pexemple du gouverneur de Lauzon, qui ext
désigné gardien-noble des enfans mincurs du Grand
Sénéchal Jean de Lauzon, seigneur de la Citicre. Le
droit de garde est en effet une suite du droit des fiefs,
du moins depuis quils étajent deveaus héréd_ltaj res. et
que les seigneurs’ voulurent se réserver la jouissance
des héritages durant Ja minorité de leur vassaux. Le
droit de garde s%étendit doans Ja suite aux biens rotu-
riers,

La garde noble et bourgeoise différe de la tutelle en
ce qu'elle ne durait que jusque a vingt ans ponr les
miles et quinze ans ponr les filles, et que les gardiens
ne pouvaient en général intenter les actions des mi-
neurs, qu’il fallait pourvoir de totours a cet effet. Le
gardien pouvait élre nommé tateur, mais le tutcur ne
pouvait réguliérement devenir gardien.

Llincurie des notaires ayant en de ficheux résultats,
une Déclaration de 1717, obligea les notaires tant fis-
caux que rovaux de lier ensemble et par ordre chrono-
logigue toutes leurs minutes, et les assujettit a la visite
annuaelie de leur grefle par le Procureur-Royal ou le
Procureur-¥iscal, réglant de plus, qu’aprés la mort du
notaire, le Juge royal ou fiscal ferait inventaire du greffe
et le ferait transporter 4 celui de la jurisdiction. . Une
nouvelle: Déclaration de 1733 prescrivit les. formalités
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# observer dans la passation des actes, ulut que,
Jans les actes tianslatifs de propriété, les notaires men-
onnassent la nature des biens et les devoirs et rede-
vances dont ils sernient chargés, et qu’en général ils
observassent les formalités prescrites par les ordonnan-
ces dr royaume, qui, ajoute Cugnet, se trouvent dang
Ja Scicnee des Notaires de ériére.

Sous les Francais, les notaires s'acquirent une gran-
de importance, car n’y ayant dans le pays niavocats,
ni d’abord de procurcurs, ils ne fesaient pas
seulement fu'instrumenter comme notalres, Mais ils
conduisaient souvent les procédures, soulageaient les
juges comme praticiens, et fesaient ¢lections de tutenrs
en vertu de commissions spéeiales des Intendans, 14 ot
il ne se trouvait point de juge fiscal. J.es missionnai-
res recevaicnt anssi an besoin les mémes pouvoirs, et
les Tntendans les déclarérent capables de recevoir les
testamens solon que la Coutume de Paris le permetanx
curés et vicaires, ’

Plusieurs éditsqui s”étaient succédé jusqu’a 1743, nous
ongagent a expliquer iei V'origine des lois concernant
les gens de main-morte. o

La main-morte signifie cn général, les corps et com-
pagnies ecclésiastiques, les corps de villes, bourgs ouvil-
lages, les colléges, les hopitanx, et enfin toutes les
communautés. tant. Jaiques qulecclésiastiques qui sont
perpétuelles, et qui, par une subrogation de personnes,
étant censées &tre toujours les mémes, ne produisent
aucune mutation par mort. (*)

La loi restreint chez elles la faculté d’acquérir; et
on appéle amortissement le droit limité de posséder des
hérilages, que le gouvernement leur accorde de tems'a
autre. , } ‘ .
En 1703, il avait été émané un Edit Royal par,le-
quel il btait défendu aux communautés religicuses d’ac-
quérir des biens-funds au deld d’une certaine valeur;

[*] Gens de main morte,.gont les communnutés religieuses, con-
fréries, muanicipalités et corps de métiers, et-non les-corporations
civiles modernes &tublies pour des objets de coramerce e de trafic,
talles quo les compngnies ¢ fonds communs, pour lefait de banque,
manufactores, cheming i rails, Jugement de la” Cosir Supérieure, du
23 Novembre 1857. :
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par un Edit subséquent tonte acquisition de ce genre -

fut interdite aux . gens de main-morte, 3" moins qu'ils
n’en eussent préalablement démar}dé et obtenu la per-
mission par écrit, Enfin en 1743, i fut émané un nou-

vel Edit, prohibant strictement tout achat, mutation et :

aliénation en main morte sans une autorisation du Roi
ou de la Justice.

Par ces lois, le droit d’amartissement général que les -

Jésuites et d’autres corps religieux avaient par leurs
titres de concessions fut violé.

Un ordre du Conseil Supérieur - de Ja méme année
défend aux curés ou missionnaires de marier les mi-
neurs saps -le consentement des parents cu lutents,
et leur enjoint de se conformer en tout aux reé-

gles caronigues concernant la publication des bans de -

mariage.
Dés 1715, il avait arrété que les ecelésiastiques de-

vralent se conformer strictement a POrdonnance de -

1667, titre concernant les faits qui gisent en preuve vo-
cale et littérale, en temant des régistres en régle
des baptémes, - maringes, sépultures, ordinations et
vitures. .

I}y avait encore été réglé qu’en ce pays, la dime
ne se percevrait qu'au vingt-sixiéme au lieu du dixie-
me.

En 1744, Louis- XV qui, persuadé i juste titre que
les lois et ordonnances du royaume n’étaient pas-toutes

:

couvenables aux colonies, avait déja fait eonnailre ses -

intentions, écrivit-de nouveau de son- camp devant Fri-
bourg, au Gonverneur et & PIntendant, un ordre portant
qu’il entendait.qu’d Lavenir les Ordonnances et Edits

5

oyaux auxquels il voulait que ces sujets canadiens -

obéissent, fussent enrégistrés an Conseil Supérieur de
Québec, et que conséquemment, aucuns Edits, Arréts,

Déclarations ou Lettres Patentes ne fussent enrégistrés -

sans un ordre exprés desa part, signifié.par le ministre
de la marine et des colonies. -

Conformément aux ordres précédensdu Roi, PInten- -

dant Hocquart avait déja publié une Ordonnance ré-
glant qu'il serait tenu un régistre particulier pour Pen-

régistrement des Edits et Ordonnances du Roi et des -

Arréts du Conseil d’Etat; et un Arrét da Conseil Su-
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périeur de 1746, porte qu’on se conformera 2 la Lettre
de Sa Majesté, On'doit en effet tenir que depuis: ce
temps, il n’y a que les. Ordonnances, Edits et Arréts
enrégistrés qui ajent force de loi en Canada; et 1l
est douteux qu'on soit en droit de reporter cet ordre de
chose jusque 4 ’Edit de création, en 1663. Le Conseil
aurait pu peut-8tre &tre assimilé au Parlemens de
France pour le prétendre; on pourra dire méme que
le monargue le traita de méme ausujet de POrdonnan-
ce de 1667 ; mais le fait est quon ne’ chercha point
dans le pays a se prévaloir d’im tel privilége. Le Code
Marchand ou Ordonnance de 1673, quoiyue non enfeé-
régistré, était observé'comme le prouvent les Extraits
de Perrault sur la Jurisprudence de la Prévoté et du
Conseil ; et dans Pextrait des Messieurs, Cugnet et ses
collaborateurs citent comme lois du pays, les Ordon-
nances des Donations, des Testateurs et des Substitu-
tions, qui ne sont pas observées anjonrd’iini, parce quion’
a argumenté ez post facto d’uprés ce yni auralt pu étre
platdt que d’aprés ce qui avait éte. (7)

Une Déclaration qui n’était que temporaire, pour la
France, a 6té observée jusque 2a la conguéte. Clest
celle de 1681 qui, pour procurer Paboundance dans les
Provinces, fait trés expresses défenses et inhibitions aux
créanciers des communautés et des particuliers, de sai-
sir les bestiaux de leurs débiteurs, ct'a tous sergens de
faire ancuné exécution sur les dits bestiaux. On de-
vait, autant que possible, encourager la culture de la
terre dans un pays nouveau.

11T —Suite de U'Ordre Public.

Raynal nous dit dans son Histoire Philosophique des
Ligblissemons des Européens dans les deux Indes, que
les Frangais n’établirent en Canada qu’up gouverne-
ment militaire ; mais c’est 1a comme le remarguent des

[*] 1744.—An important change was made in the laws of Cana-
ds, by which such only of the laws of I'rance ag should be enregis-
tred, In the books of the Superior Council, by His Majesty’s direc-
tion, should have force -in the  colony.—Montreal Almanach and
Lower Congda Register, Robert Armoar, 1831, - .
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éerivains meémes anglais, tel que Marriot, uné des gé-
néralisations’ trop hitées de-cet historien plus éloquent
qu'exact,—plus déclamateur que narrateur. )

Comment un - pays régi par la Contume de Paris et
le Code; administeé par ie Conseil Supérieur et la Jus-
tice Royale, a-t-il pu passer pour un pays gonverné mi-
litairement 7 Sir James Marriot congoit une trés haute
idée de Pordre judiciaire que les Francais avaient éta-
bli dans la colonie ; et il s’exprime ainsi sur les tribu-
naux en particulier: [n the Lrench government there
tas three Royal Courts, one tn each District, vested with
Sl powers ewil and criminal : each court had its judge
and a king’s attorney for crown prosccutions. They had
two courts in every week, except siz weeks vacation in
September and October, and a fornight in Faster, and
these cowrts would even seat on other days in the week if
extraordinary business required it. ~ From these courts
there lay an appeal o the Supreme  Council of the Pro-
vince which sat every weeh.  The expedition and reason-
ableness of sucl un arrangement for the distribution of

Justize, is infinitlely striking.

37l y avait en quelque chose pour compliquer ce sys-
téme judiciaire, ¢’ewtt 6t la justice des seigneurs. Mais
ces tribunavx ¢laient utiles comme cours de premiére
instance et valaient beancoup mieux que nos cours de
commissaires. Les fiefs de . dignité, avee leurs droits
de fourches putibulaires, pilier 4 carcan et pilori, ne
conserveérent pas longtems leurs prérogatives, si Jjamais
elles furent exercées. . :

La moyenae et Dbasse justice ressemblait & ce quon
appéle en Angleterre, Cours-Baron.

La démarcation catre les matiéres de droit privé et les
matiéres féodales étaitan resteadmirablement établie
par la jurisdiction de Intendant en matiére de fief,
exclusive de toute intervention des tribunaux  du
pays. ‘ )

Ce dignitaire avait aussi la haute main sur la Police,
et il presidait des assemblées des habitans appelées
Mercuriales. Tes Franguis avaient introduoit dans le
la Nouvelle-France une’ police admirable, comre on
Feut s'en convaincre par la lecture des anciens régle-
mens sur cette matidre. Dansune espéce de petit code
de police publié en 1722, on s'éléve, si Pon pent s’ex-




- primer ainsi; jusqu’s la philosophie de la police,car il y
est dit qu’il y'aura tons:les ansau Chitean Saint-Louis,
sous la présidence - de Monseigneur DPIntendant, une
assemblée des ngtables, pour aviser & Vagrandissement
de la colonie. - ,

On voulut si peu donner & ce pays un gouvernement
militaire, qu’on empécha que le.gouverneur devint trop
puissant par ls grand nombre de prérogatives qu'on
attacha 3 la charge d’Intendant, dout le possesscur de-
vint pour un temps, le véritable administratenr de la
colonie. Ce ne fut pas seulement un Inspecteur, mais
un Juge permancnt et souverain, un législateur délé-
gué,—car de son palais émanaient desordonnances qui
¢taient quelque chose d¢quivalant & des arréis de ré-
glement. Les Commissaires-Ordonnateurs étaient ses
délégués & Montréal, Lounisbourg, la Louisianc.

Lorsque te pouvoir de intendant, et par son moyen
celui de la Couronne, fut solidement ¢tabli, on
revint sur Pabaissement dans lequel on avail jeté Ja
charge de Gouvernenr, et ’on s’astreignit aux conve-
nances, en gssociant son nom .& celui de Plntendant
dans les Ordonnances. . On. voit méme le marquis da
Beauharnais rendre un jugement avec Plntendant Hoc-
quart ; mais les Ordonnances n’avaient pas moins de
vertu, quoiqu'émanées sans le consentement du_ gou-
verneur, et-ce méme magistrat commande de s’y con-
tormer, quand. méme le nom dn gouverneur 0’y serait
pas apposé.

On s’est done trompé en disant que le pouvoir judi-
ciaire n)¢tait pas distinet du pouvoir administratif, ot
quen un mot tous les pouvoirs étaient confoudus, puis-
quon cite PArrét du Conseil d’litat de 1684, signé
Louig et Colbert, ¢t d’autres dans le méme sens, por-
tant que le- Gouverneur n'a-ancune autorilé sur les cas
d’amiranté et.yulle «irection sur les officiers de Ja jus-
tice,~~et 1’Ordonnance du Conseil qui. jette tant de
jour surPancienne. constitmyion de la Colonie s

s Les peuples savent bien depuis longtems que-ceux
qui ont ici::Pautorité .du Prince pour les gouverner,
1e peuvent, en-aucuns cas se lraverser dans leurs des-
seins, et quedans les occasions an-ilg.sont en diversité
de sentiment, pour les choses qu’ils_ordonnent en com-

. mun;:Pexéeution - provisoire. . du- projet. differemment
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congit, dépend du district dans leguel il doit s'axécuter
de sorte que, si le Cohséil Supérieur a des vies diffé-
rentes d’un Gouvernelir-Général en chose qui regarde
la justice, c’est ce que le Conseil ordonne qui doit avoir
son exécution ; et de méme, 8’il y- u diversité de senti-
ment entre le Gouverneur et I’Intendant sur les choses
qui les regardent en commun, les vues da gouverneur
prévaudront si ce sont choses purement confiées & ses
soins, telle qu’est la guerre et la discipline militaire,
hors de laquelle étant défendu ali Gouverncur de faire
aucune ordonnance telle gielle soit, il ne peut jamais
faire qw'une ordonrance militaire. ILes ordonnances ]
de IIntendant doivent, de méme, s’exécuter par provi-
sion, quand ce dont il s’agit est dans Pétendue de ses
pouvoirs, qui sont Ja justice, la police et les finances,
sauf 4 rendre compte an Roi de part et d’autre, chacun
en son partieulier, des vues différentes qu’ils auront enes -
aleflet que le Roi les réforme ou les coufirme 2 ‘son
gré, car telle est I'économic du gouvernement da Ca-
nada,” ‘ N :

Sl fut un tems ou le pouvoir exécutif et le pouvodir
judiciaire furent confondus en Canada, ce ne put &tre
que sous le régime de la Cempagnie des Cent Asso-
ciés.

Les Canadiens se voyant alors exploités par des com-
pagnies a la fois féodales et commerciales, avaient mis
leurs espérances de salut dans le systéme municipal, qui’
avait rendulaliberté a PEuropé dans onziéme et douzié- )
mie siéeles. On voit la ville de Québee se donner un Maire
et deux Echevins.  Mais la Couronne n’eut pas en Ca-’
uada les mémes raisons qu’elle avait eues autrefois de’
varesser & leur berceau ces grandes associations popu-
laires ou corps politiques. Celle qui se forimdit sur le
rd¢, boulevard de tont le pays qa’arrose le Saint-Lau-
rent, était dirigée contre elle autant que contre les
nouveanx seigneurs quwon dennait au pays dans la
Compagnie des Indes Occidentales ; elle pe dat done
pas rencontrer ’appui du’ gouvernement. Les trois
officiers municipaux avaient été admis & préter serment
et entrérent en fonctions; mais ils farent bientdt forcés
par le Conseil'de résigner entre ses mains, et il fut
statué “ que le pays n'étant encore qWen trés petite
considération pour la petitesse de son-étendue, en dé-




_serts, et, nombre de penples, les habitans se :contente-
raient d’un syndic.”  Les Trois-Riviéres eurent aussi
le leur, yJoais cela m{sme ne subsista pas longtems,  Ce
ne fut que deux siécles plus tard et sous-une autre do-
mination, gue le sysiéme municipal put-étre implanté
en Canada, et ce ne fut pas pour le mieux. S cette
plante populaxre avait pus’acclimater dans les circons-
tances ou le pays se frouyait & celte époque, elle ui
aurait été plus salutajre qu’elle ne peut Pétre de nos
jours,—car le Canada était situé & peun prés comme
Europe aux tems pour lesquels Pillustre Robertson o
pu dire avec vérité que « Pinstitution des villesen com-
:nunautés, corporations ou corps politiques, et Joctroi 2
elles fait du privilége de la jursdiction mumcxpale con-
tribua peut-étre plus qn’ancune autre cause i introduire
en Lurope un gouvernement régulier, uae bonne police,
et les arts’

Le comte de Frontenac avait prétendn assembler
chez les Jésuites les ordres de la colonie,—le Clergé, la
noblesse et le peuple. Colbert lyi mapda :—¢ L’assem-
blée et la division que vous avez faite de tous les ha-
bitans du pays en trois ordres ou Lta,ts, pour leur faire
préter serment de fidélité au Rox, pouvait produire un
bon effet dans ce moment-13, mais il est bon que vous
observiez que,comme yous devez toujours suivre dans
e gouvernement et Ja. condpite de ce pays les formes
‘qui se pratiquent ici,.ot que ngs rois ont estimé du bien
de leur service depuis longtems de ne point assembler
‘les Etats-Géneraux de leyr yroyaume, pour, peut-étre
anéantir insensiblement cette forme ancienne, vous.ne
devez, auss1 donuner que trés rarement, ou ‘pour mieux
dire ] jamais, cette forme au corps des habltans du pays,
et il fandra méme, avec un peu de tems, et lorsqué la
colonie sera encore plus fort,e qwelle p’est, suprimerdin-
sensiblement le_Syndic, qui présente desrequbtes au
nom de tous les habitans, étant bon fue. ghdean parle
pour, sox-rqme, et . que peronne. ne parle pour
tous” :

On ne connpt pomt en. Canada lo.. dlstmctlon qm
existait en France entre les bourgeois: et les: nobles,
en. tant que ceunx-ci étaient, exempts des. charges de
Pétat. ;

Un grand abus,: dans 1’anc,xen oxdm d vchoses,-—abus
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qui nkvait pas lienen France; ce zf‘ut l’e'sclmfagé‘,
ear c’est a tort que les hommes les moins en suspicion
d’ignorance en ce pays,ont cru jusque & ce que nous
eussions affirmé le contraire dans ces conférences ‘et
dans la presse, qu'il n’a jamais existé dans le pays. 8i
a la proposition de Pétablir, faite ea 1688, le ministre
de la marine répondit, comme Pécrit M. Garneau, qu'il
était & eraindre que la rigueur du climat ne {it périrles
négres, et que Pacquisition en fiit par 1 méme inutile,
ce narrafeur, au led dedonner cette missive corhme
inhibition @’introduire la servitude ici, aurait dé y
lire ces mots : Sa Magesté trowve bon gue les habitans d5
Canada y fassent venir des ndgres,, et il aurdit ainsi
trouvé Porigine de Pesclavage en Canada, qu’il attri:
bue aux Anglais. 'I'rois autres documents démontrent
au reste, que la chose ne resta pas a Pétat de projet. Ces
documents sont :

L’Ordonnance de 'Intendant Raudot, du 15 avril
1709 qui, sous le bon plaisiv du Roi, ordonne que tous
les Panis ¢t N8pres qui ont 616 achetés ou qui le sétont
par la snite, appartiendront en plefne propriété & ceux
qui en ont fait ou feront Pacquisition, en qualité d’es-
slaves.

Celle de Hocquart, du Jer Septembre ‘1736, qui dé-
clare nul et de nul eflet toute aflranchissement d’esela-
ves non fait par acte devant notaires, dont est gardé
minute, ¢t en outre enrégistré au grette-de o juridiction
royale. .

Enfin PArrét do Cogseil ‘CEtat du'd juillet 1745 qui
déclare que les Négrds' qui se sauveront des colonies
ennemies aux colomies francaises, et leurs eflets, ap-
partiendront & Sa Malesté que #'a pas honte de se dire
Trés Chrétienne ! '

Ces documens coustatent méme trois phases de ’es-
clavage en Canada. Le premier légalise cerqui Hétdit
d'abord que teléréy-le sécond constate,'quoiquen #it
4it feu le commandeur Viger, (qui-ne croyait pas gue
Pesclavage et existé en fait, mais seulement en droit))
un ordre de choses établi, contre'lequelon ne peut nller
qu'en se servant des formes les plus solennelies de
manurmission j et -le troisieme est le complément qui
conduit le systéme aux extrémes. RO

Lies Anglais ne firent d’abord que tolérer par 'article
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NLVII de la capitulation du Canada, ce quiils trouveé- -
rent établi dans le pays. « Les Négres et Panis des
deux sexes resteront, est-il dit, en leur qualité d’esclaves
en la possessicn des Irangais et Canadiens 2 qui ils
appartiennent.” :

Avouons qu'il y avait dans la colonie un autre abus
méme dans le systéme judiciaires. “ Fous le gouver-
nement frangais, dit Cugnet, il ne fallait-qu'un dédret
ot deux pour-enrichir nun Procureur ‘au préjudice des
creéanciers.  Et sous les Anglais, les décrets ruinalent
les débiteurs sans gue les créanciers en fussent plus
avancés; mais ils enrichissaient le_ Député Prévot Ma-
réchal.

Mais nous allons voir, an titre suivant, que si les An-
elais conservérent d’abord le Prévot Maréchal-et lu:
attribuérent les ventes par main de justice, ils le rem-
placerent plus tard par le shérifll

—— P OPOO—




 DROIT CANADIEN.

TITRE PREMIER.

‘METHODOLOGIE DU DROIT CANADIEN ACTUEL.

Nos lois n’étant arrivées & état ol nous les voyons
avjourd’hui que par dégrés et aprés plusienrs révolu-
tions ou transformations politiques, cette partie servira
naturellement de complément de Ihistoire de notre
droit.

Pour ticker de pénétrer dans le cahos de cette légis-
lation définitive, il nous faut d’abord distinguer ses bases
et ses sources.

Les principales bases de notre législation actuelle
sont PEdit de 1663 ; Pordre du Roide 1744 relatif &
‘Penrégistrement des Edits, Ordonnances ete., ’acte
Impérial de Québec ou de 1774 et PActe Impérial des
3e et 4e années de Victoire, qui réunit le Haut et le
Bas-Canada en une seule Province avec une seule Lé-
-gislature.

Il est aussi important de mentionner, a tout le moins
.au point de vue historique, comme bases de ros lois, la
Jproclamation royale de 1763, et l'acte de la 31e Geo.
LI, Les Capitalations (il faudrait encore moins les
passer sous silence,) qui assuraient notre autonom'e,
n’ont pu étre violées que temporairement par la Pro-
clamation Royale.

* Un mat encore de la fameuse Proclamation Royale.
Un de nos tribunauz wa-t-il pas décidé, il y a pew
dannées, que cette Proclamation w’a jamais introduit
en Canada les lois angladses ?
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Oui, maws ce prononcé est surérogatoire ¢t non oven,
woar fort heureusement, les tribunawe w'ont point jurisdic-
tion pour décider les points d’histovre. Raynal au con-
traire {a, et voict ce quil dit:—< Ces statuts somt com-
pliqués, obscurs, et multipliés, et iis occasionnent des delais
presque interminadles et d'énormes frais, outre quils
élatent écrits dans une langue qui % élait point familicre
aw peuple conguis. Indépendamment de ces considéra-
tions, les Canadiens avaient vécu cent cinquante ams sous
wn autre régime ; ils y tenaient par la naissance, par
Léducation, par Lhabitude, et peut-élre par un -certain
-orguewil national. Pouvaient-ils sans wun extréme cha-
grin, voir changer la régle de leurs devoirs, la base de Lewr
fortune ?

On it aussi dans Armom’s Almanach powr 1831:—
1764 : New Courts of Criminal and Civil Jurisdiction
were established by the Ordinance of Governor Mur-
ray, by which also the laws of Ingland were intro-
dueed in conformity to the provisions of the Royal
Proclamation of 1763.

Accusera-t-on le général Murray, lami des Cancediens,
qui avait domné aux capitulations, quant & nos anciennes
lois, une tnterprétation que wespérait pas M. de Vau-
dreuil hei-méme, () davoir é1é audevant des désirs du
Roi? I en était incapable, et quant il vit gue la mise d
effet de la Proclamation surexcitait constdérablement les
Canadiens; 1 se hita d'émaner une nouvelle Ordonnance
diclarant qulon continuerait d sutvre les anclennes lois
pour tout ce qui concerne les héritages eow biens réels.

Tirons aussi une prewve de Lintrodiection des lois an-
glatses par la Proclamation, et de ce yue le droit criminel
anglais, les droits de citoyens datent de la. Ceuzm qui
disent que la Proclamation n'a jamais introduit les (ot
anglaises sont sous la _fawsse tmpression que le droit crimi-
nel @ été introduit par Pacte de Québec. It cet acte de
Québec, wetit-il pas inutile de Uémaner, n’eft été pour
nous restituer notre ancienne législation ?

¢*) Lo général nnglais [Amherst] a déclaré que les Canadiens
-devenaient sujets de S Majesté Britamnique, et par cette raison, le
peuple v'a point ¢t6 conservé dans la’ Coutume de Parig,—Leitre
@ M. de Bellestre,
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D'autres preuves encore, car elles abondent. Le faze
de Dintroduction des lots anglaises par la Proclamation
était un fait bien connw, puisque le baron Mazéres, en
reconnaissant e fait méme, prétendait que le Roi n'avait
pas agi validement indépendamment du Parlement. Sir
Janes Mairiot, aw contratre, ne tenant aucun comple des
Capitulations, soutient quele monarque w'a fait qu'u-
ser d’un droit inhérent aw moment dune conquéte. Kt
notons bien qu'on affectadt de traiter comme nulies en
Angleterre les Ordonnances par lesquelles le général Mur-
ragy avait crw devotr mitiger Lo Proclamation, =n_préten-
dant qr'il avait outrepassé ses pouvoirs, cf qu'elles ne
contribuérent pas pew & lui faire perdre le pouvernement
du Canada. Enfin, notre ancienne Cour des Plaidoyers
Communs, qui élait plus prés des événemens que la. Cour
Supérieure, avait pris note de la Déclaration Royale lors
de ses demélées avec le Juge-en-Chef Smith. Toutes ces
preuves se trouwvent développées dans nos Institutions His-
toriques Canadiennes..

Celtle Proclamation; redressée par Pacte de Québec,
reste néanmoins Pépoque de PAmirauté et des juges-a-
paix, L’Acte de la 3le, quoique abrogé par Dacte
d'Union, reste toujours I’époque du régime constitn-
tionnel, et a le premier altéré notre ancien droit pu-
blic.

Nous avons la deux sortes de bases, bases francaises
et bases anglaises, ct nons aurons aussi deux sortes de
sources, sources anglaises et sources frangaises, bien
que cela ne sovil. pas une consequence nécessaire, les
sources frangaises venant souvent s’appuyer sur une
base anglaise, par exemple, Pacte Impérial de Québec,
qui demeure la principale base de nos lois.

Commengons ici o parler .des sources frangaises on
de la partie de notre droit qui- en découle qu’on appéle
droit privé,—car chacune de ces sources a influencé
notre droit privé et notre droit public.

L—En (uit de.droit privé tiré des sources {rangaises,
nous sommes encore.régis, comme avant la conqubte
par les Edits et Ordonnances des Rois de France, au
moins ceux qui ont été portés avant ’Ordre on Man-
demant du Roi de 1744 et qui ont été enrégistrés an

~‘Parlement de Paris, pourvu qu’ils soient applicables-au
iy pays et qu'ils n’y soient pas en désuétude en tout
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.ou en partie. ;On- peut encore étudier avec . finit les

Ordonnances. mémorables. portées chxra,!%tgl&.'seiziéme
si¢ccle, spécialement, et notamment ’Ordonnance de
Moulins et PEdit des Secondes Noces. Quant a la. pre-
miére, ils serait 4 souhaiter que ce beau monument: de
legislation efit é1¢ respecté davantage par nos dernieses
lois de judicature ! v

Il est & propos de ne point passer outre sans donner
la portée de chaque espéce d’injonction du prince.

Les rois de Irance ne se servaient point uniformé-
ment en législatant des mémes titres ou des mémes
termes que les emperenrs romains et lenrs 'successenrs
en Allemagne ; et ils expliquaient leurs volontés
par des Ordonnances, des Ldits, Déclarations, Lettres
Patentes, ete. (*)

Quoique ces termes paraissent synonimes, il y a
néanmoins entre eux, dit un Professeur de ancienne
Université de Montpellier, guelque diflérence, car les
lidits sont proprement les coanstitutions que nos Rois
font sur quelque objet particulier pour le bien de
PEtat et Putilité publique, au lieu que les Ordonnan-
ccs contiennent ordinairement des réglemens.notables
sur plusieurs matiéres, Ordonnance, disent aussi Bor-
nier et d’Héricourt, est une loi.générale émanée par
le souverain en persoune, et c’est plutdt un.Code . de
réglemens sur une ou plusieurs branches de. Juris-
pradence, gu'nne loi spéciale et ayant un objet parti-
culier.

Fériere est cependant Pautewr qui wnous fait
mienx saisir la Jiffcrence qu’il y a entre ces diverses
lojs. :
Les Ordonnances proprement appelées ainsi, dit-il,
sont des constitutions générales de nos Rois, faites sur

les remontrances des magistrats; tel le Code Civil, . le

Code Marchand. Sy
Les Edits sont des constitutions de nos Rois faites de

leur propre mouvement.. S
Quant aux Lettres-Patentes, ce sont, dit. €lande Ser-

(*) Sous les empereurs, nous voyons les Hdits¥ Cpnstimtiuqs,
Diplomes et Lettres Patentes, reserits, ete.~Voir le-titre des Prin-

.Cipes Généraux du Droit Public et Privé.
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res, * des diminutifs d’Edits, donnés quelquefois sur des
objets générgux, mais elles ne regardent lg plus souvent
ue les corps ou communautés, ou les particuliers que le
Prinee entend favoriser.

Tes Déclarations sont émanées pour Iexécution,
explication et correction des Ordonnances et Edits an-
técédens.

Comme terme générique, ou comprend sous le nom
& Ordonnances Royauz, toutes injonctions dv Souve-
rain a ses sujets, soit qu’il les fusse en personne, ce
qui n’exclut pas les Edits, Déclarations et méme les
Arréts du Conseil d’Etat, soit qu’elles émanent en ver-
tu de son autorité dont il a délégué ou communique
une partie, comme les réglemens des Cours
Souveraines, de mos anciens Intendans de Justice
ete.

L’idit de 1663 veut que 'on procéde en Canada
selon ce qui se pratigue dans le ressort du Parlement
de Paris; ou plus proprement, dit le Juge Charles
Mondelet, dans une lecture publigue, dans la Prévoté
et Vicomté de Paris. Mais.il y a lieu de douter que
ce correetif soit juste; le Roi pouvait-il n’avoir en pen-
sée que lu Coutume de Paris et mentionner le ressort
du Parlement de Paris, dans lequel il y avait non seu-
lement plus d’une coutume, mois méme des pays de
droit éerit, tels que le Liyonnais, le Beaujolais, le Forez
ct partie de VAuvergne ? 1l vaut donc mieux dire,
qu'en vertu de I’lidit de 1663, (et on le met en effet
en principe,) la Jurisprudence du Parlement de Paris
cst une partie de notre systéme de lois, antant qu’on
v adhére encore, car avec le temps, la justice sonve-
raine du pays, ent sa jurisprudence, et sous les Anglais
les tribunanx ont é1é réorganisés plosienrs fois, et ils
ont en vertn d’un acte du Parlement, le droit de faire
au moins des Régles de Pratigue.

On a é1é quelqueluis plus loin encore, en prétendant
que la Jurisprudence Générale de' Pancienne monar-
chie frangaise est une partie de nes lois. Ce serait 13,
il faut Pavouer, une loi fort difficile 4 observer, car com-
nient saisir fa Jurisprudence Générale du royaume de
France en passant par treize Parlemens, quant, an sein
de la Constituante, Garat ainé ne pouvait constater
oelle méme d’une province, parce que des légistes

it
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d’'un méme Parlement, celui de Roueu, ne s'enten-
dalent point dansun comité sur la Jurisprudence qui
y avait cours sur un point donné —C’est donc bien
assez, si nous admettons la Jurisprudence du Parle-
ment de Paris, pourvu encore quon ne néglige point
celle du Conseil Supérieur de Québee. -« Plus d’un
arrét ou décision des anciens tribunaux frangais du
pays sont cités dans nos présentes cours de justice
comme une partie de notre systéme de lois,” dit encore
le Juge Charles Mondelet. ‘

Les Rois avaient communiqué une partie de leur
autorité aux Jurisdictions Souveraines, qui étaient
peu prés, en fait d’autorité judiciaire, ce quwétait le
Sénat chez les Romains. Les Jugemens de ces Cours
Supérieures formaient ce qu’on a appelé la Jurispru-
dence des Arréts, lorsque, suivant la loi 38e de legidus,
au Code, il y avait plusiears décisions conformes sur
une méme matiére,

Il ne fant done pas confondre Jurisprudence avec
chose jugée, qui git en un seul jugement sans appel ou
dont appel est périmé, et qui n’a force qu’entre les
collitigants et leurs ayans cause, tandis qu’il est passé
=it maxime qgue la Jurisprudence des arréts est une ré
gle pour tout le monde. (*) .

Au reste, disons avec le Président Le Camus:—En
général les Arrbts n’ayant pas pour objet de décider
un point de droit isolé, mais de prononcer ce qui doit
avoir liew danbs certaines circonstances particuliéres,
sont susceptibles de variations infinies. On ne devrait
Jjamais citer que des arréts de réglemens () (genre

(*) Onue peut pas dire proprement que les tribunaux de premis=
re instance, ou méme qui ne sont pas de derniére instance, aiént
une jurispradence; et puisqu'il y & appel de nos tribunaux supé-
rieurs au Congeil Privé dAngleterre, le Canadu ne saurait avoir
de jurigprudende; sous ce rapport le Conseil Supérieur de Québec
$tait une institution inappréciable. .

) On appelait Arréts de Réglemans les décisions que les (fours
Jouveraives fegaient pour &tre observées comme lois dans 'étendue
de leur ressort, sous le bon. plaisir du Roi, comme étant & cet
égard, les dépositaires de son autorité, [ Fériére.] Lia marque qu'un
arrdt était de cette nature, ¢’'6tait quand il était dit quil servirait
de réglement et qu'il serait publié & cet effet. Tel eat Arrdt du
Conseil Supériear de Québec qui fize le taulx de 1a dime; telleg
sont certaines Ordonnances de nos Intendans. -
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qui comprend nos régles de -pratique.) En alléguer
d’autres simplement comme des exemples et des pré-
jugés, ¢’est un abus que les gens cens‘és ilevmient ban-
nir, parce qu’un exemple - ne saurait etyf; coneluant
qu’antant que les circonstances sont entiérement les
mémes; or, en supposant la possibilité de celle similitu-
de parfaite, il reste & Pétablir, ce qui est ordinairement
une chose impossible. Mais le mauvais nsage de citer
des arrdts subsistera longtems 2 cause de la facilité
quil donne d’étayer par des exemples bien ou mal
rapportés, des systémes contraires aux  princi-

pes.
. « Tt pais, * on fait imprimer des arréts pour servir de
* Bodin 1ojs chose, comme dit le Droit (*) trés pernicicuse de
Républiguesy poy a Pexemple d’autrui; car pour la moindre circons-
tance du lieu, du tems, des personnes, du fait proposé,
il est nécessaire de varier et diversifier les ju-
gemens et arréts. Or, il est impossible d’en faire

loi.”

Cependant toute la science des légistes d’Angleterre
ne consiste déja plus que dans la fouille des préceé-
dens, ¢t ce itonmement ne s’introduit que trop en Ca-

. nada.

Les Juges, dit encore M. Dupin, * doivent prononcer
« Manue! SUEVant les lois et non suivant les espéees particuliéres.
de I Etu- On ne doit faire scrvir Pexcmple gn’a Pintelligence des
diant en Yégles puisées dans les scurces de la législation; on
Droit.  goit s’arréter aussitdt que cos régles sont sufflsamment
éelaircies.  Depuis qu’il 'y des jurisconsultes, on n’a
jamais va se présenter deux espéees parfaitement sem-

blables, tant les espéces sont infinies.

Ce qu’on appéle dans nos cours de Justice le nou-
vean droit, le Code, les opinions des auteurs gui ont
écrit sous Pempire du nouveau droit en France, n’a
réellement ou en principe, nucune autorité en Canada,
quoiqu’on en fasse un usage immodéré dans notre fo-
rum. Mais ¢’est que le Code, et ses commentaires
ericore plus, sont aunjourd'hui, (bien qu’on réimprime en
France Domat et Pothier) le véritable LEldorado de la
Jurisprudence, et Pons’y jette sans précaution, attirés

* Nemo judez de sententiis bt interlocutionibus,dit le Droit Romain.
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‘yar la lucidité et la beauté ‘des écrits. En effet e,
France a en dans les derniers tems des légistes VI8i=
ment seduisans, tels que Merlin, Toullier, Troplong €t
Duvergier, et d’une science bien différente de celle
des auteurs qui ont écrit sous ancien droit. N’ayant
plus devant eux un cahos de coutumes gothiques, ils.
ont pu prendre leur cssor. Leur savoir a sa source
dans la plus haute philosophie et dans la plus exacte
métaphysique, sa base dans la connaissance du. ceenr
humain, et son utilité, dans Papplicition des maxunes
a des cas pratiques, ce qui est la perfection chez le
jurisconsulle, selon Heincecius. Ce savoir pren.d en-,
core un ton ct un style que des esprits du premier OF-
dre pouvaient seuls répandre sur la legislation. Tel-
les sont les nouvelles sources quit viennent encore
compliquer notre Jurisprudence et surprendre nos
magistrats.

On ne-saurait donner la méme exelusion théerique
au droit romain, qui a une autorité supplétoire, & raison
de ce qu'il se rapproche du droit naturel : dum regﬂla_
scripta deest, sufficit efus Jidem frmare eg ipsy. naturali
Justitia.  “Nous n’allégaons les lois des Romains, dit
Coquille, sinon pour la raison qui y est, en tantfque
la nation romaine, hrave, généreuse, amatrice .de la
société humaine, de grand sens et jugement, a consti-
tué certaines:lois propres pour la conservation d’icelle
société humaine ; et quand nos lois particuliéres nous
défaillent, nous avons recours aux Romains, non pas
pour nous obliger précisément, mais parce que nous
connaissons qu’elles sont fondées en toute raison.
Feu M. le président de Thou, quand il partait du droit
civil des Romains, il 'appelait la raison écrite 7. . .. -

Commert se fait-il donc que le droit napoléonien qui
ne fait point partie de nos lois, est d’un si grand usa-
- ge au barreau, tandisque le droit romain qui en fait par
tie, est tout-i-fait négligé. Clest que depuis Cugnet, qui
+ conservait les traditions de I’Ecole de Droit de I’ancién
Procureur-Giénéral, les Iégistes canadiens ont perdn le
secret des études fondamentales de “la jwrispruden-

ge. ()

-1 y a sang doute d’honorablesrexceptions; nous citerong feun'le
Juge-gn- Chef 0‘Sullivan, Mr; Hugh Taylor.
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Voyons maintenant ce qui nous reste du droit public
franqgais : nous verrons en méme tefs ce que nous
avons du droit public anglais, et nous finirons parvoir
Quolles parties de son droit privé la Grande-Bretagne
nous a données. . o

Il.—Quoique lesclavage, ln féodalité, la. voiene
aient subsisté apres la conguéte, et que nous conser-
vions encore nos lois-de mariage, (*) les vsages ('le nos
paroisses, les tutelles et curatelles, ln conquéte opera d(,
plein droit des altérations organiques dans potre d'IOI?:
public. Cependant, sans paraitre renoncer auX prero-
gatives qu'il pouvait acquérir en Canac}al comme roi
d*Angleterre, George 1T parat se considérer, gonfo.p
mément 2 la teneur et aux termes du traité de Versail-
les, comme subrogc & tous les droits et prérogatives des
rois de France. Il sec maintint ainsi longtems dans le
droit de taxer la colonie, sous prétexte que les droits
fisecaux de la couronne de France lui étaicnt acerus,
et ce n'est qwen 1774, qulil fit aubandon au Parlement
de ee droit.

Pur sa Proclamation de 1763, il avait établi en Ca-
nuda In Yegislation d'Angleterre, y compris le jury _et'
Phabeas corpus.  Cette Prozlamation qu'on n’avait mise
@ et qulen partie, & eanse de Popposition du pays;
fut abrogee par Ducte de Québee ou de 1774, qui nouy
liisse ou nous restitune nos anciennes lois, us et coutu-
mes, mais continue le droit et le jury criminel, et veut
que 'on puisse tester suivant les lois et les formes an-
glaises. L’Amirauté et les juges a paix furent aussi
conservés de fait. :

Le jury en mati¢re civile, et aussi selon Popinion dw
temps, Phabeas corpus, se tronverent abolis gpso fucto par
I'acte do Québec, mais ils fhirent établis par des ordon-
nances du Conseil: Législatif de la- Provinee de Qué-
bee qui avant o cousrtutron de 1791, était la
legislature propre du pays. L'habeas corpus le fut
par POrdonnance de 1784; ot le jury civil par celle de
1785,

L’ habeas corpus est sans doule imité du mandat pré-
torien de homine libero ezhibende.

b Voirles considérans dn juge Ayiwin dang tn cause de Langue-
doe va Laviolette,
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L’Ordonnance du Conseil, qui ne regarde que le
criminel, (*) sans contenir exactement les ménes dis-
positions que le statut de Ja 31e¢ Charles [T, et bien
qu’obscure et mal rédigée, offre des garanties 2 pey prés
suffisantes contre les emprisonnemens injnstes. Fo’nte
personne emprisonnte pour une offense moindrg qu,un
crime emportant peine capitale, « droit d’obtemr dan
juge prenant counaissance de cause criminelles, un
ordre d’habeas corpus, ¢’est-a-dire un mandat an moyen
duquel le juge ordonue aux personnes chm‘gc_’aes du
svin de sa détention, de lui amener le prisonnier, ce
quelles doivent faire sans délai. 11 pése alors le cas
dont il ’agit, et si le erime dont le prisonnier est ac-
cusé n’est point un crime capital, il le met en liberté,
en lni fesant fournir, cependant une on plusieurs cau-
tions, (*) quirépondent avec lui de sa comparution at
plus prochain terme. )

[l était régulier que l'examen se fit 72 curia, afin d%é-
viter la collusion, mais & présent, le bret s’accorde méme
e vacance.

Le bénéfice de Phabeas corpus a pris de 1"expansion
an conséquence de ce qwil n'y u plus dunsle code pénal
anglais cette multitude doffenses capitales qu’on y
voyait lorsque POrdonaance fut portée, .

1l est aussi & remarquer que de nos jours, nos juges
cummulent presqne invariablement la jurisdiction civile
et la juridiction criminelle.

En résultat du privilége accordé a chague juge indi-
vidnellement, il est arrivé, dans le cas de Janowitz,
quun bref d’habeas corpus refusé par une cour supé-
rieure compléte, a été ensuite uceord® par un senl juge.

Le Procurcur-Général Cartier & voulu remédier a
une 8i étrange anomalic en créant des instances d’essai;
si Pon peut s'exprimer: airsi, devant un juge quel-
conque, et dappel devant le Banc & PPandience.

Daiis le. cas plus récent d’Anderson, les- tribunaux
d’Angleterre ont prétendu conserver le droit d’émaner

fJugé le 28 Mars 1858, qu'un. bref d'hubeas corpus ne gera pas.
a¢eordé dans lc cas de déteation pour cause civile.

111 parait que déux cantions sont aujourd’hui exigées.
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des brefs d’habeas corpus pour le Canada ' concurrein-
ment avec nos propres tribunanx. On ne savrait dire si
cette prétention aurait été mise a effet si, tandisque
Pofficier de justice anglais traversait la mer, la Couy
des Plaidoyers Communs du Haut-Canad n’avait accor-
dé le bref qui avait été d’abord refusé.

On peut se demander si le statut de Charles IT est en
force en Canada, d’autant plus que cette question s’est
présentée darant nos troubles politiques. Le Conseil
Spécial avait bien cru faire face a toute difficulté en
suspendani Vordoanance de 1784 On prétendit au
contraire que lc Statut de Charles IT était loi du sol,
et que comme le Statut Impérial gui constitue le Con-
seil Spécial lui refuse le pouvoir d’abroger aucun statut
impérial, cette législature déléeguée, en suspendant
Pordonnance, n’avait pu toucher au statut de Charles
II. Leur prétention trouva faveunr devant les juges
Panet et Bédard 3 Québec, et devant le juge Valliéres
de St. Réal aux Trois-Rivieres. Mais le juge Rolland
décidajautrement 3 Montreal, et il faut avouer que la
préscmption lui est fuvorable, car premiérement, le
statut de Charles I, navait jamais été fait pour le
Canada, et Popinion générale avait €16 en 1774, que le
privilege (‘habeas corpus cessait dpso facto, tellement
que les colous soelow se pluignaient de ce que acte
de Quéhee g i s tems des lettres de cachet.
Cette croyarcs, wrs de Ja Couronne en Angle-
terre, la corrol: nt en copscillant d’émaner une
ordonnance provineinle. Aurait-il été nécessaire en
effet de le fiire s Phudeas corpus eGt continné & Btre
la loidu pays.  On opposait bien au juge Rolland gue
par cela méms que Uucte de Québee continuait en
Canada le droit erim wiglais de Pépoyue, le Statnt
de Charles [f y éiait compris; mais ce magistrat ré-
pliquait que Lo privitége dhabeas corpus est plutdt de
droit publi que de droit erimiuel ou eivil, mais qwil
appartient asinnt au eivil qi'au eriminel, puisque en
Angleterre il y a, an civil, Phabeas corpus ad responden~
dum, ad sutisfucicndum, Tl rostait encore un moyen,
wn-acte provinginl de 1812 permet d’accorder certains
brefs d'aprex o statnt de Charles 1T; - cela impliquait
done que e statut était loi du pays; mais on fournissait
au magistrat Poccasion d’une rétorsion.  L’Ordonnance,
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disait-on, n’avait pas intreduit comme un droit nouvea
Vhabeas corpus, puisqu’on n’y trouve point les termes dont
on doit faire usage quant on veut statuer. Le juge di-
sait a son tour que lucte de 1812 ue statuait pas non
ptus que le statat de Charles IT est loi en Canada, mais
qu’il ne fesait que le supposer, et que sa supposition
était erronée en tant quopposée & Popinion qui avait
prévalu et en Canada et en Angleterre en 1774, 11
faut avoaer que les parcles ambigues de M. Pitt, en
présentant Pacte constitutionnel, ne sont rien moins
quwune concordance de ces raisons contradictoiresi—“La.
loi d’habeas corpus a déja €16 introduite par une ordon-
nance proviuciule; cette loi gqui consacre un droit pré-
cieux, sera maintenue comme partic fondamentale de
la constitution.” Peut-ou tirer du discours d’un minis-
tre les prémisses d’une mgumentation? et si on le peut,
pouvait-on conclure de ses paroles, qui n'out jamais
été citées au reste dans les tribunaux, gue si Pordon-
nance provincinle venait & étre abrogée, le privilége ne
cesserait pas pour celu, mais que le statut de Charles
TT deviendrait alors en force dpso factol...et que, si
la dite ordonnance venait & étre suspendue, le statut
impérial serait loi dans Pintervalle 2-—C’est ce que nous
laissons indécis.

L’Ordonnance de 1785 fif revivre le jury en matiére
civile. Cette loi-déclare que le procés par jury pourra
avoir lien non-seulement au criminel, mais aussi en
matiére de délit et quasi-délit, dans les causes o la
demande consiste en dommages ct intéréfs, et enfinen
matiére commerciale a Voption de ’une ou autre par-
tie qui veut s’en rapporter au jugement du pays. Mais
le &l de judicature Cartier exige que le montanten
litige s’éléve & cinquante louis. s

11 est & propos de dire ici quelques mots de Porigine
du jury. On en fait ordinairement une institation du
Nord ; mais le docteur Pettingall, écrivain anglais, fait
voir une ressemblance frappante entre les dikastat des
Grecs, les judices selecti des Bomains et les jurés an-
glais. Comme le sheriff, le Préteur fesait une liste sur
Iaquelle on prenait un uombre vouiu de juges par bal-
Jot. ~ Ces juges pouvaient étre récusés, et s’ils étaient,
on formait précisément ce quon appele Tales, c’est-2-
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dire qu’on remplissait les places vacantes par un nou-
veau tirage. o ; v

_Quotqu’il en soit, le procés par jury en Angleterre, est
d'un usage immémorial. Il était en usage du temps des
Saxons, ne fut pas tout-a-fait aboli par les Normands et
fut confirmé par la Grande Charte. Polydore Virgile
Pattribue & tort aux Normands. Sir Fdward Coke,
Spelman, Camden et Dunscombe le trouvent dans les
lois @’Ethelred, chapitre IV, el dans celles d’£donard le
Confesseur, chapitre XXXVIIIL. :

« Les caructéres principanx du jury anglais, dit M.
Chauffour, professeur suppléant ala faculte de Stras-
bourg, sont bien connus. Douze citoyens, membres
d’un comté oa d’une ville' prononcent en présence de
leurs concitoyens sur le droit coustesté ou violé. Ils
ne sont constitués juges que d’une affuire spéciale. Ils’
ne peuvent juger quastant que les parties ne les ont
pas repoussés, et il fant que la’ décision soit prise a
Punanimité (au criminel, du moins dans le DBas-
Canada.)  Lapplication du droit leur est géné-
ralement étrangére : elle appartient & un ma-
gistrat permanent nommeé par le gouvernement. Joi-
gnez a celn que, dans ces limites, leur sentence est
inattaquable, que nulue peut leur en demander les
motifs, ni les en reudre responsables & moins de pré-
varication prouvée. Ajoutez, guant au jury crimi-
nel, quil ne peut intervenir avant gu’un autre jury ait
déeidé s’il y u licu u accusation, et que Parrét est sans
appel.”

Il ajoute avec raison yne le jury anglais ne s’est pas',
tronveé constitué wu premier jour tel qu’il existe aujour-
dhui.  Ti voit sous Kihelred: lorigine du grand-jury ow
Jary dlaccusation duns les douze chevaliers du comteé,
qui doivent jurer sur les reliynes de dénonce: tous les
crimes. 1l ue trouve plus le jury criminel sous les
Normauds, ¢ ué voit qu'une ombre du jury civil.en
matiére de cortestatution de la propriété des immeu-
Bles, de redevanees ete., dans lesyuels cas on pouvait
ge soumetire uu jugement arbitral de douze juges qui
devaient conuaitre le point en litige. Quand au jury
ctiminel, le Swint-Siége ayant, sous la minorité, de
Henri L1, condamné les ordalies ou jugemens de Dien
pit Tefeu et ean bouillante ete., Ja_ procédure, crimi=
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nelle anglaise se trouva dénuée de tous ses moyens de
preuve, et on revmt.au procés. par jury. On sfatun que
les incriminés seraient soumis au jugement de douze
jurés de leur centaine. (*) Edouard ler déeida que le
jury d’accusation ne pourrait point porter li-méme le
verdict, et attribua la désignation des jurés au Sheérifl.
Il suffisait alors de la majorité pour désider; mais
Edovard YIT, exigen Punanimité. 1l exigea de plus
que le jury ne fat plus pris dans la centaine sculement
muais dans toute P'étendue du comté,  Insensiblement,
tes débats devant le jury ont pris unc forme réguliére ;
on leur o soumis les moyens de preuve, consistant soit
dans les actes, soit dans les déclarations des accusés et
des témoins, communiqués d’nbord par les cerit, et
plus tard fiites en présence du jury méme. (7) On sest
départi un point autrefvis essentiel, Ia désignation
pour une aflaire unique, et depuis George 11, un maéme
jury o pu juger toutes les canses pagnissant dans un
méme terme. Llopinion dominante depuis des siceles
1 eté que le jury juge le fail, tandisque la décision de
ia question de droit est laissée au juge yoyal. Cepen-
dant, par I"acte de la 32me George Il1, chap. 60, ou
bill de M. Fox, sur le jury en matiére de presse, le jury
ne décide pas seulement si Pécrit incriminé éma-
ne de laccusé, mais aussi il constitue un -
belle.

Quant au mérite de Pinstitution du jury,les nations
qui la copient de nos jours ne réfléchissent pas que ce
qui pouvait étre un grand progrés aprés le régime des
ordalics et dans un temps de pénurie de la preuve littée-
rale, pourrait bien n’étre aujourd’hui quune religue de
la barbarie ; clles ne font pas attention que les insti-
tutions humaines warrivent pas sitdét & la perfection,
quelles sont passées Tige. Tel est le sort du jury,
qui n’est arrivé a son ¢tat normal que sous George 111.
Tout jugemerit est’ vu raisonnement. Toul raisonne-
ment a trois propositions exprimées ou sous entendues.

1 Subdivision territoriale qui date d’Alfred le Grand,

t Le grand jory ne peut examiner que les témoing & charge;
sans cela, le petis jury gerait inutile. Co principe a et6 viold inpu-
némont var le grand inry duns Ia ¢ansa de Barcelo.
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Couper ce raisonnement pour fuire déterminer la pro-
position intermédiaire et capitale,—en termes d’école,
la-mineure, par des ignorans a qui,il est vrai, la loi
attribuait jadis Pinfaillibilitc, et tirer ensnite la con-
clusion par des légistes, est anussi irrationnel quw’impra-
dent. On Va vu récemment dans la cause Connell, ou
le jury n’s pas su distinguer entre le meurtre et Phomi-
cide simple.

“ Le jury sz conserve en Angleterre, dit Garat ainé,
parceque la. preuve testimoniale y prédomine sur la
preuve littérale; et soit au civil, soit au criminel, elle
v prédomine a ua tel exeés de licence, que si cela leur
plait, sur la foi d’un temoin soliteire (%) les jurés
et le juge de la loi disposent de la  propriété,
de la liberté et de la vie de 'homwme. Quel respeet
a-t-on pour le jury en Angleterre méme ?.. Le Banc du
Rol évoque & volonté par devers lui les procédures des
jurés commencées devant les autres juges ; il casse le
verdict des jurés, ou ce qui revien%uu méme, le re-
garde camme non-avenu, e}&'ﬁﬁt Abommenter le liti-
ge. (Ilen est de mémeen Canuda parles bills du
Procureur-Général Cartier.) Pourquoi done les jurés,
quoique a peu prés inutiles et fort deprisés dans Vusage,
se conserventls en Angleterre 2.. Clest d’abord qu’on
les regarde comme une sorte dépouvantail qui, au
besoin, peat devenir une barriére eflective et contre la,
distinction des ordres trés vigoureuse, par sa théorie
dans Pordre. politique, et contre la. prérogative du Roi
de nommer sans ancun concours du peuple & toutes les
places de judicature permanente. Abrogerons-nous
pour adapter notre droit civil an jury anglais, ces lois
qui, depuis - 'immortel PHopital, soumettent les faits
en toutes matiéres importantes 2 la preuve par acte, et
qui excluent la preave testimoniale .. Mais ncs ancé-
tres avaient le jugement par jurés..Oui, lorsqu’ils n’a-
vaient point de lois; et alors méme, avee le choix de
préférer & leur gré celui de Péprenve du feu et de
Peaun, et celui du combat an champ clos, envisagés
I'un et Pautre comme un équivalent de celui des jn-

rés 1"

o Aweriminel, il faut avjourd’hei deux témoins en certaing cas.
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Les abus du procés par jury sont trop connus : Jé-
rémie Bentham et Blacksfone accusent les jurés d’unc
infinité de parjures. Les scandales que-les jurés ont
donnés dans les proceés politiques et dans I'affaire Ga-
vazzi sont publics, On se plaint de Part du Sheérif d’ar-
ranger le jury a sa maniére, et un admirateur de cette
institntion, le chevalier Hortentins de St. Albin, avoue
que ces jurés, choisis par le Préfet en France, ne sont
pas indépendants et qu’ils ont contre eux I’éloquence
méme de celui qui -plaide en faveur du prévenu, qu’il
veut sauver 4 tout prix, ou bien encore Parrété d’ac-
cusation, qui contient trop souvent des insinuations
plus ou moins vives contre Pinculpé, ou le résumé (*)
du Président, qui, non seulement en Canada, mais en
Trance, comme le dit M. de Cormenin, dans sa des-
description de la Cour d’Assiscs, fulmine le plus sou-
vent nn nouvean réquisitoire ; ou enfin, Popiuicn pu-
bligue, — voire méme la presse. Loin d’dtre aidés,
les jurés sont ubusés pur les avocals. les exnerts et le
juge; .

Le jury acte sans doute une grande sauvegarde
quand la justice était vénale ou sous 'empire d’un code
sanguinaire, quand les jurés n’avaient point eux-mémes
de préjugés. Do nos jours, ou il demeure une salutaire
ingtitation, ou ila consommé la fin pourlaquele il
avait é1é institné. Pour que le jury filt jusque d ce
jour-une institation salutaire, il faudrait quil géndt le
juge dans Papplication troprigoureuse de la loi, comme
il pourrait arriver si ¢’était & lui & prononcer. Mais
u’a-t-on pag demundé de toutes- parts Vabolition de la
peine de mort? Lord Elgin lui-méme, coupable de
vandalisme au premier chef en Chine, ne sest-il pas
fait PYorgane de I'éloignement général pour cet usage
du droit supréme, de.la société, daus une harangne du
-Tréne 1.. Mais Breton de naissance, il ne voyait pas
qu’il ne fant point songer a abolir la peine de mort
sans d’abord abolir le jury eriminel, parce quesi lon
obtenait I'abolition de celle-Ia, le jury. serait sans objet,

* On I'appélp.ici churge du juge, et cefte expression barbare est
agmi‘rable,de Jjustesse, car.le juge y sort invariablement de gon
dje!
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puisque tout ce qui se faisait p(,mrrait désorm_ais Pétre
beaucoup mievx et dune mameére plus m‘tell.lgent.e et
sans danger par le juge permanent. Ajusi le jury,
sauvegarde autrefois de la société, doit paraitre de nos
Jours aux yeux des plus avancés comrie un'obstacle 8
Ia perfectibilité sociétaire. Au civil méme il n'estque
Péqguivalent de Penquéte par tourbe depuis si longtems
abolie en France. '

Le shériff, en Cauada, a des fonctions quelque peu
differentes du sherifl en Angleterre, ot ¢’est un oflicier
trés ancien, 11 ¢tait appelé vicomte parcequ’il rem-
plagait le comte, comme le bdilli en France.  Aujour-
Lhai i rewplace le Roi lui-méme dans le comté
dont il est le gardien. Il y cxerce des pouvoirs
divers comme gardien de la paix, comme bailli du
Roi, comme juge et comme officier des tribunaux su-
péricurs.

En Cunada, comme en Angleterre, le shérifl arréte,
incarcére, signifie les brefs des Cours Supéricures, exé-
cute leurs jugemens el fait procéder aux élections des
députés de la nation; mais il n’a aucune attribution
judiciaire ou juridiction.

Les statuts veulent quon lui signifie les opposi-
tions comme chargé d’oflice de faire le saisies réelles
ot les décrets, 11 est chargé de la garde des choses
saisies, avee pouvoir de délégation, de recevoir et
payer les argeats provenant de leur vente, et Pacte de
la 6e année de Guillaume IV, chap. 131, lui impose
tous les devoirs du Gardien et du Receveur des Con-
signations sous les Frangais, selon les anciennes lois
da pays avant 1759.

Quand il ne peut agir, soit parec qu’il est intéresse
o pour antre cauvse. il est est remplacé par le Coro-
naire, officier nussi trés ancien, dont le statut de la 4e
année d’Edonard ler de officio Coronatorss, désigne les
fonctions. 1l lni appartient de faire enquéte de la mort
d’une personne tuée, morte subitement ou décédée en
p ®on, et cela, super visum corporss, c. a. d. le corps
étant la préseut,

Sous la domination anglaise le Procureur-Général a
naturellement cumulé les attributions €u Procurcur-
Général de I'ancicnne monarchie [rangaise et du Pro-
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sureur-Général d’Angleterre, qui, au reste, n’étaient
pas fort differentes. N

Le ministére du Procureur-Général frangais était
de veiller aux intéréts du Roi, de 1'Eglise, du pu-
blic, des communautés, des mineurs et des orphe-
lins.

De nos jours, le Procureur-Général ne remplit plus par
lui-méme ses attributious judiciaires et humanitaires: Il
est devenu & la vérité un ministre de la justice, mais
dans une acceplion trés étroite du mot, d’antant que les
tribunaux sesont refusés systématiquement & se soumet-
tre & certaines injonctions ou suggestions. Son ministére
ne nous vaut qu'un chef de parti politique et des lois
de judicatures multipliées @ chague mutation de Pro-
cureur. i

Jusque 2 ces derniéres aunées, notre Procurear-Gé-
uéral avait, comme dans "ancicnine monarchie, pour
premier substitut, PAvocat-Général dans les Cours de
Justice ; mais depuis un nombre d’années, il n’en 2
point d’autre que le Solliciteur-Général. '

Lu Canada, les légistes cumulent les professions. d’a-
vocat procureur, solliciteur, et conseil; et dans les. pre-
miéres années de la domination anglaise, ils pouvaient
encore étre notaires.

Ce cumul est loin d’¢tre un avantage, surtout si 'on
veut bien s’en rapporter & la désignation que donne
des solliciteurs, M. de Féridre : “ Le solliciteur est
Pantipode de 'avocat, dont la profession consiste & se
renfermer dans le cabinet. Clest un homme qui
s'vceupe & poursnivre les afluires et les procés decenx
qui ne peavent ou qui ne venlent pas, faire eux-mémes
les pas ot démarches nécessaires. Aussi on peut dire
quwun sollicileur est un homme tonjours prét A aller
out Pon dirige sa course. 1l serait & souhaiter gue
chacun fit le solliciteur de ses propres affaires,” .

La conguéte n’avait point détruit le systéme féodal.
Le conseil de guerre de Montréal, on. siégenient le
‘colonel Haldimand, gouverneur, le baron de Munster,
les capitaines Prevost et Wharton, porta. en .dernier
ressort, le 20 avril 1762, un jugement favarable aunx
seigneurs en faif de cens ; et la méme anuée le général
Murray inféoda les seigneuries de Monnt Murray et
:de Murray Bay dans le pays.de Gaspé. . La progla-
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‘mation royale de 1763 semblait devoir menacer je.
régime fcodal, wais les Canadiens ayant murmuré un
peu baut, le géuéral” Murray se contenta de supprinier
les justices “scignenriafes.  Toutefois, bien que le roi
d’Angieterre se regardit comme subrogé i tons les
droits ¢t prérogatives du rot de France, il est difficile
Fde dire s entendait maintenic le régime fiodal en
Canada, ot il ne parut point se meitre au fuit de ses
Cdroits commie seignear dominantissime.  Nes tergi-
versations  firent tomber en désnétude Jes honnes
ordonnances de 'ancien  gonvernement hmposant cer-
taines obligations anx scigneurs, gui perdirent enx-
mémes insensiblement leurs droits hoverifiqnes, Tie
barsu Muazdres cite des coneessions en {rone of commun
socenge faites par Je roi duns sa censive de Quebec, et
par I'nete de Québec, il se résérve cncore In faculté
de concéder de Ja sorte: c’est de 13 qulest venue Popi-
nion que los fownships devaient se régir par la loi
anglaise.  Lhicte de 1774 maintient expressénient
le systéme  féodal. Le gonvernéur Carleton fit
débrouitler cefte partie de notre droit par Cugnet,
qui pubha sons ses anspices son Traite des Fi(ifs.
Dans I'épitre adressée & ce générnl en téte du livre,*le
feudiste canndien parle en préceptenr. « Votre lixeel-
lenee reconnuftra par ce traité, dit-il, les droits que Sq
Trés Excellente Majesté 2 en sa qualité de seigneur
dominuut, sur ces sortes de possessions, ot ses sujets
verront les devoirs ef fidélités qulils lui doivent.” Dég.
1775, les instructions rovales’ adresstes & Carleton
portaient: « C’est wofre volonté ¢t notre plaisir que
toutes les terres qui sont maiptenant ou qui seront dans
la suite 4 notre disposition, soient concédées en fiels ou
seigneuries de Ju manidre qu’il était pratiqué avant la
conguéte de la dite Province.” Tar l'acte de Ju 48me
Geo. LI, chap. 6, les prérogatives de ’Intendant
~dlinfeoder, de recevoir foi et hommage et d’accorder
“des lctires de papier terrier, furent transmises au gou-
veriienr et au lieutenant-gouverneur a son défmt. Ce
" ne fut la gu’un répit ponree systéme. Les colons an-
glais en 1790, se servant du seignenr Tarrieu de
~Lanaudiére comme d’un'instroment, voulurent obtenir
e Canada Pabolition de la féodulité ; mais ce fut sans
#ucces, ' Les considérationis contenues dans la contre-
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pétition -des seigneurs ot duns- le rapport, du juge
Mabane sont bien-dignes d’attention.  Plus tard:néan-
noius, les” Auglais furent plus heureux au foyer de
Pempire otl, aa mépris de Ja légisiation provinciale, le
Parlement Impérial porta les actes'3 et 6 Geo. IV
qui henrensement, ayant été maladroitement rédigés
par des homumes qui Wentendaient rien au droit féodal
{rangais, ne pureut avoir que pen d’effet,. Le premier
permet aux seigueurs de commuer avee la couronne
en baillant une certaine somme pour Je rachat des
droits de quint.  Le sccond déclarait que le premier
acte ue regardait pas les censitaires ; mais que, désor-
mais  ils powrraient forcer le seignear qui avait
commué avee ln couronnc & le fiire ausst avee eux.
Ainsi, par le premier acte, le seignear qui eommuait
avee ie Lol reprenndl sa scignouric en franc cb commun
soceage, () wnis i conservait ses censitaires ; or lenait-
L wragment scs terres en soceage on ey frane aleu no-
ble? (Pest A quoi le Parlement Impérial n’avail point
pensé ! ,

Lacle Provinecial de la ‘8eme Victoria chap. 42, est
un aven de la législation impériale, repoussée jusque
alors par le pays.

Par I'Ordennasce provinciale de” 1791, qu’on peut
regarder comme remarquible, quand on considére Ja
législation {’Angleterre & cette ¢poque au sujet da
calte catholique, porte que des doutes s’étant élevés
sur Pautorité des juges des Plaidoyers Comniuns de ra-
tifier et homeloguer les résolutivns et déterminations
des habitans & leurs assemblées de paroisses & 'effet de
réparer ¢t de construire des églises et des presbyléres,
et étant nécessaire de promulguer et faire connaftre
aux sujets de Su Majesté les lois, usages et coutumes
concernant Jes objets ci-dessus mentionnés, il est statué-
que toute et chaque fois qu’il sera expédient de former
des paroisses; ou d& constriire et réparer dességliseset:
presbytéres, les mémes formalités et procédures seront,

™11 parait gde les praticiens anglais; § ine on ne

_patlait.en Angleterre que de liberté, étaisnt parvenus i travestir

mmon

" Yo _feé and-common  soccage des’lols saxonnes. en fres wid
accage; . | e
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suivies telles guelles étaient requises avant la con-
q}‘éte par les lois et coutunies alors en force et en pra-
tque, et que Dévéque, surintendant des églises
catholiques romaines, aura et exercera les mémes
droits qWavait et excreait dans ce temps-la Pévéque
du Cavada pour les objets sus-mentionnés, et que les
droits qui appartenaicnt ulors & la couronne de France,
et qui étalent exereés par le gouverneur et par inten-
dant, seront considérés comme appartenant an gouver-
neur, oit an commandant en chel en son absence. ¥

Clest on verta de cotle loi yue le gouverneur, an
nom du Roi, confirme par un decret civil le décret ca-
qonique d'érection des nouvelles paroisses, et qu'il g
ét6 nomme souvent per dedimus polestatem, des com-
missaires pour la construction et réparation des églises,
ete. Mais depuis I'acte constitutionnel, @ pen prés,
jusque a ladministration du comte de Dulhousie
exclusivement, Pexécutif refusa ou sabstint le plus
souvent dlagir snr cette ordonnance provinciale, du
moins quant a Pérection de nouvelles paroisses, et
dans ja causc de Lavergne en 1806, le procureur-
général Sowell intervint pour réquerir la Cour de dé-
clarer Uordonnance comme noun avenue cn tant gue
contraire aux statuts pensux de la 26me Henri VI,
chap. I, et de la fre Elizabeth ehap. 1, qu’il prétendit
étre en vigueur eu Canada, cn fesant abstraction des
capitulations et de 1'acte de Québee, qui reconnait le
culte catholique en Canada.  Muais Je Président Dunn
wtervint & son tour pour ordonner au procureur-général |
de se désister de su réquisition. (°)

(*) Sir Jas. Monck, en combattant luj aussi Pordonnance en queg~
tion, ne peut so bien dissimuler sa 1égalite : ** A provincial stalute
passed in the 34th years of Ilis Majesty’s reign * for the division
of the Province of Lower Cnoada for awarding the judicature
thereof, and for repealing certain laws.” In the 8tb section, itis
expressty declared that the Ordinance for building and repairing
churches shall not be by the said statute revoked. oc repeale
which carries at least, a legal implication of legisiative approbas
tion, for it is 1o be observed, that this provincial statute wus resery-
ed in the: terms of the Canada Act, chap. 31, sec. 22, for Hie
.. Majest'ys approbation, and’the royal approbation was granted and
~-publicly snnounced in the terms of the law by lord Dorchester's -

raclamation and messages to the {two branches of the Legisiature, -
or have the arguments for His Majesty’s presumed sanction to
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Eufin, par Pacte de 1796, communément appelé
Pacte des Chemius, remarquable par la sugesse de ses
dispositions et la clarte de sa r’edactwn comparative-
ment & notre législation subséquente, les anciennes
lois de Voierie furent codifiées, le grand-voyer conser-
veé, ct ses attributions limitées. Mais en 1832, les
cités de Montréal et de Québee furent incorporées ;
et le systéme muunicipal 2 ét¢ depuis étendu aux
comté-s,'(*t chaque nmnici}?ahté remplit les fonetions de
grand-voyer par des députés ou sous-voyers. ’

Nos tribunaux furent aussi remodelés sur les nnciens
tribunanx frangais du pays. Par le statnt de la 34e
Geo. 11%, chap. 6, les cours du bane du Roi ont tous les
privileges des cours de Prévote, Intendance et Conseil
Sapéricur, jusqwen 1709, y compris les pouvoirs de la
chaneellerie francaise exerets par le Conseil § et ces
pouvoirs sont accrus depuls aux Cours Supérieu-
res.

Par lacte impérial de 1791 on acle constitutionnel,
le Canada, divisé eu deux proviuces, regut une consti-
tation dite a Pinstar de celle de la Grande-Bretagne, (*)
et duus laquelle le peuple avait aussi la principale ini-

the above ordinance rested here ; the governor or lieutenant go-
vernor delegaeed His Majesty's power, veated inhis governor to
commissionners to carry the Ordinance into effect, nod proceedings
have been had therein; and ratified by a course of legal eontroversy
in His Mujesty’s courts, to etfectunte the powers grunted to the
Y Roman Catholie Bishop, or Superintendant of the Romish Chureh”
by thig Qrdioance.”

(*) La forme du gouvernemcnl anglais est la plus mauvaise
possible, et doit &tre rangée méme aprés Voligarchie et lg républi-
que, C’est celle qui colite le plus cher. Klle est fondée sur des
{ictions qui w'ont aucune raison d'&tre, contrairement & cotte maxi-
me du droit: wbi non potest cadere veritas, ibi non cadit fictio. Lies
‘lois, quon ne daigne pas méme faire connafrre aux sujets, [f] ¥
ot les plus hardies, les plus multipliées, les pius mobiles, les
plus obscures et les plug déerides. La cité y est nécessairement
‘divisée, puisqu'il y a le parti politique de Uadmistration, dite res.
ponsable, o1 lo parti de Yopposition, Ces défauts-se rachéteng
Plug ou motns par une grande likerté de parler et de oirculer.

(1) 1l est reconnu en la Novelle 66mo; qu'une loine saurmit
obliger sans une promulgation suffsante.. o
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titive :des lois, sans que la haute Ghamb're en fht
privée.  ‘Le gouverneur en avait la sunction. Su.x
certaing sujets, il devait suivre les instructions du mi-
nistre ~des :colonies tant par rapport & ses fouctions.
législatives qu’a: ses pouvoirs exccutifs, réservant en
certains easles hills ou projets de _lois pour by senction
royale.  Lacte de 1791 a fuit place eu 1810 A Pacte
. d'umion des denx Provinees, qui est la constitution ac-
tuelle, 4 laquelle tous les actes de la légizlature pmv%n-
ciale doivent étro confurmes, d moeius que le contraire
ne soit permis par le Parlement Trupérial. Il esl digne
de remarque que c’est le roi qni parle davs Jes wetes pu-
blies, tels que proclamations, sanctions, brefs cte., le
gouverneur ne parait que.comme témoin.

Qestle lieu d’expliquer ceque clest quiun statut
et quelles régles on suit dans sa pussation ¢t son inter-
prétation. ' , :

On appele proprement statnts les Joiy povtées daas e
parlement: Imperinl  d’Angleterre et dans eelui’ du
Canada. Ce sont, dit Plackstone, dos actes on édils
faits parleroi de Pavis clavee le consentementdes deax
shambres. La souverninete, ou Augleterre, ne réside ab-
solument dansaucun des troisordres, prizscue senl, au-
eun de cos ordres ne pet fire de loiy, si ce n’est le Roy,
dont les ordres en eonscil ¢n ant bicn le vnture confor-
mément d ce que dit Bluckstone ) les denx chambres
fe legiglatent méme pas, puikquil fant o sanction

foyale, el guellc pent étre refnsée joles fords et les

députés ve sunt proprement whuviseurs. Le chef de

U Pétatest dond Seluiyi remplit davantage les atiribu-
tions souver: iy Con done nox trondordres rénuis
le nom de purlemoent on gonveruement impérial.

Ottdivise dbord es stitufs en statuts publics et

o]

i

privés. - ‘
e , “Un stalut public s nne régle générale. de conduite
s YU regarde toute | sociélé ou une partie majeare de la
Cosoeibte. . ,

Ties statuts privés o spéciaux sont pluidt, dit Blacks
stone, e exceplionyu’ung regle, ne eoncernant que
LTINS COrps O COFuITes Persuitnes, o 1o b e
o1 il faut sans doute raniger parmites statuts publics
-ou généraux eenx quine concernent que le Bas-Canada
oule HaneCasada. - ox ol G
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Tout statut.ou déclare quelle est la loi,.ou xémédie
'3 quelque défaut on lacune de lalolvs oo S

Les - statuts:.déclaratoires  s'appliquent 3 la.letire,
ainsi que les statuts péngox. e e e

Il y a trois,points & considérer. dans Vinterprétation
des-statats remédianx ;3 ancienne loi, sa lacune el le
remeéde, et & la_différence des statuts déclaratoires,
pénanx, ete., les statuts remédiaux s'interprétent lar-
gement ou selon esprit plutdt que selon la lettre, de
maniére quion peut conchire-d’un eas 4 nn-auntre, rmi-
“sonner ez ahalogin-etes, aulien que dansles auttes, on
se tient & la r8gle  qui - dicit de unonegat e
altero, ST

Neéanmoins, in pari materia, plusieurs statuts se lisent
ou se construdsent, comme un senl,

Quand la ol commune (*) ct un statut diférent, la
ol commune le céde au statut ; un statat antérieur le
céde A un statug nouvean selen la régle posteriores leges
derogant prioribus ; mais si un statut qui déroge a un
antre estabrogé, l'ancien revit et redevient en foree.
On peut méme “appliquer ce principe & Vancienne’ loi
quelte qielle soit, Ainsi, notre statut de bahqueronte
ayant été abrogé, ious nous trouvons de nouvean sous
Vempire de In'cession de biens, cessio Donorum du droit
frangais. © 0 o
Lo statat proviucial 12.Viet., chap, 10, ou acte d’in-
terprétution, porte que toug les statuts de notre parle-
ment seront censés rémeédiaux, de maniére & pouvoir
dtre interprétés libérament et largement, soif qulils
ordonnent quelgues chose pour le bien public, ou qwils

Y

0 “&gl@:gp dit-de laloii commune::d"Angleterre doitisp:dive de
Ia Uoutume de Paris. Mais, nous dévons protester ici contre.ia
fa terminologie dis programimes d'uve antre institution. . Nog sei-
lement nous. cutendons parler delois statudires o Matulaires, mais

- aussi de loi” commune, {Contume - de Payis,] de. l0i dep propriétés
réelles, deloi des propriéiés personnelles; et de drot Toutes
eea désignrtions sont absolument jneopnney dangle droit
«oDiaydroit; romain st appelé:drois-eivil-ens

il est appeld drois Sorit. 'Nog o
1 isait Cognifle.” Tieg biens ne 5¢
© 7 priétés réelleset en propriétés-personnell

AMmEUNIGS. ot i o
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aient pour but de prévenir ou de punir une action con
traire ou bien public.

Il conserve néanmoins les régles anglaises d’inter-~
prétation qui seront compatible avec Pacte. )

Le préambule de tout statut en fait partie, et doi®
servir a son interprétation.

La date de Dasssentiment royal marque quand un
statut sanctionné commengce & étre en force.

L’acte 22 Viet. chap. XXIX, pour la refonte des sta-
tuts, dit que chaque fois que par un acte quelconque;
it est prescrit qu'une chose sera faite, Pobligaticn de
Paczomplir sera sous entendue ; mais que lorsqu’il est
dit: qu'ene chose pourra étre faite, le pouvoir de
Paccomplir sera fucultatif.

II.—I nous resle & exposer les changemens que les
statuts impériaux ou provinciaux ont fait éprouver &
notre loi municipale.

Le Canada a été régi par le dioit criminel anglais
des la proclamation royale de 1763, et cette législation
fut confirmée par 'acte de Québec, ou de 1774, telle
quelie existait alors en Angleterre, moins les statuts
pénaux qui élaient incompatibles avec la liberté de
veligion et de eulte qui nous était concédée. Les chan~
gemens faifs depuis au code eriminel d’Angleterre ne
sontdone loi ici quautant qu’ils ont été introduits pardes
statuts provineiaux ; et de fait, les améliorations sug-
gtrées par Sir Samuel Romilly, Sir James McKintosh.
et Sir Robert Peel, ont été adoptées en Canada, surtout
au commencement du présent régne,

Par Pacte 35 Geo. TII, chap. I, on peat sommer les.
témoing d’wutres distriets.

Par celui de la guarante-uniéme disparait la petite
trahison, {comme on désignait le meurtre du mari par
Pépouse), ainsi que la peive du feu. ’

Lt par celui de la cinquante-septiéme, la marque du
fer chaud peut étre remplacée par lenvoi & la maison
de correction,

Par Pacte 4 Geo. IV, chap. V, on ne condamne plus
1amprr, mais or: bannit, pour vol an-dessous de cicquante
ouis,

Lt par celui de la sixiéme, dans tous les cas, hors le
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mienrtre, les juges peuvent s’abstenir de prononcer. I
peine de mort, et recommander le coupable 4 la merei
‘royale.

Par Vacte 5 Guill. IV, chap. 1., dans tous les cas-
d’accusation de crime-capital, Pacensé powrra avoir un
conseil, qui adressera la parole au jury en sa faveur,

Mais la nomenclature des offences et la justice cri-
minelle ontsurtont été réformées par les statuts 4 et 5
Viet. chap. 24, on Black act, 6 Vict. chap. V, pour mieux
proportionner la punition ¥ Poffense, 12 Viet. chap. 37,
et 18 Victoire chap. 92.

I’acte de Québee, en réfablissant les lois civiles
trancaises, permet cependant de tester suivant Ja loi et
dans les formes anglaises.

L’ordonnauce de 1667 mettait des enfraves génantes .
a la preave des transactions des marchands anglais.
TI§ obtinrent, par Pordovnance de la 25me Geo. 111,
chap. 2 (1785), Pintroduction de la loi anglaise de com-
merce, quant & la preuve. Ti suit de la, par la régle
exceptio firmat regulam, que nous avons conservé ie
droit commereial francais quant au prineipal.

On peut se demander ic1 si 'Ordonnance du com-
merce ot code Marchand est loi du pays., TFeu le doe-
tenr Chs -lton Fisher tenait gue our, ainsi que M.
Doucet, sur les lois fondamentales du Canada ; et nous
Venseignons également, lo. parce que c’est donner

‘une mauvaise raison contre ecette loi, qne do dire
qwelle n’a point été enrégistrée, car on ne voit pas que
le Conseil Supérieur ne se soit cru Lé que par s lois
quil aurait enregistrées, et le Roi ne songeaa lui faire,
exercer ce privilége que vers Pan 1743 el non en 1663..
Le code maritime fut bien introdnit non par voie d’en-
régistrement, en 1717, mais par le déeret méme quni éri-
geait PAmirauté de Québee. 20. parceque, quoique
non earegistré, le code Marchand était ohservé, comme:
on le voit parles extraits qu'a faits le protonotaire
Perraalt des régistres du Conseil et de la
Prévété de Québec. 3v. parce gue Pacte de Québec ne
nous restitue pas seulement la Contume de Paris, mais-
nos anciennes lois, us et coutumes, et que, sur ce princi-
pe, le code Marchand fut maintenun systématiquement
par notre ancienne cour des Plaidoyers Communs, en
sarte qu’elle a été observée méme sous les Anglais,
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“qubi que pit faire le juge.en chef Smith. do parcequ’il
est difficile de dire que nous avons le droit commereial
francais quant au foud, et que cependant le code Mar-
chand nlest pasloi, car si Powue sperifie pas quel
est.ce droit commercial qne nous avous, dire gue POr-
donnance n’est pas loi,c'est ne vouloir pas savoir &
quoi s%en tenir, et répondre pius qu'il ne fitwux em-
piétenrens de 'angiomanic provigeinle. 8.« nffa, par-
ceque le code Marchand est, Pou pourrait proae dire,
de droit commun universel, Sunt cité et pris juur rigle
partout. Ainsi, lord Mapsfi-blse soumetlalt 4 son in-
fluence, et ce code jone le phis grind 15 dons les
éerits de lord Tenderden sur lo dreit commereial ;
mais lo pratique est toajoirs tellement & fovss du
Sens commutl, (u'on. pourra Cikir usque b sucidalen le
code Napoleon et les lois.dhiscone, el guon sera iuder-
rompasuand omw-citera nos: propros-obs, A Lo, dit-o1,
quelles aieut éte enrlainirées 3l 0’y aoane  es
lois €travgdres qur wuient pas besolade co pusse-
port.

Les dersiors
qui fussent de
sont :

dans ordre. chronologique;
Cltpegameus & nolre  droit,

lo, L2Qrdonnanes du Congetl Hpiéeial, (¢
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elles, des instances graduées et appel, et méme“lf
évocations des'causes par jurés.,

Nos statuts, qui avaient 6t& répisés une premxér fois~
sous lord Metculﬁ,, viennent d’étre revisés pour la sa-
conde fois, elassifiés et refondus. =

Y a-t-il -une difltrence dans la. portée de ces deux’
travaux!

Il semlile que oui, car, pour ce qm est de la premiére
revmon, on o (omours tenu qu elle n’avait pour bnt‘
que de faciliter Pétude des statuts el que Pon pouvait
invariablement recourir an statut original lui-méme ;
tandis gqne cotte faculté est plus que e douteuse ponr ce
qux est de la seconde, pour pen gu’on porte son atten-
tion sur la teneur de acte 22 Viet. chap. XX1X et sar
Ja Proctanation royale,

Tour ne pas wons exposer & dormer de déeision
compramettante, ni préfe andre dénover le v(rud gor-
dien d’nne leg shation qui devient do jour en jour aussi
itolérabile qu'elle est inintelligible, nous nous bor- -
nerons a citer guelques partivs de l'acte de o 22me.

La section IV donne au Gouverncur le pouvoir de
dovaer par proclamation, force de loi & la revmon sotig
fe nom d{, statuts njon(]m.

VIII Ces statuts refondus ne seront pomt censés
opérer comme lots nonelles, tmais ils’ seront interprétés
ot auront force de loi'comme déclaratoires de'la loi telle
quelle se trouve dans Jes dits nctes ou parties d’actes
ainsi abrogés et que les dits stawnts refondus rempla-
cent. .

JX. Mais sisur quelgue point les digpositions des dits
statots refondus ne sont pas ceffectivement Jesmémes
que celles des actes ou parties” d'actes abroges, alofs, .
ence gwi rmavle toutes les tmnsactmns, mutidres-et=
choses subsequenlc a Pépoque ol ces dits statuts eh-
treront ens.force, l(’ﬂ!‘ dispositions prévaudront. mais
quant a toutw les transactions mati¢res-etchoses anté--
rieures a cetleépogue, les dispositions. des dits- actes
-ou parties d’actes abrogés prévandronty-

Qum qwil en Zsoit; 14 section HBUVIQIIIG»&T&’IS
prévoir :es altérations, car Jes: commissaires g'en-sont:
permls un-grand nombre, et de% comradzctlons Duwantic
;30013’1188 ausm' : : : :
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actes ou pariies d’actes refondus, ne remettra en vi--
gueur aucun acte ou aucune disposition de la loi qwils
révoquent.

Cela déroge i la régle exposée plus haut ’aprés Black-
stone.

8i les versions anglaise et francaise des dits statuts
ne sont pas d'accord, la version qui sera le plus com-
);Zt)ible avec les actes refondus, prévaundra. (Sectiorn

L T 59 g,.g; L




TITRE II.
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COUTUME DE PARIS,

COMPAREE AVEC LES USAGES CONTRAIRES ET LES

STATUTS IMPERIAUX ET PROVINCIAUX.

sofoe—-

La Coutume de DParis est un code de lois conché en
irancais barbare, et dont la derniére rédaction, qui cut
lieu sous les auspices du président de Thou, est de P'an
1580,

Eile avait déja foree de loi en Canada en 1647,
sous le gouvernement de la Compagnie des Cent Asso-
ciés,

Cette coutume ayant aiusi ¢té introduite en Canada,
il devint done pays countumier, comme la majeure
partie de la France, et ne fut nullement un pays de
droit éerit ou régi municipalement par le droit romain ;
¢’est en ce sens senlement que nous disons que le
Canada fut un pays de droit coutumier, cur nous ne
voulons point dire, que la Contume de Paris n’était
pas, pour nous Canadiens, une loi, un statut éerit.
“ On ne peut guéres, dit Claude Serres, * regarder
comme un-droit non écrit les diverses contumes de ce
royaume, depuis qu’elles ont été rédigées sous-Pauto-
rité du prince, quoign’elles ne fussent ena_eﬁ‘et fondées
originairement que sur ’nsage,” car outrs guie Je.prince
a donné force de lois & ces rédactions, il fe faut pas
croire que ce fit la simple mise par écrit d’usages tra-
ditionnels., On fit bien une enquéte nationale pour

* déterminer ces usages, mais on ajouta, on retrancha.
- Les. jurisconsultes donnérent un ajr ramain, et les
ecclésiastiques, un air canonique & célte rédaction ;

Tnstitun

tions du
Droit

Francais.
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Tes bourgeois préservérent.ce qu’ils. purent de la tradi~
tion 0‘0”11([1!6 car ce travail fut fait par les prélats et
abbés, les barons, les gens du roi el les notubles.
A plus forte raison “la Coutume de Paris est-elle un:
statut éerit en Clanada, o elle ne $est jamuis fuveétérée
parmis le pvup o comme un usage. Les (/nmmen%
laissés 2 eux-mémes, auraient suivi la Coutunie de Nor-
mandie de preférence ¥~ toute autre, purcequ’elle
était celle des ancélres de la plupart. On en \«Uit une
preuve.en. ce que nos seigpeurs 'lppo.tézem a Cou-
“tume du Vexin-le-Frangais, que le Conseil d*Iitat sup-
prima par Parrét de 1686, qui confirme la Coutume de
Paris scule.
o disaisde N, de La.Mothe * nousofiie de fort bonnes uﬂemon« .
TOBP Sor Jes usages
"HERLCe, e . . .
s« La Comume; dit-il,- forme- une loi & laquelle il
n’est pas pussible de résister. Ce ri’est point une Joi
spolitique quictire sa foree et sa valeur des seules: cir-
s‘constuiices. iCe n’est point une loi de purgouverne-
ment. Ce w'est point-enfin -une loi impérieuse, qui
s'exéente daps la douleur. La coutume ne forme
jamais:de Jois de celte espéce. €est une loide la
nation ; une Joi que le citoyen lui-méme s’est imposée.
c’est nne loi qui n’envisage que les meurs do ses péres-
et-quleux-mémes ontsnivie avee exaectitude ; (* ) une
iJoi: dont on. ne pent et dont-on ne pourra jamais se-
cdéranget:sgns: toiwber dans Pinjustice et troubler.la
: société, . La “loi portée par-les coutumes est plutdt un:
waceord smutuel;: une volonté. - upanime, une décision
eclau'ée ‘de - la. nation sur l’objet qwelle concerne,
“qulunecloi ‘souveraine : prononcée- avee Fappareil de
“Pautorité, La loiiportée par les coutumes est une con-
irvention sortic dey mowirs de la-pation; appréciée dans.
son sein; perpétuée par ud mutuel concours. Uhne telle
~loi:réprésento swns cesse plutdt les meurs d’u ne:; namon
que faxigidite duneilois :
. **"“ﬂeq,lie)k*‘forca “est donc?revetue une parexlle 101,‘
DI pour observateurs cenx-1& méme qui/l’ont perpé-’
Aﬁsgge ? qm OLE observateurs eeuxv-la'
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cmémeyui Pontdictée I Tel est tout ciloyer & P’égardade
ClaiCoiitdnie s 4l1% regue’ de ses péres avec: respect; il °
“Yobsery:i* tvec’ religion; et en perpétue Pobservation
avee seiupiie. Uu' uitoyon transgresseur de cette loi
‘ne peutﬁouc tre qu un controversiste odieux d‘ms la:
g0G16te.”
.,Pd})-pyu?‘ nos légi‘slateurs du jour & méditer ces re-
marques.
Navensinous'en Canada nucune loi de ce genre,—
de cottitmes proprement dites ?
+ Nows & wvons, comme tous les peuples, et 'on doit
mettre de ce nombre, premiérement, ce qui se pratique
- eonfrairément i quelques articles de la Coutume de
Parig:qni nont jamais ¢16 exécntés dans ce pays faute
d’applicwrion ot autrement, ou qui ve sont plus exécu-
tés den s ongtemss pous **}’P‘"O”‘ cus non observan-
ees cantames, en verta de Ja maxime désuetudo consue-
tudini s leriur, Anm, il 'y a jumais cu doffices
“vennux on Canada; la garde noble n’a jamais été
observes depuis le u:é,mn: feodal de Ia compagnie des
‘Gent: : '
Nais no svons nussi nog usages positifs, nos © us:et
~edmtuntes* <ont parie Pactle impérial de Québec. - Tels
sont nos celebrations de mariages, certains usages de
'p’a’ro i W contunre des- ecclésinstiques de jurer la
main sureuepoitrine (<) les tutelles et curatelles dont
“la, Goutupe we parlespoint, les fidei-commis, les assuran--
reniva eontre le feu et sur la vie, &c. :

“uir & la Coutume de Paris, plusieurs légistes
¢ autres Clande Serres, enseignent.que
res Coutfumes sé taisaient et que celle-ci-
i § icle ‘exprés, elle devait étre suiyie de
préférence’an droit romain.  Cette gnestion ne’ baﬂl‘alt
> pratique iei, puisque les autres coutumes u
& depirig’ 1686 au mioins, nous:-nlern
ire que la Coutume de Paris:

F e
Qutre Vancienneté du style, un autxje i

.cette, cmloctwn est,d’étre tout-a-fm ‘déntiée’
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woit quant au plan général soit quant a la disposition
et a Jasuite des articles. Par exemple il est question
-des fiefs au titre des successions comme en celui des
fiefs. :

Joignez encore au manque de méthode les diffi-
cultés du texte ct celles dela glose, car souvent les
commentateurs ont plutdt obscurei qu’expliqué le
texte.

On peut diviser ces commentateurs en trois clas-
ses :

lo. Les contemporains des vieux glossateurs du
droit romain, qui ont traité toutes sortes de questions
qui avaicnt tant soit pen de rapport avec leur texte.
A cette classe appartiennent d’Argentré et Dumonlin,
Le president de Perchambaunlt a & propos remarqué
ywon peuat trés bicn répandre sur une seule coutume
tout le droit civil ¢t cunonique, en commentant de
cette maniére.

La seconde elasse est celle des modernes, qui se sont
moins appliqués a faire entendre le texte qu’a citer ou
compiler des arréts souvent méme sans nous dire dans
quels parlemens ils avaient ¢té portés. De  cetle
clusse était M. de 1'éricre, dout Le Camus dit qw’il avait
une fort mauvaise téte.

Ludin une troisicme classe est celle des commenta-
teurs de Pecole historique, ou qui ont expliqué le texte
en s’aidant des antiquités et des monumens pour de-
couvrir fe motif des lois. Tels sont Busébe de Lauriére
¢t Je docteur Rennud, maintenant professeur & la faculté
de Berne, cn Suisse. Le chancellier d’Aguessean dit
que le commentaire d’Ilusébe de Lauriéres est -le
meilleur ; mais qu’il est permis de n’8tre pas toujours
de I'avis de ce lgiste qui, en effet, aime & se singula-
riser.

Quant & la marche que nous suivens nous mémes,
nous renvoyons & larticle intituié méthode d’enseigne-
ment, dans notre Pramium.

Il a été fait en Canada, en 1771, sous les auspices du
général Sir Guy Carleton, gouverneur’ de la province
de Québec, un extrait de la Coutume de Paris ou plu--
tot de ses commentaires les plus approuvés, qui fut
publié & Londres, aprés avoir ét6 revu par les officiers
en loi ‘de la' couronne. Ce wavail, le meilleur qui
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existe sur la Coutfhne de Paris, est dd principalement
a Cugnet,& Jucherean, ancien conseiller, et & Pressard,
supérieur du Séminaire, qui avait 6té probablement as-
sesseur au Conseil ou cour Supérieure sous les Anglais.
On Peppéle vulgairement Extrait des Messieurs, ¢'est-
dsdive des messienrs canadiexs qui furent chargés de
le rédiger. (*) Le titre seul est ¢n anglals.

MM. Buchanan, IHeney et Wicksteed, chargés en
1843  par lord Metealfe, de fTevoir les statuts
provinciaux, témoignérent dans une espéce de préface,
qWil n’anrait pas €16 moins important d’extraire de
la Contume de Paris, tout ce que les 1ois sur lesquelles
ils étaient chargés de travailler n’avaient pas encore
abrogé ; muis M. ITeney étant mort, ses collégues ne
se trouvérent point assez versés dans le droit contumier
pour aborder seuls ce travail.

Celui qu’on offre iei comme partic intégrante de ces
commentaires, est moins une glése qu'un exposé de la
Coutume de Paris en style moderne ordinaire : et il 4
pour but, premiérement d’y mettre de Pordre, seconde-
ment de ln dégager de tout'ce qui nest plisqu’une
lettre morte, ct enfin de Paugmenter de nos usages et
des statuts quiy ont rapport.

La Coutime de Paris a seize titres. Les fiefs, qui
‘sont abolis ou 4 peu prés, nous les avons traités histori-
quement. En rctranchant ce titre, et celui de garde
noble et bourgeoise qui n’a pas lieu, et celui du Retrait
Liguager, qui est aboli, il en resterait treize ;Imals 3
Pexemple de Cugnet, nous remplacerons la garde par
ies tutelles.  Cela ferait guatorze titres on chapitres ;
mais il ne nous en restera pas autant. Le titre des
actions personnelles et d’hypothéques sera, il 6st vrai,
cotverti ¢n celui des hypothéques ; mais nous ‘en re-
trancherons plusieurs ‘autres. “Noti§ omettrons le titre

(*) An abstract of those parts of the Custom of the Viscounty
and Prevostship of Paris, whicih were received in the province of
Quebee in the time of the French government, ‘drawn by a gelect
committce of canadien gentlemen well skilled in ‘the laiws of
France and of that Province, by the desire of the honourable' Guy
Carleton, Esquire, Governorin chiéf of that province, London
printed by Charles Eyre and William Sfrachas, :printérs to 'tHe
“King'smost excellent majesty, 1773,
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des servitudes, parce que les articles 193, 218 et 21% -
ne sont point observés, et que les articles 184, et 185
sont modifiés par les statuts.

Comme il y a peu de chose de suivi du titre des ar-
réts, exécutions ct gageries, on que du moins les arti-
cles 163, 164, 163, 167, 173, 174 et 183 ne sont guéres
observés, nous Pomettrons aussi.

Il faut en dire autant du titre des criées et adjudi-
cations. Lrartiele 847 était particulier 2 la ville de
Paris, les articles 348 et 342 sont modifiés par oxdon-
nance de 1785 ou 25 Geo, III, chap. 2. Les sections
31, 32, 33 ct 34 réglent la maniére de saisir les biens
meubles et immenbles. Tes articles 350, 351, 352,
353, 359 et 361 ne sont pasnon plus suivis. Nous rem-
placeruns donc avantageusement cestitres par un traité
de procédure civile en dehors de la Coutume, dont le
titre des actions n’est d’aucune valeur.

Somme toute, nous traiterons des meubles et immeu-
bles, de la prescription, des tutelles et curatelles, de la
communauté, du douaire, des donations, des testa-
ments, des snccessions, des hypothéques et oppositions.

—— B O O e
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Le principal but de co chapityo, qu
iroisicme de la Coutume, est st Toiy e

rear-général Cugnet, de faire wonouiize les meuables
on immeubles fictifs. ’

Le statut de la 9me Geo. IV chip. 20, mentionne
les immeubles fictifs, et Ia scetiv: Hwe régle la con-
firmation des titres d’acquisition d’iceux.

Meuble proprement dit se définit ce qui se meut
ou peut étre mu, guod se movet awt movciur, el immet-
ble, ce qui a une situation fixe et permaneate, ou ce
qui en fait partie.

Quant aux meubles ou immeubles fietify, il faut tou-
jours se rappeler qu’il est de maxime générale que les
choses ne changent- point leur nature et queé ce qui est
meuble ou immeuble de sa nature n’en change pas
réellement, en sorte que les véritables meubles ne peu-
vent devenir immeubles, et vicissim, quoique la loi
permetire qWils soient réputés 'un ou l'autre pac la
volonté des contractans, moyennant une fidtion de
droit ; conséquemment, la fictior cessant, comme on
en verrzdes exemples, les bicks reprennent leur na-
ture premiére. -

Les stipulations des parties concernant les meubles
ou immeubles qui deviennent Uinverse destinations
hominis, affectent les partages de comurunauté ol les
successions, pourvt que celui qui stipule donne quel-
que chose, sclon le principe que celui qui donne est
libre de ‘mettre & sa - Jibéralile les conditions qui hid
plaisent. Celui qui, en se mariant, W’appoerte rien, ne.
vent changer Pordre - de sa succession ab intestato par
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les digpositions prématqr_ées; il ne sgurait empéchor
que ses héritiers mobiliers ne succédent plus tard,
i ses meubles, ni ceux des propres aux biens pro-
pres. . ) ’

Au contraire, celui ou celle qui apportent quelque
chose peuvent stipuler par leurs conventions, matri-
moniales & qui les biens passeront, comme nous le
verrons plus bas.

ARTICLE 1

Cet article, qui est le 63me de la Coutume, dit q}:’:ii,
'y avait en cette Couiume que deuw sortes de biens
seulement, Cest @ savoir, meubles et immenbles.,

On pourrait avee raison s’imaginer que c’est 1a un
avertissement superflu, si quelques jurisconsultes n’a-
vaient prétendu établir une troisiéme espéce de biens,
ceunx qui se meuvent d’enx-mémes, comme les ani-
maux; mais la définition que nous avons donnée des
meubles, ce qui sc meut, o ce qut peul étre mu, coupe
la voic & toute équivogne, du meoins quant & ce
point, (*) et range les animaux parmi les meubles ;
moventium wmobiliumgue tdem significamus dit le juris-
consulte Celsus,

Biens, en terme de junisprudence, signifient toutes
sortes de possessions, et généralement toutce qui com-
pose nos facultés. lls sont appelés biens parcequ’ils
rendent les hommes heuwreux ; bona dicuniur ex eo
quod beant homines, hoc est beatos faciunt. "Tout ce qui

(*) Neus ne saurions dire qu'clle coupe la voie d tonte autre
difficult¢, et qu'elle convienne & Uheure qu'il est omni ef soli defini-
to, . Elle prouve au contraire la vérité de la maxime du juriscon-
sulte Javolenus « definitio in jure periculosn ; porum est enim uf
subverti non possit,  Ainsi Jes bateaux 4 vapeur sont bien mus ;
sont-ils pour celn meubles sojourdhui? Dar Pacte § Vict. chap. 5,
ils ne se vendent pas sans écrit, on les enrégistre, et la section 23e
parle de lenr transport par-voie d’hypothéque. La définition des
unmeubles w'est pag plus exacte de nos jours, ol les maisons se
fransportent facilement, ce qui donne ‘le démenti & Hoffacker.
[ Principia juris civitis 1) Res immebiles sunt gquae loco suo moveri
non possunt salva sui substaniin, coque nomine comprehenduntur tum
res soli quae plane moveri nequeunt, Lum eae quue ntegrae alque sclvae
moveri non possunt, uli oedifcia,
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fious apporte quelque utilité ou quelque plaisir est done
a bon droit appelé bien.

Et les menbles et les immeubles se divisent en biens
corporels et incorporels.

Les meubles corporels sont les meubles meublans,
bijoux, ustensiles, bestiaux, denicrs comptant et autres
effets qui ont un volume.

Les meubles incorporels sont certains droits d’ac-
tions mobili¢res, certaines cédules, obligations &e.

Les immeubles corporels sont les maisous, terres,
&e, .

Les immeubles incorporels sont les actions réelles,
rentes &ec. )

Quelquefois des meubles corporels se tronvent joints
et incorporés i des immeubles corporels, auquel cas ils
participent de lear nature et sont r(:putés immeu-
bles.

Quoiqu’on entende par meuble, tout ce qui se peut
transporter d’un liew a un autre, ceite expression de
meubles se restreint dans Vinterprétation des legs
selon Pintention apparante du testateur, carle commun,
des hommes entend par meubles, les meubles meu-
blans ou les effetsiqui servent pour I'usage ordinaire
de la maison, comme les lits, tables, siéges, valises,
armoires, services de tables, ete.

Ainsi, en mterprémnt ces legs, Pargent (pecunia)
n’y est pas compns Sl n’ ostcxprcw,mcnt mentionne.
Il en est de méme des marchandises d’un commer-
¢ant. On ne comprendrn pas davantage un troupeau
dans un legs de meubles, parce qulil est 2 présumer
que si le testateur avait vould les comprendre dans le
legs, il Paurait désigné nommément.

Il en'est encore de méme d’une bibliothéque, selon
Cugnet, quoique Féridre dise qu’elles ont été jugbes
meubles. On les comprend en cffet tout natuellement’
sous l¢' chef de meubles: neque etiam res mobiles esse
destnunt que nonnisi difficilter moveri possunt, veluls
taberna . mercatorum, officine librarie, bibliothece, dit
Hoffacker, T et elles doivent par conséquent passer i
Phéritier des meubles, mais elles ne semnt point
comprises  dans un ‘legs de meubles si'elles n'y sont
mentionnées. -

~Eustbe de Lauriére remarque une différence essen-

§ Prine!
piae Juri
Civilis,
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ticlle entre les meubles ot les immeaubles: clest :que
les immenbles se réglent par la coutume du lieu ou
ils sont situés, tandisque les ineubles suivent la per-
sonne et se réglent selon la contume de son domicile.
Ainsi, le baron de Tongueuil résidant dans le Canada
Supérieur, ses meubles sont sous Pempire de la loi dn
Haut-Canada, tandis que sa baronnie est régie par la loi
du Bas-Canada.

Les immeubles se divisent en propres, acquels el
conquels, en biens nobles et roturiers ou en biens féo-
daux, ccusncls et allodiaux, comme nous l'avons vu
ailleurs;—on bicns des citoyens et en biens d’église, en
biens publics et privés, ' _

Les propres (réels) sont les héritages qui nous vien-
nent par wsion en ligne directe ou collatérale, ou
par douation cu ligne dircete seulement.

L neuers wont des immeubles que nous acqguérons
3 Gtre oucreur on @ titre  lueratif, comme de
donazing v coflatérgle el hors de état de maria-

oo
Er el

B PTG . bona cwm alio conjunctim  acouisito,
SO 'es acquis par les époux pendant la
com:

La conteme distingne les différentes voies par. les-
queiles les bicis gacquidrent, soit par la loi, commnie
par successici, donaire, communauté, prescription; soit
par donai eptre vifs ou testamens, ou plutdt dona-
tions 4 causc de mort, seuls contrats dont elle traite, si ce
n’est qulelle mentionne par oceasion la vente et le trans-

_ port, tant il est vrai que lescontrats sont de droit romain.

. ARTICLE I

Cet article qui est le 89me de la Coutume, dit que
les cédules et obligations fuites pour sommes de deniers,
marchandises ow awires choses mobiliogres somt meubles.

On appele cédule le wiicographum des jurisconsultes,
c’est-2-dire un bon ou billet sous seing privé. = -

Obligation, aut contraire, se prend dans cet article ét
dans le sens propre pour un acte public passé par de-
vant notaires, lequel portait naguéres hypothéque,
d’ou la distinction de créanciers chirographaires et de
créanciers «hypothécaires. . Les cxéanciers chirogra-
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* vhaires, en cas da vente du débiteur, viennent 3 conu.
hation sur les menbles, mais non sur les immeubles,
si ce nest les eréauciers hypothécaires payés, & moins
qw’ils ne solent créanciers privilégiés, ear le privilége
prime Phypothéque.

Comme depuis 1’Ordonnance des Bureaux Hypo-
théques, les actes notariés ne ,portent point hypothe- .
quej par eux-mémes, et qu'il faut qu’elle soit stipulée,
la distinetion des eréanciers hypothécaires et chirogra-
phaires peut étre devenne d’une application plus res-
treinte, et le &l des hypothéques Cartier peut égale-
ment lul préjudicier. ,

On pourrait -demander si, de ce que cet article dit
que les cédules ou obligations pour choses mobiliaires
sont meubles, il ne s’ensuit pas, par un argument &
contrario sensu, que les cédoles et obligations polr
choses immobiliaires sout immeubles.

11 faut dire que Particle 89 de la Countume est mal
congu, et que les eédules et obligations méme pour
choses immobilinires sont meubles en général : elles
sont meubles & Pexception de denx cas, dit Cugnet, et
cela est ainsi,ajoute Lamoignon, dans ses Arrétés, bien
que les obligations emportent toujours hypotheque.—
A plus forte raison doivent-elles étre meubles en Cana-
da, out les obligations ne portent plus hypothéque lega-
le ou ¥pso facto.

Mais quels sont les deux cas ou les cédules et
obligations faits pour choses immobilinires sont immeu-
bles?

C’est premiérement pour le reraploi des propres de
la fermme. 8i, pour payer ses dettes, il a falln aliéner
de ses immeubles, et que, les dettes payées, il reste une
somme de deniers résultant de'la vente, mais laguelle
est-encore:entre-les -mains de 'acheteur, quirdonne sa
cédule ou son obligation, ces sliretés seront censées im-

. meubles-:de-maniére & ne pas se confondre avec la
communauté. .

En second lieu, &i la cédule ou l'obligation appr-
tiennent & un mineunr dont on a' vendu Pimmeublé ;
paroeque-les deniers provenant’de la vente des biens

- des'mineurs participent de ln qualité de la chose'dont. -

* jls-proviennent. < - A

“Ewoet artitle, les ¥édacteurs-de la-Coutumes¢ sont
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éloignés de l'avis de Barthole, qui'voulait que les
cédules et obligations constituassent une espéce de
biens particuliére.

ARTICLE IIL

: Cet article, qui est le 90me de la Coutume, nous
apprend que, bien qué les ustensiles ou effets de mai-
sons soient meubles en général, cela sentend quand
ils peuvent se transporter saas rien détériorer ; et que
tout ce qui téent & fer et & clow, et tout ce qui est scellé,
c’est-d-dire lié et incorporé & la maison comme acces-
soire, est immeable.

Telles sont les armoires qui sont dans le mur, et les
bibliothéques fixées de la méme maniere.

SCOLIE.

On n’a jamais suivi en Canada Particle 91 de la Cou~
tume, sclon lequel le poisson quand il est dans un étang,
est réputé immeunble.

ARTICLE 1V,

Cet article, qui est le 92me de la Coutume, porte que.
le bots coupé, le grain, le blé ou le fuin fouchés, sont re-
putés meubles 5 mais que quand le grain est sur pied et
pendant par racines, il est réputé immeuble.

Un corollaire naturcl de cet article, c’est que sa dé-

., cision doit s’étendre & tous les fraits par nn argument
7;5,”:“° @ simale: fructus pendentes pars. Jundi videntur. + On
vei rindi- NG VOIL pas pourquoi on ne déciderait pas de méme
eatione,  pour les flenrs. ‘

Ona aussi demandé siles fumiers, feurs, quisont sur
un fonds sout meubles on immeubles.

Le jurisconsulte Ulpien décide tros sagement que,
#ils sont amassés pour dre vendus, ils suivent le ven-
deur et sont meubles; mais que s’ils ont 6t6 amassés
pour engraisser le terrain, i's suivent 1s fonds, et Guyot

111}{1‘53,[ ujloutc-l- que le vendeur du fonds ne peut se faire rému-

prudence, RETEY pour les laisser. ) )
varho Mfus la plus curicuse question a laquelle donne lien

suniers. Particle de la Contume. se rapporte aux pierres qui.
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sont dans une earriére: sont-elles meubles oun immeti-.
bles?

M. de Lauriére a posé la question avec force érudi-
tion pour le temps ou il vivait. Mais aujourd’hui cette
érudition est devenue plus que ridicule, car depuis
quwon a étudié la croute terrestre, on ne peut plus sé-
rieusement chercher une solution de la question par
les moyens qu'a pris ce jurisconsulte, en marchaat
sur les brisées des Romains. Il cite le jurisconsulte
Ulpien, qui dit qwil y a des lieux ot les pierres venais-
sent, et Mareien, qui selon lui, établit la méme chose
dans la loi huititme du Digeste, de acquirendo rerum
dominio 5 enfin Ortizius, voyageur en Lspague, qul ¥
a vu un roc d’ou Pon avait extrait de la pierre en assez
grarde quantite pour bitir une ville, ¢t yui cependant
ne diminuait pas.

M. de Lauriére cite ces autorités pour déckler si les
pierres que l'on tire des carricres soni, ou now, des
fruits. 150 eflet, sice sont des fruits, la question est
toute décidée, car il faut alors traiter les pierres
comme les auntres fruits; ct selon lui, elles sont fruits
dans les lieuz o les pierres rematssent, chose bien ex-
traordinaire, et qui cependant était encore répétée
par Boucher d’Argis en 178k Tl était permis a des
jurisconsultes romain d’ignorer une science qui w’a €t¢
connue que si tard ; mals, de nos jours, de telles hypo-
théses sont ridicules.

Coest le lieu dobserver que 'on eroit que les piorres
ont été ’sbord cn fision et proviennent particuliére-
ment de in chrystallisation de divers sédimens avee
Teau. On cite dans le livre intitule Vestiges of Crea-
tion, un curiens passage de siv John Herschell ayant
rapport avee celte formuation des plerres. o

Les pierres peuvent-elles renaitre autrement qu’en
ce sens qu’il peut se former de nouveaux strata apros
un long laps de temps, on une chrystallisation nouvelle
de nouveanx sédiments avee Vean 1.. .M. de Lauriére
sans le savoir a entrevu que non aux pages 239 et
240 de son premier volume. Tl est done difficile de
considérer les pierres comme des fruits, et Lebrun est
trés raisonnable quand il dit que les pierres fout
partie’du fonds'd’ou elles sont tirées, qui diminue par;
gonséquent de valeur. C Cont
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vependant, Fériére dit que les pierres, tirées d’une
carriére sont meubles, quoique ercore sur les lieux,
Boucher d’Argis et Tauri¢res, suivant les Romains;,
sont de Pavisde Lebrun, excepté toujours le cas ou
les pletres renaissent ; mais comme elles ne renaissent
polnt encore un coup more fructuum, la décision que
les pierres sont immeubles comme fesant partie du
fonds ne doit pas étre restreinte: elle doit étre absolue.
La décision yue nous donnons pour les carriéres peut
~servir & déeider par analogie touchaut les ardoiseries,
et peul-6ire les mines do eharbon, les salines, cte.

ARTICLE V.

Cetarticle qui est le 93me de la Coutume, porte
quune somme de deniers donnée par les ascgndans
a leurs enfuns on petits enfans en contemplation de
maritye pour Gire employée en achat d’liéritages, est
répuige intmeulle avant méme que d’étre employée.

U voit dans cerarticle un exemple d’immeuble pax
destiuation ot de propre de communanté.

Lo propre de comumunauts, par opposition aux con-
quets, est toat innmeuble qui est distrait de la commue
nauté.  (esioam propre fietif, tandis que le propre
réel s’appcle propre de succession, '

Le propre de suceession se subdivise en propre ancien
et en propre unissant. '

Le propre uaissant est ainsi appelé parcequ’il ne
commence a preudre nature de propre que dans la
personne de celui & qui il échet. )

Composons une ligne directe avec un pére, un fils
¢t un petit-fils. * Le pére acquiert un immeuble, il lui
est acquet ou -conquet selon les circonstances. Sl
pesse au fils, il lui est propre naissant, et 8’lva au
petit-fils, il 1ui est propre ancien.

"Pour revenir au propré de communauté, Loysel et
Renusson - observent que les deniers dotaux sont ré-
putés immeubles quelquefois pour les exclure de la
- communaute seulement, et quelquefois pour-ehanger

et régler Pordre de la succession, au quel cas ce propre
* fictif se doit appeler propre de ligne.

On peut changer les suites” du mariage quant awx
tbiens par deux sortes de stipulation, — par «.rég-
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Zisatiors de meubles et par ameublissement d’immeu-
bles.

Comume il arrive souvent que tous les biens de eeux
qui contraetent mariage ou de P'un d’eux consistent en
argent campiant, et aue ce serait nn désuvantage que
tous ces biens tombussent en comuiunaute, on pent éla-
blir poele contrat de mariage quiune purtic des meubles
on eflits mobilers sortira nature de propre an stipu-
lant, cte.

Les confrats de mariage sonl susceptiblos cet égard
de troicon guatre clanees, maiy surtont de 1rois, qut
sont bien usitées. Par oxemple, wne filie stipulera en
se marignt, soil gue les dermiers ui seront propres, ou
qutil seroct propres & ole of anx siens, on enfin qu'ils
sevout prowres aelle et nux sicns de son estoe et -
e,
frar fa premicee elaase, dit Tanrcre, by mari renon-
co f fe part g0 anrait ene duns les deniers comme

commun en biens avee son epouse; innizcomime Pob-
serve Cuenet, celfe clhuse ne rend pas Jes deniers
ypropres duns Ja snecession de la fewme, ef ils vont au
nius proche héritier, quel quwil suil, avee ln gualité de
meubles, la fiction cessant,

La cluuse naursit pus un plos grand effet gquand il
serajt it qae les deniers seront employés ey achat
Phéritages, puisque la stipulation nest forjonrs qien
coard &l communantd, ot mon en Ggnrd A succes-
sio,

M. de Lauricre a confondn mal &7 proves ' clause
& ca femmze et aus siens ot L clonsse d de frome ef aux
siens de son cOté et ligne, ne leur uccordani pas plus
d’effet & Pune qwd Pautre,  Selon Jui, le smrl qui
conseint & cette premiére stipulation renoncec aw droit
qwil anriit eu d’avoir la somme ou parie comme hé-
ritier mobilier desesenfans, qui y succéderuaicn?, lesuns
aux autres 3 son exelusion, et méme les colintéraux
lorsque le dernier enfant viendrait a décéder.

Au contraire, comme dit ’Yixtrait des ‘Messieurs, |
cette clause rend les deniers propres dans Ja snecession
directe de la femme, mais non au profit de ses colla~

© téranux. ! .
« 311 ne reste point de descendans, dit Puncien De- § Toie
. mizart, T le conjoint peut succéder, aprés o ort dRJd¥, p.be.

t

-

N/
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dernier au préjudice des collatéraux, qu’il exclat, pazs-
ceque Peffet de 1a clause cesse.”

N Denizart exclut, ou il oublie du moins la ligne directe

;IL>23§§:;1r ascendante. « Le mot siens, dit. Langlois, f comprend

Contame, 18 €nfans et descendans. du conjoint, et & leur défaut,
les Aascendans, de sorte. quelle empiche que Pauntre
copjoint survivant ne puisse succéder aux meubles
stipulés propres, tant qu’il se trouvera des descendans
el ascendans de Pautre counjoint: mais s'il n’y a pas
d’ascendans, il peut succeder wu dernier des descendans
au préjudice des collatérany.

La clause qui porte que les deniers seront propres
a la femme et aux sicus de son cdté et lighe, qui estla
pluS usitée, a aussi beuucou{) -[)lUS d’étendue que les
deux auntres, dit encore Denizart, car elle cora;.rend les
collatéraux, auxquels elle conserve les eflets mobiliers
stipulés propres. Ainsi, daus la seconde clause, le
mari suecéde nu dernier mourant des ascondants, §'il
yena, on des descendans, tandis que dans la troisié-
me, les collatérunx, tint quil y en a, sucesdent au
dernier ascendunt, on sorle que, comme le remarque
Langlois, elle a ponr ¢fiot de perpétuer Paction cn res-
titution. daws lu famille du prédécéds. 11 sera trés
rare en efleh que le mari puisse avoir prise sur les dits
hicns.

Le mari peut faive Ies mémes stipulations que Ia
femme, mais elles tui importent beaveoup moins, par-
ceque, comme chef de la communaute, 1l est saisi des
bieus sur.lesquels le propre est 4 prendre.

Ces stipulations s’eteignent

To Par le remboursement (it & la femume ol & ses
enfans majeurs.

20 Pur ia confusion qui arrive lorsque les enfins

“suceédent A leur pére et 4 leur mére en méme
terps. ’ .

30 Lorsque Paction est parvenue aux collatéraux.

Il est observé dans Pixtrait des Messieurs qu’une
fille minenre mariée par son tutenr, peut se faire re-
‘lever de Poubli d'avoir stipulé les deniers dotaux
propres. .

Maintenant Pameubiissement se peut faire de deux
manigres, soit  que {'Cpouse - ameublisse wan
immeunble absolttment & Peflet de le faire entrer en.
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«zommunauté, soit qu’elle ne 'ameublisse que jusqne &
concurrence dune certaine somme ; dans ce dernier
cas, ce n’est pas Phéritage qui entre en communauté,
mais seylement la somme dont on est convenn, quoi-
que cet héritage soit chargé de cette somme. Te man
ne peut done vendre ’héritage sans le consentement
de sa femme, au lieu qu’il le peut faire dans le premier
cas. '

De quelle utilité sera done au mari Fameublissement
restreint? Tl ne lui importera aucunement, & moins
qu'il ne puisse affecter et hypothéquer 'immeuble jus-
que & concurrence de la somme pour laquelle Pépouse
a consenti l’ameublissement ; et bién quune telle fa-
culté soit contraire a In maxime que pour hypothéquer
il faut &tre propriétaire, Féricre enséigne gu’il peut
constituer 'hypothéque. § )

Rien n’empéche que, de son cdté, le mari n’ameublis-
se aussi des acqiets ou héritages & lui appartenans pour
les faire tomber dans la communauté.

Ce nlest point la Contume de Paris qui mentionne
les ameublissemens ; mais ils s’¢taient introduits en
Trance par l'usage et furent gutoriscs par la Jurispru-
dence des Arréts.

ARTICLE VL

Cet article qui est le 94me de la Coutume, porte:

1o Que les reuies constituées a prix dlargent sont
réputées immeubles jusque a ce qu’elles soient rache-
tées.

20 Que quand bicn méme elles scraient rachetées,
si ¢’est pendant Ja minorité de cenx & qui elles appar-
tiennent, les deniers du rachat, ou le remploi d’iceux
en autres rentes ou héritages, sont censés de méme

nature et qualité d’immeubles quwétaient les rentes ainsi

rachetées, : :
Cet article paraitra clair avec quelgues définitions
et quelques notes historiques.

+ Dictivn-
nuire de
Jurisp.
verbo
Ameublis-
sement,

On appéle proprement rentes conslituée la vente.

d'une somme. d’argent qu’on nomme capital, & la char-
ge par Tacquérenr ou débiteur d’en payer intérét an-
nuel.an vendeur ou-créancier aucas.que la rente ne

soit rachetée ; car lacquérenr a le privilége de pous.
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voir: en tout temps se libérer de la rente cu rembour-
sant le capital avec les arrérages alors das.

-Joignez la définition du Dictionnaire de Fériére, la-
quelle est moins compléte, mais ou il est dit que la
rente constituée est due & celeiquia lived une somme
dargent qui tient lien de fonds. Clest Pesprit du droit
Romain, car, dit Cujas, lemperear Justinicn range par-
miles immeubles les revenus cortains, redicus certos
aussi bien que les rentes, pensiones, Ul provieunent
des immeubles. Pie V y estarevenu le preinier dans
sa Bulle de 1568, qui a eu beaucoup influcuse sur le
droit enropéen, et les rédacteurs de fu Coutume ont
suivi sa décision. :

On 2 aussi suivi cette Bulle en ce quelle ordoune
que toutes les rentes constitudes soient ruchetubies a
toujours.

La constitution de rente a beancoup de rapport avee
le prét & intérét, comme le remarque le doctenr
Léopold, T et c’est pour cela qu'elle a €16 le sujet de la

t Formu- législation eanonigue.

fes de tous;  (Pgst un corollaire 2 cet article que les rentes fon-

fes Aclzs.gigres sont tgalement réputées immevnbles ¢t méme ¢
fortiori.

Cest ee que Ton trouve trés clairemient exprimé
la Novelle 160, qui résume notre axticle et qui le com-
pléte “ Pune ou l’autre rente, dit-elle, se range entre
les immeubles, méme celle qui peut é&tre rachotée,
avant qu’elle ne le soit en effet.”

La rente fonciére est un contrat par lequel Pune des
parties baille et céde & Pautre, une maison, une terre
ete., qu'elle s’oblige & lui fuire avoir & titre de proprié-

-taire, sous la réserve quelle lui paiera uue certaine
rente annuelle en argent, graing ou autre chose qu'elle
retient sur P'héritage, et que Vautre partie s’oblige 2
payer tant qu’elle possédera Pimmeuble baillé, car la
rente est due par Pimmeuble et non par le preneur,
qui n’est tenu qu’antant quw’il est en possession.

Cetle rente peut-&tre pour un temps fixe ou a per-
pétuité, snivant la conventiion, ou plutét, si- la durée
du bail n’est pas fixée, elle ne peat jamais &tre rache-
tée. : : - T

“Mais Pacte 19 et 20 Vict. chap- 53 dit que les rentes
fonciéres non ' rachetables ne seront plus permises sur -
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des terres-tenues en franc er commun soccage ol en
franc-aleu roturier, et que telles rentes seront toujours
rachetables.

Par lacte seigneurial I8 Vict. chap. 3, la valenr an-
nuelle des droits seigneuriaux sur chaque funuis, est
convertie en rentes constituées. i

Par celui de Ja septiéme, Penrégistrement des tilres
conservera ’hypothéque de cing années wrvérages
(seulement) avec celle de Pannée courante. .

Kt par l'acte 19 et 20 Vict. chap. 59, unc opposition
a fin de charge peut-8tre produite pour la conservation
des rentes constituées et viagéres, quand elles sont ga-
ranties sous-le privilége de bailleur de fonds.

SCOLIIE.

L4

Larticle 93 de la Coutume n’est point en force, COM-
me on le voit dans PExtrait des Messioirs, ou un
n’en trouve cependant pas la raison, qui est:

1o Parce qu’il fut abrogé par Edit de 1683.

20 Surtout, parcequ’il n’y a Jamais eu d’Offices Vé
naux en Canada.



APITRE II.

DE L. IREC0iTio8 BT DE LA POSSESSION.

Ce chajiie v ol na titre septiéme de la Coutu-
me.

On peut coui™ o o rription, d’apres le motif qui
Pa fait &teltr, o o

Copnnosa raison d’Stre dans le
5, et qui prend sa force de

nduit les négligens, pour

quil y ait une {: Diizee, (Joamnes dndreas.)

Wy adeax scrics o seription, Pune pour se libés
rer des obligativis e loa a contractles, et Pautre
pour acquérir la propicte des biens, qui est la preserip-
tion des Bomains wppeiée nsncapion.

Les Conférences vziques de Montréal ajoutent
que la preseription eist un spoyen d’acquérir ou de se
libérer dans un certain inicrvalle de temps et aux con-
ditions prescriptes par ln'loi; et en effet, Ja preseription
déroge au droit comruun : ses priviléges ne doivent
‘done jamais s’¢tendre an dela des dispositions expresses
de la loi, et il faut assujettir toute cette matiére a une
régle d’interprétation restrictive.

Or pour que la prescription soit un moyen légitime
d’acqueérir la propricté, il faut ordinairement cing con-
ditions,

1c Que Pobjet soit preseriptible el que Pen puisse

délai ex ton -
Pautorité ¢« i
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prescrire contre la personne qui en est mailresse.

20 La bonne foi.

30 Un titre légitime.

40 La possession.

50 le temps.requis par la loi. -

Il ne faut guéres que la premiére et la cinquiéme con-
dition pource gni est de la prescription pour se libérer.

Primo.—~Ily a imprescriptibilité absolue et impres-
criptibilité relative.

On appéle absolument imprescriptibles les choses
qui sont hors dn commerce comme la mer, les fleuves,
ct Phomme aussi, devons nous dire, malgré lusage
coritraire mais odieux de certaines nations. On peut
le dire en quelque sorte des biens publics ; Pimpres-
cribtibilité pourrait aussi étre appelée relative dans ce
cas: mais on dit proprement que l'imprescriptibilité
est relative, par exemple, quand Pon pourrait pres-
crire si la personne n’était point privilégiée ; ainsi, il
y a des personnes qu’on retranche dans le droit-com-
mun, comme les femmes sous puissance de mari, les
mineurs et les personnes privées d’intelligence ou lu-
natiques. {*)

Secundo.—~On entend par titre la cause pourquoi-on
posséde. Les'canonistes et les jurisconsulies distin-
guent quatre espéces de titres: le titre véritable, le
titre présumé, le titre coloré, coloratus, et le titre vi-
cieux.

Le titre véritable ‘est celui avec lequel on n’a pas
coutume d’avoir besoin d’invoquer le secours de la
prescription, comme un acte de vente en bonne
forme. : ,

Le titre présumé, ou factice, est celui qui est censé
exister,:quoiqu’il n’existe pas en effet. ‘ o

Le titre coloréest celui qui, par sa nature, suffirait
ipour transférer le domaine, s’1l n’était nul & cause
«I’un défant -caché; tel que Pachat fait de bonne foi
a celui qui n’est ni le maitre de Pobjet, ni le'commis-
'sionnaire du maitre. -

Le titre vicieux estcelui qui, par sa nature, ne peut
Aransférer le domaine, comme le dépét, le louage, ainsi’

(*):Noild, je I'avoue, les dames on bello eomipagunie !



- 320 —

qu’il est dit dans le*Décret de Gratien et le Code” Jus- .
tinien. C’est ce que rendent les modernes en disant
quil faut posséder pro se et animo domini, et non &
titre de précaire, comme le dépositaire, le locataire,
Pemphytéote, 'usufrnitier et Pusager, ot la ‘maxi-
me i melius est non habere twtulum quan. habere vitio-
sum. -

On voit done.que le titre vicieux éloigne la pres-
eription, et que le titre véritable n’est pas nécessaire :
le titre présumeé et le titre coloré peuvent-donc seuls
HOES oc_c_qper. ) ) M _

Ur, s1 on veut savoir quel est celul de ees titres qm
est requis, il fant se rappeler qw’il y a deux sortes de
prescriptions de long temps, la. prescription de 10 et
20 ans, et la prescription plus longue. Le titre coloré
est requis et suffit pour celle de 10 et 20 ans, pourvi

cependant, disent les Conférenees Théologigues de
Montréali ("') que le défant cashé dont on a narlé dans

B R 3
MU AL UTLGne VRLVLT UVUL Vi & peaaat BeAl

la description du titre colore, ne vienne pas d’un dé-
faut de formes, car Vignorance de droit n’excuse pas
aux yeux de' la loi.

Le titre présumé n’est suffisant gue pour la preserip-
tion appelée par les jurisconsultes longissime tempores,

jcomme de 30 a 100 ans.

Tertio.—La bonne foi requise pour prescrire n’est
autre que la croyance sincére que la chose que l'on
posséde est sienne.

Elle est requise, parce que le législateur ne peut ni
ne veut favoriser la mauvaise foi ; c’est pourquoi il est
dit dans le Seute de Bonifuce VIII; possessor. malae
fidez ullo tempore non praescribit. .

Cependaunt le droit civil se montre urés libéral, et,
contrairement au droit canon, il ne requiert la bonne
foi qu’au commencement. Ainsile tiers détenteur qui
a commencé sa jouissance avec un titre, dans le cas .
ou il eu fant un, et avec bonne foi constatée , et qui a
continué de jouir effectivement, avec ou sans bonne foi,
preserit. _ o

Sans aucun doute, la loi civile désire la bonne foi

i

7 A(;) Ce travail, souvent cité dans ces Comientaires, a $té rédi-
gé-pax 'abbé Villeneuve. ) :

. SR t
E
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jusque & la fin; mais-elle a jugé apparemment qu’il
n’éiait pas nécessaire au bien public quelle s’enquit
de la bonne foi durant toute la possessien, pourvi
quelle fiit prouvée quant a lorigine : quando lex civilis
bonam fidem mon requirdt, ilam suppenit, disent encore
les Conférences Théologiques de Montréal. X

Mais M. de Fériére prétend néanmoins qu'on a dit
se conformer au droit canon, qui réforme en cela le
droit civil : jus camonicum dicitur reformare jus ci-
vile. .

Quarto.—La possession requise pour prescrire est la
détention publique et paisible, non v, non clam nec pre-
carto, d’'une chose, ou Pexercice d’un droit, animo
domini, par soi-mére ou par un antre,

Domat a traité simultanément avee raison de la
preseription et de la possession, parce que ¢’est princi-
palement par la possession que s'acquicrt la prescrip-
tion, et qu'ainsi Pune est comme la cause, et lautre,
Peflet; de Ia la régle : sine pussessione praescriptio non
prosedit.

De 1a aussi, celui qui ne peut pas posséder, comme
certains religieux, ne peut preserire.

Hoffacker 1 nous enseigne avec-clarté la division de § Princi-
la possession en possession naturelle et en possession P‘giii.;",s“
civile. ‘ o

Ceux-la nont gqu’une possession naturelle, qui ne
possédent pas animo domini, tels que ceux que nous
avons énumerés comme possédant par sounffrance ou
bail d’autrni; ou qui possédent amimo domini, mais
sans titre valable. (*) :

Lia possession est civile quand le détenteur posséde
avec Uaffection légitime de maitre : w¢ aliguis civiliter
Jossideat, dit encore Hoffaker, requiritur 1o ut habeat
animum et affectum dominit; 2 utque animus illé do-
minii sit justus, qualis astimatur sz titulo et bona fide
Possessoris.

SiPon demande maintenant combien de temps il

*) Ei"ei naturaliter possident qui animum dominii habent, sed
quem jure habere nequeunt, unde mala fide quis possidere dicitur.
Hujus generia™ est possessio eorum qui clam, i vel precario possi-

dent,
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faut posséder pour prescrire,il faut dire qu’on a ua titre
coloré ou quon n’en a, pas.

3ilon a un titre, la possession de dix ans suffit con-
tre présens, et celle de vingt ans contre absens pour la
prescription: des immeubles. .

Nous tacherons d’¢tablir plus bas ce quon doit en-
tendre par absens et présens.

Quand on a une fois décidé ce que c'est qu’absens et
présens, si le maitre a été en partic présenteten
partie absent, il faut ajouter sutant dannces quil a
été absent ; ainsi 'l a ¢té cing ans présent et clng
ans absent, on preserira contre Ini par quinze ans.

Sl n'y a point de titre, ou il sagit de biens pres-
criptibles par le temps ordinaire avec titre, ou de
bieus inprescriptible ou du moins ¢ui ne se prescrivent
pas par le temps ordinaire. S¢ prius, nous verrons
dans un des articles plus bas quel temps il faut pour
preserire sanus titre ou avee un titre présume, ce qul
‘revient an méme.  Si posterius, les Confirences Theo-
logiques de Montréal disent que ce gue la raison méme
ne déelare pus impreseriptible, mais seuiement 1a loi,
se preszrit ordinairement par eent ans 3 i Purticle 119
semble autoriser ce principe pur cos mois encwre qu'el y
elet cent ans. () Clestainsi encore que v egislutenr re-
connait gue lusage déroge ordinairement ¢ la loi, quand
il a soin de dire nonobstant toute coutume & ce contrai-
e,

Lo prescription triennale des Romains a-t-elle lieu
pour les meubles 7

Nous croyons qu’il n’en faut pas tant, et quon peut
s’en tenir & la maxime dua chancellier d’Aguessean:
en fait de meubles, possession vaut titre. 1iincombe-
rait done aun véritable maitre de prouver lui-méme que
Pobjet v’est entre les mains de celui qui le posséde
qen vertu d’un prét ou d’un dépot. :

Quaant aux droits et actions, dont nous nWavons point
encore parlé, et qui sont meubles on immenbles prout
tendunt ad mobile aut immobile, on suit s titre XL dn
Code Justinien, qui porte que les aclions, personnelles

‘(") 11 fandrait toujours excepter néanmoins la I

t 1o nlté de rachat
de rentes constituées,
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se prescrivent par 30 ans de silence de la part de¢elui
qui a droit de les intenter, & moins que la loi n’établis-
se pour des raisons particuliéres, une presonptlon moms
longue.

Ainsi nous avons vu que les arrérages de rentes
constituées se prescrivaient par cing ans, tandis qu’on:
pouvait demander 29 années d’arrérages de cens et
rentes.

Il en est de méme des billets promissoires' par I’acte
12 Viet. chap. 22.

Le juge Meredith a jugé que les loyers de maison-
se prescrivent par cing ans; mais il se fonde surle co-
de Michaud.

Par Iacte de la méme année, chapitre 43, les actions’
des avocals contre leurs clients sont aussi preserites
par cing ans; comme ils n’est rien dit des notai-
res, ils ount done treute aus pour recouvrer leurs
honoraires, selon la régle énclusio unius fit exclusio alte-
7125,

Les actions des shériffs, greffiers et huissiers se prei-
crivent par trois ans.

Dans ces exemples le législateur a cru devoir abré-
ger-la prescription; dans d’autres cas au contraire, il
croit devoir la prolonger. . Ainsi Paction des médecins
qui ne darait qu’un an par la coutume, dure cing. ans,
en vertu de Pacte 10 et 11 Viet., chap. 26 ; et acte 10.
et 11 profonge encore davantage la prescription contre’
I’action des marchands, qui ontsix ans pour exiger le
paiement de leurs comptes.

Maintenant, guid de la suspension, guid de Vinter-
ruption de la prescription ?

La prescription est suspendue quand le maitre est’
réputé incapable pat la loi: c’est pourquoi elle déclare.
imprescriptibles les biens des mineurs et des femimes
sous puissance de mari : contra non valentem agere ron

©currit pmsmptzo.

I1 n’en “est point toujours ajnsi. deé la prescnptlon
pour se libérer, et il est de principe que que. perezmt -
temporc, ‘pereunt minoribus. )

On'a demandé en second lieucé que c’etalt que
Pinterruption de la prescription.

‘Oryil v en a de deux sortes; I’mterruptmn natuxelle‘
et l’mterruptlon civile.. :
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_Llinterruption naturelle arrive quand le détentevr
vient a étre privé de lg possession durant une période
de temps qui dépasse Pan et jour.

Linterruption civile a lieu quand le détenteur est
iroublé dans la possession de la chose par un acte con-
sexvatoire ou inquiétation judiciaire.

8’11 était vrai comme le prétend Iériére, qu’on se
conforme au droit eanonique, inquiétation extrajudi-
ciaire suffirait, pourvu gqu'elle constituit le posses-
seur ¢n mauvaise foi, pur cxemple en exhibant les
vrais tiives.

Maintenant, quelle difference y a-t-il entre Pinter-
. ruption ¢t [a suspension de la prescription?

Elles diiiérent esscnticllement en ce que, quand la
p}'escripiion‘ est interrompue, soit naturellement, soit
civilement, on compte pour rien les années qui préceé-
dent 'intcrruption; en d’autres termes, c’est en vain
qwon a possédé pendant ’an et jour,si on n'intente
pas Paction possessoire dans le temps voulu, et c’est
aussi en viin qulon a possédé neuf années un im-
meuble, = on est inquiété judiciairement avant les
dix ans ex;urés 5 tandisque quand la prescription n’est
que sugpordie, on ajoute les anntes qui précédent la
suspension A cclles qui la suivent.

Il est bon de citer, au sujet de Pinterruption de la
preseription deux principes ¢mis par Domat :

*lo Lorsqn’un héritier qui était absent n’entre en
possession de Phérédité que quelque temps aprés ou-
verture de la succession, intervalle sans possesseur,
n’interrompt pas la preseription, car Phérédité tient
lieu de maitre ; hereditas dominaelocum oblinet.

20 Les voies de fait n'interrompent pas la prescrip-
tion.

La saisine ayant rapportd lax prescription et & la
possession, nous placerons ici Particle 86 de la Coutu-
me, qui porte que quand le possesseur d’ancun hérita-
ge ou droit réel réputé immeuble, est troublé et empé-
chié en sa possession et jouissance, il peut et lui loist se.
complaindre et intenter poursuite en cas de saising et
nouvelleté dans l'an et jour du trouble & lui fait
aun dit- héritage ou droit réel, contre celui qui.l'a

troublé,
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-1 est dit la méme chose 3 l'article ler du titre ds
" Code Civil, et l'article 87 de la Coutume ajoute qu’on-
ne peut se complaindre que pour universalité de meu-
" bles, et non pour un meuble particulier.
L’article de ’Ordonnance est ainsi congu :

- Si aucun -est troublé en la possession et jouissance
d’un héritage ou droit réel, on universalité de meubles
qwil possédait pubiiquement, sans viclence; et & autre
titre gne de fermier ou possesseur précaire,(*) il peut
dans Panuée du trouble, former complainte en
cas de saisine et nouvelleté contre celni qui a'fait le
trouble, ‘ :

On voit comment cette disposition se rapporte & la
prescription, en ce que la prescription de Paction est
annale; voici mainlenant comment éelle se rapporte
la possession.

‘Il 'y aen France, dit Eusébe de Lauriére, selon nos
anciens proticiens, deux espéces de possession, la.
naturelle, qui v’est autre chose que la simple détention
de la chose, et la civile qui s’acquiert par I’an et jour,
et qui g"'appéle saisine.

L’action en complainte est imitée-de Pinterdit wis
possidetis des Romains, et elle se subdivisait encore,
comme linterdil retinende possessionis, si I'on &tait
simplement troublé, et comme Pinterdit recuperandae
possessionis, quand on Pintentait pour éviction oun dis-
saisine,

Le président Simon'de Buei établit le premier que
celui gui serait expulsé de I’héritage: dont il était pos-
sesseur, n’en perdrait que la possession de fait, et en
conserverait la saisine, (la dissaisine s'appelait nouvel-
leté ;) et qu’en conséquence, on’ n’intenterait plus
Vinterdit recuperandae, (*) mais seulement interdit
retineridae possessionis, en se disant le possesseur ci-
vil. i )

Mais, dira-t-on, le maitre n’interrompt done pas la

(*Y:Avec ou-sang titre, selon Pothier et Lauriéres,-

(*) Lia remise en possossion ge-retrouve dang le@rojt ranglaid-
«f0us le pom-de Replevin,
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prescription, puisque l’autre est maintenu dans la pos-
session, et-pourquol requérir 10-et 20 ans de possession,
puisque l'on peut prescrire par l'an et jour

Sur quoi il faut noter que celui: qui intente la com-
plainte ne plaide que la simple possession, sauf &
Pautre & prouver sa propriété. Celui-ci interrompt en
effet la prescription ; mais il est de principe que la
possession fait preuve prima. facie: in dubio pro posses-
sore respondendum, dit le droit Romain.. 1l faut done
que celui qui est troublé en évincé soit d'abord remis
en possession, tant parce qu’on ne peut se faire droit
a soi-méme, que parce que quand on a la présomption
contre soi, il n’est que juste que on prouve qu’on est
propriétaire. Le détenteur posséde il est vrai, mais il
ne preserit plus dés qu'il est inquiété judiciairement,
parceque, s'il est nécessairre de posséder- pour pres-
crire, ce n’est point encore prescrire que posséder,
méme par possession civile on saisine, bien que cela
ait en effet un rapport véritable avec la prescrip-
tion.

Autrefois le possesseur n’avait point en sa faveur
que la complainte, mais de plus,ce quia été appelé
simple saisine, ¢’est-d-dire que selon le Grand Coutu-
wier, et Particle 88 de la Coutume, celul qui avait ou-
blié Lintenter complainte dans les délais, pouvait
intenter la simple saisine pour étre remis en pos-
session, aprés ’an et jour jusque 2 dix ans; mais
la simple saisine, que le Code Civil n’admet
poiut, ui»mba. en desuétu_dg lorsque les actes vimfent
4 étre rédigés par écrit et devant notaires, et, pour la
méme cause, la complainte devint atssi moins fré-
yuente. .

i M. Doucet t efit lu la glose d’Eusébe de
Lauriére, 11 n’aurait probablement pas dit de
Particle 88 @ this article is jfull of absurdity ;
1t is inintelli gible, and is mo more 1H use.

Les articles 86, 87 et 88 composent tout.le titre qud-
triéme de la Coutume.

H nlest parlé dans le titre sixiéme que des vrescrip-.
tions de s1x mois (A. 126,) d?un an (1254 127,) de 10
et 20 dns (1134 114,) de 30 ans (118,120, 123,} «f de
40 contre 'Eiglise (123.) : e
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Bien que la Coutume ne parle de ln preseription .de
40 ans que contre PXglise, on conclut que la prescrip-
tion de 40 ans contre Paction mixte, c’est-d-dire per-
sonnelle jointe & la réelle, doit &tre admise, non
setilement en vertu de la loi romaine cum notissimi an
Code, mais parce qu’elle est mentionnée dans le Grand
Coutumier.

Notre Statut 18 Vict. chap. 100 porte que-tout che-
min en usage pendant dix ans ou plus, sera censé che-
min public. ’

ARTICLE 1.

DE LA PRESCRIPTION BRIEVE.

‘

Cet article, qui comprend les articles 127, 127 et
128 de la Coutume, porte : )
1.—Que les marchands, gens de métiers et autres ven-
dewrs de marchandises et denrées en déluil comme boulan-
gers, patissiers, bouchers, rotisseurs, cuisiniers, turllewrs,
selliers, maréchaux ferrans et autres semblables, ne peu-
vent intenter action aprés siz mois du. jour de la pre-
miére déliviance, a4 moins qu'il #'y @it arrdt (conven-
tion) de compte, billet ou obligation, sommation ou
demande judiciaire. o
Il —Que les: drapiers, merciers, épiciers, “orfévres,
marchands, grossiers [en gros] (*) magons, charpentiers,

¢*) L'ordonnance de 1701 désigne ainsi les marchands en gros :
" Seront censés et réputés.marchands et pégocians en gros tous
coux ‘qui feront leur commetce en magasin, vendant leurs marchan..
dides par balles, caisses’ ou'piéces entiéres, et qui n'auront poif
de boutiques ouvertes. ni étalage -ou enseignement 4 ledrs porte
ou:maisons.” Y -
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cowvreurs, barbiers, serviteurs, laboureurs et autres mercé:v
naires ne peuvent fuire action aprés wn an pczssé? a
compter de la. délivrance ou vacation [travail,] d moins
qu*tl 2y ait cédule o billet, oblrgation ou wnierpellation
Judiciaire. _

Car dans ce cas, Paction dure 30 ans, comme les au-
tres actions persounelles, comme en avertit Brodeau
sur Particle 126 de la Coutume, ct c’est le cas pour la

" géuéralité des preseriptions briéves, excepté les billets
promissoires par Pacte 12 Vietoria.

La partie de cet article qui regarde les marchands
le cede aw statut 10 ot 11 Viet. chap. 11, qui leur ac-
corde six anndes. )

Cette disposition s’applique aux marchands taillenrs,

~sinon au faillenr qui n’a quune échope et 4 quion
fournit les étoffes.

Les actious des municipalités pour amendes se pres-
crivent par six mois. )

Les  servitewss “doivenV intenter certaines actions
contre lears maitres daus les trois mois; mais ils ont un
privilége pour deux années de gages.

Ilaction des journulicrs se preserit par 40 jours.

Notre article porte en troisiéme lieu que les taver-
niers et eaburétiers n’ont aucnne action pour ce qu'ils
vendent duns Jeur maison par assiette ct en détail; et
c’est, si nous en croyons M. de Fériére, parceque les

" gens de métiers et de basse cordition sont ordinaire-
ment-de manvaise foi ! :

Sans nous arrbter & ceite sentence doctorale, nous
remarquerons que le droit’ frangais réputait ces dettes,
dettes odieuscs, et ne permettait-pas anx cabarétiers de
.déférer le serment. On peut voir ‘dans les archives du
pays grand nombre de jugemens ‘de la Prévote de
Québee déboutant des cabarétiers.

Mais 'usage witra legem interpréte Darticle 128 de
la Coatume, en ce que,comme dit PExtrait des Mes-
sienrs, il g’est ¢tabli un distinction entre les forains ou
passans, et les domiciliés dans Pendroit, auxquels seuls
on applique 'article. Les forains peuvent étre pour-
suivis pour la dépense de bouche qwils ont fite, et
Jpeut plus ample sfireté, on souffre que les cabarytiers
‘retiennent les chevaux et les. valises comme gage.

Les commentateurs enseignent sur les articles196 -

s~
A
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et 127 que les personnes y désignées- peuvent esn g5,
temps intenter leur action, mals que, tandis qu’elles
sout recues a leur serment, si elles intentent dang jos
six mois ou I'an sunivaut le cas, elles sont obligéag d;
le déferer si elles poursuivent apres le délai fixé. '

Non seulement cette doetrine est coutraire avuyx py.
roles du texte ne pewvent faire action ; Mais elle 1ege
aussi al sens commun.

Les prescriptions bri¢ves, dit-on, sont fondées sy
une présomption de paiement. Or une présomiption
nest pas une preuve enticre: il faut la compléter par
le serment. Micux vaudrait dire infiniment que ’ar.-
ticle de la Coutume ne sera. point observé, car par le
moyen-terme quon a adopté, on s'est mis dans un
malencentreux dilemne.  Je suis assigpé pour dette
devant la mugistrature, et jo plude preseription.  Te
juge veut-il que je jure gue jw cflectivement paye 7
Je lui dirai : votre Honneuwr prétend-elle mlinviter 4
me parjurer? car puisque jo plaide prescription, jad-
mets par-1a méme que je n'ai point payé. Loute pres-
cription, une fuis admise, est une exception ; or, dijt
Taulus : actio -exceptione infirmata pro nulla. Quon
nie les prescriptions briéves. & la bonne heure ; mais a
moins, je me bornerai a demander quon n’injurie point

1é'bon sens. (*)
ARTICLE II.

D& LA PRESCRIPTION DE 10 T 20 ANS.

Cet article, lequel eomprend les articles 113, 114-.et
115 de la Coutume, porte :

I. Que si quelgu’an 4 joui ou possédé un héritage ou
rente a juste titre et .de bonne foi, soit par lui ou ses

(*) Il 'y a rien de plus absurde que ces expressions d'un projet
de Toi de I'kon. L V. Sicotte concernant les ‘donations i und the
deblor of such rent, after three years' arrears thereof have become due,
may plead preseription 4n bar ‘of any action at law brought after such
three years, for the paymeni of such rent, upon offering his oath that
the:signt has been puid and discharged. - Bi ces® lignes ont "du sena,
elles indiquent Je fanx serment, car:si le setment” est vrai, la pres:
cription est tout-a-fait hors de gange,..... 2 LiE




— 380 —

" prédécesséurs dont il'a le droit et cause, franchement’
et sans éire’ inquiété, par 10 ans entre présens et 20
aus entre absens, il acquiert prescription du dit héritage
ou rente.

II. Quil faut répéter la méme chose d’une rente
[charge] ou d’une hypotheque prétendues sur un héri-
iage ou sur une rente.

[II.—Que si un heritage ayant été vendu chargé de
rente, est aliéné par le débiteur, le tiers détenteur
preserit la rente, quand méme elle continuerait d’étre
payée par celui qui I’a constituée ou autre. .

Mais cette prescription n’a cours si le créancier de
la rente a eu jnste titre d’ignorer P’aliénation, comme
si le débitenr originaire de la rente était toujours de-
meuré en possession de Phéritage par le moyen de lo-
cation, rétention Qusufruit, constitution de }Qrécaxre,
tant que dure la rétention du dit débitear. )

lo On voit par le premier paragraphe de notre arti-
cle que Y'ou preserit tant par soi que par ses prédéces-
semrs.  Si, dit Domat, un possesseur vient & mourir
avant qu'il n’ait acquis la prescription, et que sou hé-
ritier demenre en possession, on assemble le temps de
la possession de Pun et de Pautre, et la prescription est
acquise a Phéritier aprés que la possession de son au-
teur et lasicnne ont duré le temps requis pour prest
crire.  lit il en est de méme de la possession de
Pachoteur jointe a- celle du vendeur, de la possession
du dounataire jointe 3 celle du donateur, et de celle du
légataire jointe o celle du testateur.

Larticle ajoute, pourvu qu’il ne soit inquiété.

Or par inquiétalion, Lauriére, sur Paris, et d’Argen-
tré sur la Coutume de Bretagne, entendent I'inquiéta-
tion judiciaire. ,

2o Lauriére dit aussi, et avec raison, que larticle
113 est pour la prescription des fonds et des rentes, et
Particle 115, pour la preseription -des charges et hypo--
théques imposées sur-les rentes. :

Cest bien ce que donne 2 penser en eflet la fin de
Particle 115, contre toutes rentes prétendues sur le dit hés

ritage ou rente. ) i

Mais cela fait voir que. Pariicle ost trés mal congu,.
caron y parle de rente sans distinetion' cominé. danss
Yarticle 112 : quand aucun a joui d'héritoge ou rente::
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Mais quand ‘le dit article ajoute, ‘sans ingretétakion
Daucune rente ou hypothégue, il est clair que le mot
rente ici n’est point la méme chose gue le mot: rente
au commencement et qu’ily a abus de wmots, ce«q;l'l\l
est encore plus démontré par la fin de Particle de:}a
citée, car il est bien difficile quwune rente soit chargee

Q’une rente; mais une rente en tant quelle est réputee
immeuble, peut étre chargée et hypothéquée.

Le résultat des articles 113 et 114 -est que le tiers
détenteut ne prescrit pas seulement le fonds ou la
rente, mais en méme temps Phypothéque ou charge;
it n’y a point de difference entre ces deux cas, dit
Cugnet T sinon que, par le premier, le domaine est
acquis, et que par le second, la chose acquise est li-
hérée de toutes rentes ou hypothéques prétendues.

30 Llurticle 128 déeide wne question longtems dé-
battue tant entre les canonistes qu'entre les vieux glos-
sateurs da Droit Reomain.

La Novelle 4e de Justinien, autrefois snivie en I'rance,
mais qui ne le fut plusaprés la rédaction de la Contume,
porte que le créancier doit sadresser au débiteur et
non au tiers détenteur, en sorte que sile tiers déten-
teur prescrivait, ce n’était quaprés que le débiteur
avait ¢té discuté, parce que le créancier ne pouvant
agir auparavant contre lui, il y avait lien & la maxime:
contra non velentem agere non cuwrrit proescriptio. lla
Bohy et Durandus, sur le Droit Romain, Chasseneux
sur Bourgogne, Martinus et autres, de maniére que
dans le fait, le tiers détenteur ne prescrivait pas tant
que le débiteur payait.

Neguzantius et Felicianns pensaient au contraire
que le tiers détenteur prescrivait a compter du jonr de
sa possession.

f Trac.
des An-
ciennes
Lots de
Propriéle.

La question avait été diversement jugée dans les

Parlemens. . Quoigue 'on doive penser de cette juris-
prudence contradictojre, il demeure vrai que le créan-
cier n’a auvcan droit de poursnivre en paiement le
tiers détenteur tant qu’il est payé de sa rente parle
débiteur ou autre’; mais-depuis-la rédaction‘de 1a Cou-
turme;: contrairement -au Droit Romain, le créandcier,
tout en se faisant payer par le débiteur;avait Paction
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hypothécaire contre le tiers détenteur, ce qui-apparai
mieux dans le Grand Contumier et dans la Contume
Jd’Auzerre que dans la Coutume de Paris.

Si aucun, dit Particle: 95 &’ Auxerre, vend rente su
ses héritages, le vendeur oun ses héritiers seront premiére-
ment contrainis de payer les dites rentes et arvérages
avant le tiers détenteur; et tant que le dit renticr pourra
dlre payé du  dit vendeur ou de ses hoirs, @ ne powrra
sontraindre le iers détentenr. & payer, ou délaisser le dit
héritage.  Mais (e rentier aura bien déclaration d’hypo-
théque contre le dit détentewr, si bon lui semble, pour
0L adresser contre lui au temps. & venir; st mestier est, el
powr. interrompre la preseriplion. '

Nous terminerons cet article par uneohservation
trés juste qui se trouve dans P Eztrait des Messieurs, et
qui se rapporte aux articles 113 et 1145 c’est que les
mots tant par sot .que ses prédecessewrs se rapportent a
la jouissance et non a la bonne foi ; du moins cela est
conforme aux maximes du droit civil, et quand méme
Pheritier ou successeur ne serait pas de bonne ful, la
boune foi de son auteur lui profitera.

ARTICLE III.

PE GEUX QUI SONT REPUTES PRASENS.:

L’a_rticle 116 de la Coutume dit. que ceux la sont ré.
putés présens gui_ sont denieurans .en-la ville, Prévoté
et Vicomté de Paris.. . :



Cet article est trés bien tourné dans Y Eatratt - des -

Messieurs de maniére & convenir ay Canada, en "ces
termes :

Sont réputés présens cewus qui sont demeurans dans L6 .

Province.

En effet le principe consacré par Darticle de Paris,

) ’ 2
est quw'on répute présens ceux qui demeurent dans une
méme Coutume.

Allls.l, o ne ré{)utait"pas -présens tous - geux qul de-
meuraient dans le ressort du Parlement de Paris, mais
comme _11 ¥ avait plusieurs coutumes dans ce ressort, si
celui qui demeurait dansle Parisis passait en Auvergne
ou dans le Forez, pays coutumiers éenlement dn ressort
dit Parlement de Paris, il etajt répu:l’é absent.

Mais en Canada, 0’y ayant quune contume, tous
les Canadiens étaicnt présens, Quand ily eat deux
provinees, et maintenant que mnlgré union, il sub-
siste deux sections d’une meéme Province, distinctes

@

par leur législation, et pour lesquelles le Parlement

lui-méme légistate scuvent privativement, ceux-Ja sont
présens, quant 2 la preseription, qui demeunrent dans
le Bas-Canada régi en entier pur JaContume de Paris.

L’ Extrait des Messiewrs ajoutait comme explication :
Cet article marque que ceux qui sont demeurans en
mipnte jurisdiction on Province sont réputés présens i
I'égard de la prescription, ,

Le mot jurisdiction est 4 sa place dans cette expli-
cation, car il n’y avait quune seule coutume dans un
méme ressort d’appel, -composée par le Conseil Exéen-
tif. Ona également pu dite avec vérité dans les
Conférences ‘Thédlogiques de Montréal it sunt preesen-
tes qui deguni>sub potestate, ressort, ejusdem tribrumalis
vulgo dict: Cour 4°Appel. '

On peut censurer en toute sfireté, du moins quant 2
Ja matiére de la prescription, cette deseription que 1’on
trouve dans un Manuel publié en Canada : Par absent
Lon entend celut qui ne dgmeure pas dans. le méme. Dis»
trict. ' o o



‘ARTICLE 1V.

DE. LA PRESCRIPTION SANS TITRE.

Cet article, qui comprend les 118, 120 et 123 articles
“de la Coutume, porte :

I.—Que; si quelyu’un a possédé de la maniére pres-
<¢rite dans les articles plus haut, un heritage, rente
ou autre chose prescriptible durant 30 ans, il a acquis
prescription entre 4gés et non privilégics, supposé
{quand méme) qu’il ue montre point de titre.

IL.—Que la faculté dounée par contrat de racheter
quand on voudra ufl hétitage ou rente de bail d’hérita-
ge, se prescrit par 30 auns entre 4gés et non privilé-
giés. .

III.—Que le cens, qui exprime la directe seigneurie,
se prescrit par seignenr contre seigneur par 30 ans
entre iges et noh privilegiés, et 40 ans, si le seigneur
‘contre lequel on prescrit est ’Eglise, 8’il n’y a titre o1t
reconnaissance du dit cens, ou que le détenteur ait
(n’ait) acquis I’hérilage & charge ducens.

lo Sur le premier paragraphe de notre article, il est
2 remarquer qu’il y' a des commentateurs rui enten-
dent ces termes de larticle 118, supposé qu’il ne fasse
apparoir de titre; comme §'il y avait, pourva quiil n’y
ait point de titre qui fasse voir le vice de la possession,

'selon la maxime rnelius est non habere titulum quam
habere vitiokum. Afinsi pense Cugnet, mais celte cons-
truction n’est pas naturelle, et le principe que les ré-
dacteurs de la Coutume ont voulu consacrer est sans
doute qu’il n’y a pas besoin de titre pour preserire par

30 ang, d’ont la maxime du barreau possideo guia possi-
o, .
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‘20 Tlarticle 120 ou le second paragraphe ‘de notre
urticle n'est point une particularité de la Cottume de
Paris, comme on 'le voit par le témoignage de Jérdme
Laurentius, décision 129, de Coquille, ‘question 2603
de d’Olive, livre IT chap. 22, et de Denizart, su mot
Rentes Ifonciéres. ) ‘

3o Nous sommes justifiés d’ajouter une négation a
Particle 123 par ce passage de M. de Lauriére en ex-
plication des mots 8% 72"y a titre vu reconnaissance:

“ Quand an tiers détenteur o passé reconnaissance
au profit d’'un seigneur, ou quand il a acquis Phéritage
a la charge de payer le céns@ ce seigueur, sile tiers
détenteur passe des reconnaissances contraires, et paie
le cens a un autre scigneur, cet aatre seigneur ne
pres:rira point le cens contre e premier méme par 30
ans.

Les cens et rentes ¢tantabolis, Particle 123 ne peut
demecurer en forece que pour le passé.

Au reste Cnguet fait sur le pen de discussion de cet
article des observations ‘assex curieuses, et qui. sont
fondécs sur ce que toutes les seigneuries canadiennes
furent arpentées, et qu'elles avaient leurs tittes, les-
quels étaient enrégistrés és archives du Conseil Sou-
verain de Québec et de I'Intendance avee le dénom-
brement de chaque terre; en sorte que personne ne
pouvait s’attribuer “facilement plus de propriété que
soi titre ne lui en dccordait, 11 cite le jugement de
PIntendant Hocquart du 16 Juillet 1731, rendu entre
les seigneurs de La Noraye, de St. Sulpice et de Re-
pentigny qui, dit-il, fixait la jurisprudence du pays,
(e’était un Arrdt de réglement,) €t qui portait que ces
trois seigneuries seraient arpentées conformément
leurs titres et que- les censitaires paieraient suivant
Parpentage, selon Particle 123 delu Couturhe, qui veit
qu’il 0’y ait aucune prescription’contre titre. . :

Cugnet remarque aussi-quil était d’sage, tant pour
constater le front' que pout- détérminer™Ja - profondeur
fles seigneuties, de tirer des traitscarrés de fagon que
tout ce qui se trouvait'en dehors'des dits triits carrés,
6tait un bénéfice de la‘concession. =i el o

Ce qui importe le plus aujourd’hui dans P'article 193,
cest ' Jo mentionqi'on y trouve de la préstription de
40-ans contie- PEglise, - = &~ ¥ 00 o faaaT s
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En effet, bien-qwil ne parle de la prescription contrc -
PEglise que pour les biens seigneunriaux, les commenta-
teurs étendent sa‘Ylécision a tous. les biens ecclésiasti-
ques par un argument g similz, Particle ne mentionnant
ici qu’en passant la prescription de 40 aus, comme
Particle 119-mentionne celle de 100.

ARTICLE V.

DES CHOSES IMPRESERIPTIBLES.,

Cetarticle, qui comprend les 119, 124, 186 (tiré diz -
titre des Servitudes) de Ia Coutume, porte :

L.—Que la faculté de racheter les rentes coustituées
a prix d’argent ne peut se prescrire par quelque long-
temps que ce soit, mais qu’elles sont toujours racheta-
bles encore qu’il y ait 100 ans.

'iL—Que le droit de cens ne pouvait se prescrire par
le détenteur de P’héritage contre le seigneur censier,
quoiqu’il y elt cent ans, quand il y avait titre ancien
ou-reconnaissauce du dit cens ; mais que la quotité et
les arrérages du cens se prescrivaient par 30 ans entre .
Ages et non privilégiés.

ITL.—Que la servidude ne peut s’acquérir par quel-
;que longue jouissance gque ce soit, sans titre ; mais
" qu’on peut prescrire contre le titre de servitude par 30

ans entre &gés et non privilégiés. :

IV.—Quwen fait de douaire, la prescription commence
& courir dujour du déeés du mari seulement, entre &gés. -

Lies mots et nonmprivilégiés, qui se trouvent aussi dans
ce paragraphe, sont un refrain inutile.

L—On a parlé plus haut de la pature des rentes con- -
stitubes. L S

II.—L’axticle 124 ne peut se rapporter qulai passé.

TI[.—Taut ce quwil y a & dire surle. paragraphe qui -




a trait & la servitude, c’est qwil y a dans le droit
romain une complication de lojs qui a mis les commen-
tateurs en altercation ; mais que Lauriére prétend que
les réformateurs. de la Coutume ont voulu suivre 1’in-
terprétation que Cujas donne au droit, qui est quil faut
posséder avee titre. et bonne foi 10 ans entre présens et
20 ans entre absens pouracquérir nne servitude.

IV.—Sur Particle 117, il faut noter que le texte ne
fesant pas de distinction, il ’agit e la preseription duo
douaire soit contre les enfans soit contre la femme.

Que le texte parlant du douaire généralement, ce
mot doit -s’entendre tant du douaire préfix que du
douaire coutumier. :

Que le douaire est eaduc en ce que, si la femme
meurt avant son mari, le douaire n’a point licu ; que
par conséquent, elle n’a point d’action <du vivant de
son mari pour dewmander son douaire, comme le remar-
quent Lauriére, I'ériére; et omnes, ni pour interrompre
la preseription, si la loi ne veuuit & son secours; il
‘aut dire la méme chose des enfans, ajonte le Président
de Lamoignon.

Il suit encorc de ce gne la femme et les enfans nont
point d’action, qu’ils ne peuvent s'opposer nu décret,
des héritages sujets au. dovaire..

Mais comaie on le voit dans PExtrait des Messieurs,
et.eomme le remarquent Louet et Lauriére, il est de
loi fixe et coustante gue les déerels ne purgent point
des douaires les heéritages décrétés. Notre loi des
Lettres de Ratification est conforme, cn ce qu’il y est
dit.que Ia vente ne purge point les droits non ouverts.

- Scolie:

Les articles 121 et 122 de Ia Coutume n’ont point
d'application, T S o



NOTE SUR LES SERVITUDES.

Servitnde vient de servir, soit que cela arrive natu-
rellement ou par la loi, et que ce soit une personne o
nne chose qui serve & une auntre, d’ott la distinction de
la servitude réelle et de la servitude personnelle, de
laquelle il ne s'agit pas ici, bien que Uesclavage ait
existé Autrefois en Canada, et que Jes censitaires dus-
sent 4 lewrs seigneurs des journées de corvée, que les
[ntendans rendirent rachetables, et que nos Municipa-
lités, reelament anssi par an une oun plusieurs journées
de corvée qu’elles font payer. (*)

Nous venons de dire que la servitude est naturelle
ou civile ; en effet les vallées sont bien obligées de re-
cevoir les eaux des montagnes, comme. le dit naive-
ment Delhommeau, qui pose en maxime, que celui
qui n’a point d’aatre issue que sur la terre de son
voisin, peut y passer.en payant les dommages,s’il y en
a, ce qui a £té comfirmé par arréts cités par Mornae,
Louet et Coyuille.

T.a servitude civile, se divise en légale et conven-
tionnelle.

En général, et selon le droit des gens, les héritage
sont libres, ce qui comporte deux choses : K

I.—Que le propriétaire est maitre de faire sur son
héritage ce qui lai plait.

(*) Le régime féodal a eu som couchant, et le sygtéme mu-
nicipal, systeme de liberté dit-ou, a-eu son aurore, Le premier
avait survécu nux corvées; ¢'est le régime municipal qui les a réta-~
blies | et il faut bien remarquer qu'a la campagne, elles ne sont pas
teujours commuées en argent. -
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AL—Qufe personne ne peut réguliérement se servir
de’ Phéritage de son’ voisin sans son consentement
expres ou raisonnablement présumé. On le peut a
Jfortsore, dans.Je cas cité par Delhomeau.

Malgré le principe émis du droit des gens, que les
héritages sont libres généralement, les ordonnances
peuvent, comme il est observé en 1'Eztrait des Mes-
steurs, établir des servitudes, et nous' en voyons des
exemples dans le titre de la Coutume ; ainsi, la loi dit
que le possesseur d’un héritage peut forcer son voisin
de se clorre.

De plus, il est libre a chacun d’imposer sur son héri-
tage les servitudes qu’il veut, en sorte que la servitude
contractuelle est celle qui est susceptible de plus
@’étendue ; eucore ne se présume-t-elle pas, et ne sac-
quiert-elle point par prescription sans titre, bien que,
comme nous 'avons vu, il soit plus facile de s’en libé-
rer, méme contre titre, en conséquence du non usage,

La servitude réelle, qui est toujours notre théme,
se subdivise en servitude urbaine ot en servitude
rale.

Définissons dabord la servitude réelle : - jus vel pac-
Lums per quod praedivm unins praedio alterius servit.

Le sens naturel de servitude urbaine est servitude
de ville; et servitude rurale veut dire servitude de
calupagne. , :

Mais comme le font voir Cujas et Delhommeau, ce
n’est pus précisément le sens que le droit romain atta-
che a ces désignations. Selon ce code, on doit appeler
urbaine la servitude qui est due & quelque édifice powr
la commodité des personnes, et les servitudes rurafes
au -des-chumps sont celles qui sont établies pour: tout
autre usage que celui des maisons en quolque lien que ce
soit, comme le droit de mener paitve un troupea, ete.
Mais toujours est'il que le mot wrbana vient de ce que
¢’est dans les villes que sont le plus souvent les servi-
tudes des édifices, et que le mot rustica vient de ce que
les servitudes rurales sont le plus sonvent ala cam-
pague. : :

Daps ce sens, il ne s’agit guéres dans le titre de In
Loutume des servitudes rurales; mais le statut Provin-
eial 18" Victoria: chap.- 100, ou acte des municipalités,
quizétablit In plupart dessages réglemens de Paneienne
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colonie francaise, tout en les accompagnant de disposi-
tions beaucoup plus contraires a la liberté individuelle,
en mentionne et établit plusieurs, comme celles de
refaire ou réparer les cldtures, de creuser des fossés ou
égouts; de détruire les mauvaises herbes, qui peuvent,
en se propageant, &tre nuisibles aux voisins, de donner
du'découvert, ete,

Le statut attribue la connaissance de ces matiéres
aux juges i paix, qni ont non seulement le dr(_)it de
faire payer les amendes portées par la loi, qui sont
ordinairement d’un écu par arpent sur la terre:du con-
irevenant, mais aussi de mettre aux mrréts pour trente
jours, ‘

L’acte va trés-loin, en ce.qu’il permet aux muniei-
palités de faire vendre le pré du contrevenant afin de
rembourser :le propriétaire lésé par’la négligence de
son voisin,.qui aura été dans le-cas de faire faire a ses
frais les travaux nécessaires comme la loi I’y autorise.

Une grande partie des servitndes urbaines établies
par le titre IX de la Coutume sont en-désuétude, par-
ceque nos villes ne ressemblent guéres-uux anciennes:
on ne voit pas beaucoup aujourd’hui par exemple ce
que siguilie fer maillé et verre dormant. Plusieurs ar-
ticles étaient devenus inintelligibles dés le temps de
Cugnet, qui les omet, et ils le sont bien davantage de
nos jows. D’ailleurs on peut dire en quelque sorte,
que depuis P'établissement des juges a _paix, corpora-
tions et municipalité avec pouvoir de faire des régle-
mens, le titre IX de la Coutume est a peine loi, et Pon
ne doit en extraire que ce qui est de principe, comme,
quen édifiant, il faut ménager le mur du voisin, que
quia le sol a le dessus et le dessous ; ainsi, quand on a
voulu faire communiquer les deux édifices qui compo-
sent le St. Lawrence Hall au moyen d’un chemin cou-
vert ou galerie au-dessus de la rue des Fortifications,
qui est chemin public, il a fallu un acte du Parle-
ment. .

L’adjudication judiciaire ne décharge plus les pro-
priétés des servitudes, en vertu du chapitre XXXVI
des Statuts Refondus. . .

Comme la matiére difficile des servitudes; dont Jes
juges ne peuvent pas toujours: décider sur le bane,
dopne souvent lisu & des visites d’experts, la Coutume
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- joint ensemble fes servittides et ‘1§ rapports de jurés
qu’on appéle ainsi parce qu'avant de procéder & Ja vi-
site, il¢ doivént jtirer qwils feront un rapport’ fidéle.
On suit surck point ’Ordonnance de 1667. Le statul
des 13 et 14 Victoria permet aux experts nommés d’as-
sermenter}és témoins, ‘

CAHPITRE Iil. .

DES HYPOTHEQUES, GAGES, PRIVILEGES ET OPPOSITIONE.

L’hypothéque est un droit réel sur un-immeuble af-
fecté au paiement d’une obligation, et qui suit ’im-
meuble en quelgue main qu’il passe. '
La différence qa’il y a 'entre Phypothéque et'le gage
est assez délicate pour que 'empereur Justinien donne
comme une méme chose 'hypothéque et le gage dans
ses Institutes. Il est cependant facile de les dis-
tinguer. Gage parait étre le genre et hypothéque,
Pespéce ou la partie : Aliud est prgnus, aliud hypothecn,
altud fiducia, aliud antikrésis (*) et omnia tamen pignora,
dit Cojas. :
Le méme jurisconsulte différencie encore le gage et
Phypothéque, quand il dit en sa paratitle sur la ot XX
de pign. el hyp.:. pignus ve contrakitur, hypotheca, nudo
pacto,  Ainst P’hypothéque est un contrat consensuel
et le gage, un contrat réel. . . .
Llaction pignroritia dit Jacob T n’a lien que-eontre la - 1 Law
personne ; mais il ajoute de Paction hypothécaire qu’elle © ielionat
est tam in rem, quam in personam, et qu’elle est donnée '

{*y Sélon le Code Napoléoh, Vantichrése est le nantiés&ment.
d'ane ehose immobiliére, ot le nantissement - d'une chose ntobi-
--1iére, g'appelle .proprement gage.
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ad, pignus. prosequendum . contra QUEMCUMQUE. POSSES-
sorem.

Quant 3. ce que dit.Fériére, que donner en gage -

s’entend des ehoses mobiliaires, st-hypothéquer des im-
mgubles,‘pela. n’est pas . bien exact, comme on :le voit
par nos citations de Cujas et de Napoléon, et par la

coutume des Anglais, qui ont adopté proprement dans .

le mortgage, le gage des immeubles, tandis que la
Francea fini par ne plus guéres connaitre gue hypothe-
que, qui n’a pas lieu en Angleterre, si ce nest, dans un
sens détourné, pour les navires.

Hypotheca, in de civil law, was where the possession .

of the thing pledged remained with the debtor, dit
Jacob. )

Dans le mortgage des Anglais, au contraire, le débi-
teur se dénantit. On appéle mort-gage, dit Fériére,
celui dont on laisse jouir le créancier engagiste, en sorte
quil profite des fruits sans les imputer sur la dette, et
vif-gage se dit de celui dont les fruits sont imputés sux
le principal de la dette, qui diminue & proportion.

Lo vif-gage est 'antichrése proprement dite,

“ Si la chose produit des fruits, comme un champ, et
que le créancier les pergoive, ce qu’on appéle propre-
ment antichrése, la dette est diminuée & proportion.

Rannlph de Glanvil définit le mort-gage : mortuum
vadium  dicitur ud cujus fructus vel redditus interim
pereepti tn nullo se acquietant. :

Si-nous fesons tant que de distinguer le nantisse-
ment du gage, il peut &tre considéré sous deux rapports,
dabord comme le gage méme, et ensnite comme une
mauiére de constituer hypothéque sur les immeubles
par la tradition feinte dans les coutumes qui étaient
appelées coutumes de-nantissement. :

Le nantissement n’est ni requis ui observé dans la

Coutume de Paris, dit M. de Fériére, quia solo consensu
-tontrakitur hypotheca.

_Les Anglais, qui ont adopté le mort-gage, usent aussi
de Ta fiducic, 7rust, qui est le droit de percevoir les
profits ’une terre et, dans biens des cas, d’en disposer

selon les vues du propriétaire ou possesseur légitine -
ordinairement exprimécs daps Pacte, deed of convenance. |

(.]acobi.)r ) )

-
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Pour revenir aux. hypothéques, il y en a de générales”
et'de spéciales. L

L’hiypothéque spéciale est de deux sortes, dit Delhom~_ ;
meau T3 Pune vient de la. couvention du débiteur,3 ﬂfmf
qui affecte spécialement certains héritages & Pobli~ “z.0i
gation qu’il contracte devant personnes publiques 5 Franguis.
antre hypothéque spéciale vient ez causa, et se nomme
proprement un privilége, et trés improment une hypo--,
théque, comme si le.prix de Ja chose vendue n’a pas-’
été payé par Pacquéreur ;le vendeur a, en ce cas, un-
privilége sur la chose pour &tre payé de son prix. -

On définii le privilége un droit de préférence attaché-

a une créance, et qui prime ’hypothéque:

Tl différe de I'hypothéque en ce quil s'applique &
plus de biens, ayant lien et sur les meubles et sur les-
immeubles, tandis que,selon larticle 170de la Contuine
meubles wont point de swite par laypothique.

Le Canada wa point eu & proprement parler de ré-
gime hypothécaire avant POrdonnance dn Conseil
Spécial de 1841, bien que les statuts 10 et 11 Geo. IV.
chap. 8, 1 Guill. IV. chap. 3 ct 4 Guill. IV.chap: 5
constituassent un systéme partiel. L’enregistrement
fait autrefois conformément A ces actes, vautencore, en
vertu du chapitre XXXVIL des Statuts Refondus.
iOrdonnance du Conscil Spécial offte de pombreus
defants. M. Lafontaine, qui a publié unc critique de
cette législation, a cependant enchéri sur ce gl &
eritiqué, dans le peu qwil y a ajonté, et le Procurenr-
général Cartier a beaucoup empir¢ le systéme, malgre
plusicurs avertissements, catre autres, une Bonue lettre
publiée par M. le Batounicr Mackay. ()

L’hypothéque est de trois sortes,—I’hypothéqune 1é-
male ou tacits, 'hypothéque jndiciaire et Phypothéque
conventionnelle. , : , S

L’hypothéque légale esr celle qui résulte de la' ol
sans convention des parties, ‘ ‘

L’hypotheque judiciaire, qui peut se rapporter alhy-:
pothéque légale, résulte immeédiateraent des jugemens - ¢
¢t actes judiciaires, et médiatement de la loi.

(*) -A Yetter to the Hon: G. B. Cartior; Atterney-General on'the
bill introduced by him in Parliamentintituled ‘" Anact respecting -
Registry Offices and Privileges and Hypotliees in Lower Canmdal”
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ohypothéque conventionnelle résnlte’q

‘ ! e laconven-
" tion des parties et est en général un contrat :cceg;_
- soite. ' '

A . On -divise ~encore Phypothegue "en générale ot
spéciale,

cepedbere < V1) y g, depnis POrdohnance de 1841, &
L lecdfoss Générales que celles qui résultent de 1a loj
o : 3udici‘aire . E
A lacpiles ( L’liypothéqueAGOLWGntionne‘ﬂe ne
andeiale. olest 3 dire an’elle ne @6t

peut plus étre que
speciaie, Cesy a Lire qureue he ciena q“’{lllx immeun-
bles nommément désignés ou décrits,

L’hypothéque légale ou tacite ne pent subsister que
- dans les cas suivans:— sur’ les biens du'mar pouy
sureté du paiement desreclamations deson épouse, sur
ceux du tutenr ou cirateur aux interdifs, comme’ga-
4 Statuts rantie dg sa honne adnumstratmn,*sénr ceux des person-
Refondus 1€S endettées envers la Couronne?% {*)
ciapitre  Encore peut-on dire que ces hypotheques, de droit
XXXVirecommun générales, deviennent spéeiales, puisque le
bit? des hypothéques-Cartier porte qu’elles n’affecteront
point tel ou tel immeuble en particulier, & moins quil
ne soit enrégisiré un avis indiquant que le mari, tutenr,
curateur ou débiteur de la Counronne est en possession
de Pimmeuble ou des immeunhles décrits dans Je dit
avis ; et Phypothéque sur le ou les dits immerhles ne
datera que dua dépdt du malencontreux avis.

L’hypothéque judiciaire ne résulte que d’un jugement

: final. '
Pour qwelle ait son effet, il faut que le jugement
dont elle résulte adjuge un gquantum fixe et déter-

L mingé.
Elle n’a pas moins lieu pour les intéréts ct frais, et
ecela, quand méme Padjudication d’intéréts et frais n’en
. indiquerait point formellement le montant.

}l:ft:r:;fcss L’hypothéque judicinire n’affecte yue les biens que

chapitre 1@ défendeur posséde au jour de la sentence. )
xxxvil Bien que le bil{ Cartier exige le dépdt d’an avis pour
sect. 47 que Phypothéque légale gréve un immenble particu-

hypatheques
ct des actes

(*).41 n'est plus question de I'hypothéque des. instituiions publi-

-ques sur leg biens de ceux qui les adminigtrent: N'auront-elles done

plus aucunes siiretés ... Voyez la mectjon:16 de 1a loi des Lettroe
..do Ratifications dang le chapitre 36 deg Statuts refondus,
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Jisrement,des sections 35 et 36 du’ chapitre XXXVAI
des Statuts'Refondus conservent néanmoins Pancienne
disposition,‘-\*par"iaquelle 1e juge qui nomme un tuteur
. on un curatéur’d un interdit pent, sur Pavis des parens
. ou amis, lors de la nomination oi subséquemment,
limiter Phypothéque anx “biens du tuteur ou curateur
. qui sont jugés une suffisante streté pour la personne
incapable. : ‘

L’Ordonnance de 1841 vent pour Phypothéque con-
ventionnelle, comme pour T’hypothéque judiciaire, que
la somine pour sfireté du paiement d¢ laquelle des im-
meubles sont hypothéqués,soit exprimée et clairement
déterminée ; et cette disposition se trouve répétée dans
la section 45 du chapitre déja cité des Statitts Refon-
dus; ce gui n’empéche pas que 1a section 20 du cha-
pitre XXXVT intitulé Ratifications de Titrés (loi des
Lettres de Ratification) parle d’hypothéques condi-
tionnelles et-dont le montant n’est pas fixé, et qu’elle
statue qu’elles seront évaluées. ,

Pour qu’une hypothégue guelconque oblienne son
entier effet ou pour sa conservation, 1l faut qu’elle soit
enregistrée au bureau d’enrégistrement ou sont situés
Jes biens affectés an paiement.

Si divers immeubles, situés dans divers comtés,sont
hypothéqués, Phypothéque doit étre enrégistrée dang
chaque comté respectif.. Si non, elle sera exposte 2 se
perdre sur les biens situés dans les comtés on arrondis-
semens d’enregistrement o on n’a pas enregisiré.

Les actes que 'on-doit faire enrégisirer soiit énumé-
rés par un acte de la -12e Viet. autrement gue par
POrdonnance, dont cet acte est un amendement.

On doit faire enrégistrer tout les écrits, obligations,
contrats, testamens, jugernens, nominations de tutelles
et généralement tons actes translatifs de propriété ou
créant une charge, une hypothéque, un dioit ou une

: réclamation hypothécaire sur.un immeuble.

Il n'est pas nécessaire de faire enrégistrer les frais
“funéraires et de derniére maladie, les gages des servi-
tears pour deux années, ley frais d’inventaire, les arré-
rages de rentes ou redevancesseigrieuriales ou rentes
constituées les représentant, ainsi-que- sept années de
rentes foncidres, les servitudes et:les.frais«de potdsuite
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Z’!;;u-r/ ’fé, chourrus pour Iavantage commun des créanciers,
Stutups’ 1€S bAUX pour moins.de neuf années. .
Refondus  Lues maris, tuteurs et curatenrs sont tenus de faire
chapitre enrégistrer sans délai le contrat de mariage et acte de
A-;ftf( ttutelle ou curatelic. , ,

L’Ordounance obligeait les parens et amis & défaut
du tateur et du subrogé tuteur- ,

L’acte 12 Vict., n’oblige que le subrogé tuteur a
défant du tuteur; mais la sectioni 32 du chapitre
XXXVII des Statuts Refondus porte que si up homme
m?.rié, tuteur, curateur on subrogé tuteur néglige de
fuire les enregistremens prescrits, il sera permis a tout
parent ou ami de tel homme marié on de sa femme, du
mineur ou de Iinterdit, et auvssi 2 telle femme et & tel
mineur de faire les dits enrégistremens.

Ainsices persoiines incapabies sont réputées-capables
pour cet acte particulier: L

«CS parens-qui marient leurs enfans mineurs doivent
aussi fuire enrégistrer leur contrat de mariage, ou a
lan place, le tuteur; ou ils feront tout au moins enré-
gistrer les hypelh(‘:ques eréées nar le cuntrat de ma-
riage; car, a défaut de ce faire, ils seront conjointement
ot solidairement respensables o tows dommages
s Niags SUEVERANL auX mineurs a cause de cetle omission. T
; Regondus AnCuue activn ne sera intentée ow maintenue par
shapitre e mari pour aneunc cause daction dérivant de son
~-\S};X_‘V”contmt de mariage, ou par le tateur d'in mineur of
e curateur d’un interdit, quaprés lenrégistrement par
b oser, 37 SOMMmaire ou au long de tel contrat' de mariage ou de
© 7 Pacte de nomination du dit tuteur ou carateur.” 1

La conséquence du non enrégistrement d’un hypos
théque dans le comté ot sont situés les immeunbles
aflectés, est que si le débitcur consent une autre hypo-
théque en faveur d'un tiers qui a le soin d’enrégistrer,

i Phypothéque de celui-el passe avant Iypothéque an-
térisure non eurégistrée; et que, si avant que Phypo-
_théque constituée soit enrégistrée, "immeuble hypothé-
qué passe en main tieree, -(surtout si acquérent  de
bonue foi obtient un jugement de Ratification) les
eréanciers hypothécaires qni n’ont point cnregistré pet-
dent tout droil contre cet immeuble, | :

Mais quiconque sachant quw’un. immeuble “est déja
venduy, donné- ou hypothéque, on affectéau- paiement

i
!
i
H
i
H
{
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&'une somme quelconque, et que Lacte consiatant la
vente, donation ou hypothéque n’a pas été enrégistré,
vendra, donnera ou hypothcéquera de nouveau cet im-
meuble, sera coupable d’on misdemcanour et sujet ala
contrainte par corps ou emprisonnement n’excédant pas
douze mois.

« Lenregistrement des hypothéques et des droits et
réclamations hypothécaires, fait dans les dix jours qux
précédent la faillite du débiteur, ne donnera aucui
droit de priorité ou créancier gui aura enrégistré sa
créance, sur les autres créanciers, ¢t ne produira ancun .
effet quelcongue.” + b Sect i

Les actes antérieurs & 1’Ordounnance du Consqd
Spéeial deviitont étre enrégisirés duns les Jdonze mois,
ol le delni a ¢té prolongé depuis jusque  an lex
Novembre 1844.

Quant aux actes subsaquens, le déni ordinaire pour
les enrégistrer était de 30 jours, et il n’y avait guéres
Qexception que pour les douations et les testamens,
mais le chapitre XXXVIL des Statats Refondus T ne S
parait déterminer le délai de 30 jours que pour Penre- 1 e %
g'strement du titre constitutif du droit de bailleur de
fonds, et une couple dautres exemples : qui dicit de
quibusdam, negat de aliis. |

Nous ne voyous pas sans surprise que la section
vingt-huitiéme soumet & Denregistrement dans le
~omté ou division d’enregistrement o réside le dona-
reur, les donations de meubles, et qulelle parait faire

evivre Uinsinuation des donations, que Penregistre-
ment avait é1é déclaré remplacer. (*) .

« Toute dopation entre-vifs de meubles et effets,
sujette & Iinsinuation, ou d’immeubles dans_le Bas- .
Canada, sera considérée comnie étant duement enre-
oistré? et insinuée, pourvu qu'elle soit enregistrée par
sommaire ou tout an long. ” I

Il nous faut donc savoir qu'elles sont les donations
de meubles qui ne sont pas sujeltes & insinvation, : . )

A#) 1/Ordonuance du  Conseil Spéeial ayant gonrois 3 Yenregis.
retuent Jes donations entre-vifs, il 6tait {ncile de conclure qu'il
wétait plus nécessaive de les insinver, mdis le législateur crut
devoirie déclarér pai tn acte subségquents * -+ I R
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“ Lo donation de meubles non accompagnée de tra—-
dition réelle et actuelle est sujette i insinuation, dit -
M. de Feériére, attendu que, quaud on passe devant =
Notaires nne donation de meubles g’on ne livre pas,
il en résulte une hypothéque que le donataire est en
droit d’exercer sur les immeubles du donatenr, pour le
contraindre d’exécuter sa promesse.

Mais résulte-t-il une hypothéque d'une donation.-
entre vifs depuis ’Ordonnance, de celd seul qu’elle est -
regue devant Notaires?

Quand aux donations Q’immeubles, elles Gtaient
toutes sujettes 4 insinuation, sous les Romains et depuis -
Prangois Ter en France, a Pexception des donations en
ligne directe et a titre singulier faites par les parents -
aux enfans en contrat de mariage. .

Devons-nous en conclure que ces donations ne sont -
point sujettes A Penregistrement 1.... Nous pensons
bien que cenx qui ont compilé les statuts ne se sont
point attendus a4 ce quc lon tirdt une telle con-
clusion. )

Si la section 28 semble revenir (ce n’est sans doute
quwun semblant) sur Pabolition de Pinsinuation des do-
nations entre-vifs, il est certain que Pinsinnation des
substitutions es abolje. La section 2% porte :

“ L’enrcgistrement des actes, donations et testaments
portant substitution, fait daus les bureanx d’enregis-
trement dans la circonseription des quels les immeubles
substitués sont situés (et dans le cas de substitution
créée par acte de donation & cause.de mort, si le domi-
cile du testateur est situé dans les limites d’une divi- .
sion d’enregistrement.différente de celle ou les biens
substitués se trouvent, un nouvelienregistrement dans
le bureau’ d’enregistrement dans la* circonscription
duquel était situé le domicile dutestateur) équivaudra
et est substitné 3 ‘toutes fins de droit, & Pinsinuation
dans les régitres.des cours,accompagnée de lecture-et
publication cour tenarite, et telles insinuation, lecture et

publication sont abolies. -~ -

Nous voyons par la section 28,qu’il y a denx modes.
d’enregistrement,—par Pinscription ou transeription au
long et par sommaire ou borderean. I’enrégistrement -
primitif se fesait. par sommaire ; il g €t¢ statué plus tard =
que le, xégistrateur pourrait avoir des livres. pour Iime:
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seription ou enrégistrement au long des- testaments et -
de certains autres actes. Cet enrévlstrement est pre-
ferable en soi, et si l’enrégxstrement par sommaire
semble primer celui-la dans la loi actuelle, puisque.le.
légisiateur se croit obligé de déclarer que l’enreglstre-
ment au long sera suﬁsant (sec. XXIII) ce ne peut étre
que parce que cet enrégistrenient.n ’est que facultatif ;
mais M. Mackay constate dans.sa bonne Lettre au
Procureur-général, que Penrégistrement au long avait -
fini par prévaloir. ( )

La loi actuelle des hypothéques:suggére enrégistre-
ment au long particuliérement ponr les procurations et
pour les actes translatifs de ou concernant les pro-
priétés immobilidres passés devant témoins (Section
20 2 24.). :

Une hypothéque péut étre constituée sur les terres
tenues en frane et cominun socecage parun acte devant
témoins. (Sec. 58.)

Lrenrégistrement pourra étre renouvellé de temps &
autre j ce qui se fera par le dépdt d’un avis qui renvoie
a 1’emeg15trement origipaire, déerivant Pimmeuble
hypothéqué et. mdnquant le détenteur actuel. (Sec-
tion 4:9.)

Tel enrégistrement renouvellé n’interrompra point
d'ailleurs -l prescription. de: hypothéque (tbidem) ;
Lot Pon voit gue, dans ces dispositivns, le législatenr
n'a point porté ses vues fort loin.

L’hypothéque prend fin par le décret et les sentences
de ratification, par la novation, par la négligence d’en-
régistrer, si Pimmeuble hypothéqué vient a passer en
main nerce, et.de . plus1ems autres maniéres subsulml-
res, qu’on. peut énumérer comme Swit :

i le créancier rend au débiteurson titre de creance,
Pobligation: secondaire - ne, pouvant subsxster sans.la
pnncxpale.- SR s v flvps e B4

') There are now 460 many modes of‘registratlon. 1 wighi ‘yén
had abolished one of-them, that by extracts.. The.other::two are
ample; in : fact, the mode by transeription is so. farssuyerwr to all
others that it has been néarly universall adop Onl y.in special
cases- i3 - that by ‘memoriaf ‘résprted to. To’ Motitieal, Quring twelve -
months;:not one dozen memeorials-bigve béen: tegwtére.d,. excluslwn
of.those, for-arrears.of Intereste
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‘Par le consentement du ecréancier a la veile de
Pimmeuble hypothéqué, ou par sa ratification (Papi-
nien.)

Si le eréancier ayant permis de donner la chose, le
débiteur ’a vendue, car, dit Ulpicn, qui peut donner,
peut d’autant plus vendre.

Si le eréancier veut bien que le débiteur hypothéque
Pimmeuble & un aatre, & wmoins que Pimmeuble ne
puisse supporter les deux hypothéques.

Par la confusion, comale si le ciéancier suceéde seu!

Al le- au débiteur, dit Cujas. T
zom T de Yot lle séteindra pour partie,s’il n’est pas seul héritier
";",'I",',f)",‘,it ou légatuire. . 4
Y Bncore, quant la réunion dn demaine utile an do-
maine direet se fait pour une cause inhérente au
contrat ; '
Secus, quand la réunion arrive pour une cause qui lui
est etrangere. (Loysean, t Henrys, Brodeaw.)
t Deguer-
nussement Scoltes.
tore VI :
ek S § __Quand la vente est résolue, ou quiayant été faite
avee pecte de rémére, il y a rachat, 'hypothéque
¢ Tira- revit, T
queau, de  1L.—Il faut une procuration spéciale pour renoncer
Retractu.”a une -hypothéque, le mandataire pouvant faire meil-
leare la condition du mandant, mais non la réndre
’r‘ Léopold yive, +
dormults V[T —Le pupille ne peut renoncer & une hypothéque
actes. SRAS son tuteur,

La radiation est un moyen indiqué par notre
législation des hypothéques pour en constater Pacquit-
tement. ‘ , ’

Dans le cas ou une hypothéque a été payée en tout
ou en partie, le régistrateur, sur production de la quit-
tance, que le créancier est tenu d’accorder sous peine
de dommages-intéréts, entre a la marge de 'enregis-
trement de 'hypothéque qu’elle a été acquittée en tout

: ou en partie, S ; :
Si la quittance a été refusée par le créancier, le dé-
hiteur pourra intenter contre lui action en radiation
il luk signifiera le jugement; et sur pareille significas
tion, accompagnée d’un certificat que le délai paur
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e*interjetter appel est expiré, le régistratenr procédera 2
la radiation de ’hypotheéque. (Sec. 43.) ‘ .
Quant & Pordre 2 garder dans le paiement des créan-
+eiers hypothécaires, il y a on non, des créanciers privi-
légiés. Si prius, les créanciers privilégiés sont payés
“les premiers, et Pordre dans lequel ils le sont doit dé-
~eouler de la qualité du privilége quia non astimaritur
ez tempore privilegia, sed ex causa. T Sils sontan méme
rang, ils sont colloqués par concurrence. . ;f.de‘er'r Iéi-
Aprés les créanciers prilégiés, les autres créanciers yi; arq.
‘hypothécaires sont colloqués suivant Vordre et le rang
de leurs hypothéques, 1 lequel ordre découle de la date § Statuts
de Venregistrement, sans égard & lo, maxime qui prior Refondus,
est tempore, prior est in pignore, T quine peut valoir que °§é‘17}'1}f;c‘
sila date de Penregistrement est la méme ; une hypo- 5]
théque enregistrée dans Pavant-midi prime une hypo- § Chap.
théque enregistrée dans Paprés-midi, du moins d’apros XXXV
POrdonunnce de 1841, : " wee XXX,
Etsi, aprésces collocations, il reste encore des deniers,
ils seront distribués entre’les créanciers chirographaires
~opposans, avant et de préférence aux eréanciers privi-
iegiés et hypothécaires dont le régistrateur n’est pas
‘tenu de. certifier les réclamations, qui ont négligé de
Afgire oppesition; f » ot Chap.
. Les priviléges penvent exister sur les metbles seu- xx xri
lement, sur les immeubles, ou sar les uns et ‘les au- sec XX1.
tres. e .
Les priviléges sur les meubles *peuvent aussi Stre
“généraux ou sur les meubles généralement, ou particu-
iiers, sur cerlains meubles. .
Voyous dabord les privileges particuliers. Ce
sont: ; ’
Le privilége sur le - gage dont le créancier est saisi,
-selon Particle 18 de ta Coutume. L
A ce privilége semble se rapporter celui des hotel-
liers sur les valises et effuts des forains qu’ils hébergent,
selon l'article 173, S
Le priviiége de celui qui o vendu une chose mobi-
‘liére sans terme, espéraunt cn &tre promptement payeé
(A. 176.) ; ou méme guita donné terme; sclon Particle,
177 ; il 2 dyoui de produire opposition; au cas que Fobjgt
~aQit salsi par wn nutre. - - .
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Le premier saisant est.privilégié et exclnt tous les
créanciers a l’exoeption da vendeur. (A. 173.)

A moins qw’il n’y ait déconfiture, auquel eas, il n’y
a point de privilége, mais chaque. creancier vient a
contnbutlon au marc la livre,

"Mais les articles 182 et 183, venant 4. la suite de
Particle 181, forment des exceptions a cette régie, en
sorte que celui qui est nanti du gage ou dépdt ne vient
pas a contribution.

Il y a eacore le privilége de ‘de ouvrier sur I ubjet qu *ik
a travaillé, ou du charretier sur les objets quil a
voiturés.

Le privilége enfin du dernier ¢quipenr.

On ne voit pas bien si Pon doit ranger parmi les pri-
viléges généraux ou particuliers le prml e dn baillenr
sur les meubles meublans du locataire, 5:11\'1!(‘.;;4-) qu’il
conserve deux mois a dater du Jurrement avee droit de
suite durant hllltJOlﬂ'S. A.171)

L’acte de la.2¢me cht. chap. 47 porte »';
1éges aecordés par Particle 171 de la Couiur
priétaires d’immeubles dansles cités of ke . seront
occordés par extension aux propriétaiies zampas
gnes. Voila ce qui sappele legislator wingne nateria
le gislationds. Ln eflet Particle ne diziiui: ,mu pnfre
les villes et les campagnes, e sorte qu’ 5
lieu & Pargnmentation @ contrario semss.
Ventend des campagnes comme des viiles
Pétendue de la Contume. * Ce priviléye
bles et effots apportés par.les locataires ou formiors, est
Varticle

HUX Pro-

"e riére
5 toute

tions  dulT1 de la Coutume de Paris aux propriétaires dow fermes
_Aroit ot maisons des champs, tout com me aux propriétaires

“*-des maisons de villes, au lLiew qua I ‘egard des fermes
de Ja _campagne, le droit Romain resireignait o privi-
iege des propriétaires anx fruils qui so recusillaient
dans la ferme, et ne Pétendait pas ¢ aUx 1 cubles, asten-
siles et effets apportés dans la ferme.

Lies frais funéraires, de deruiére muiadic ¢
sont des créances pn\ulemées dont le ree
poursuit par préférence 4 tous anires créancicrs tant
s les meubles que sur les immebles. :

“On nest point tenn d’enrégistrer les priviléges sur.
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les meubles ; mais il faut en général enreglstrer les
priviléges sar les immeubles.

La - section XXXVII des Statuts Bﬂf«mdus veut
qu’on enrégistlc les réclamations privilvgices qui
suivent : i .

a I.—Le privilége du vendeur sur l'immeuble ven-
u.

IT.—Le privilége de la personne par qui les deniers
destinés a Pachat' de Pimmeuble ont été prétés ou
avanceés, pourvu qu’il soit constaté par acte on écrit
qui fait foi du prét, que ces deniers étaient destinés 2
cet emploi, et, par la quittance du vendeur, que le prix
d’achat a été payé avee les deniers aiusi prétés.

I—-Le privilége des co-héritiers et co- partageants,
sur et & Pégard des immeubles de In suceession, et des
immeubles par eux possédés en commun, pour Pexé-
cution de la garantic incidente au partnge fait entre
eux, et pour la différence et soulte et retour pour sup-
pléer a I )ncg:\llte des lots compris dans le partage. -

IV.—Twe privilege des architectes, constracteurs et
ouvriers employés A la constructivn, reconstriction ou
réparation de I““'M‘*!, canaux _ou_autres cd},ﬁ«ggs ou
OUVIAges 3 PUBIvE U’ il ait été fait un procés-verbal
par un expert iommé par un juge de la Cour Supeé-
rieure dn district dans lequel les bittisses ou les biens
sont situés, constutant état des lieux a Pégard des tra-
Vaux qui o éh‘f’ faits 5 et pourvu awssi que Jans
les six meis A diter de lenr achévement, i-s dits ouvra-
ges ajent 41¢ u(..b(.‘Pt()S et regus par un c‘{pbrl nommé de
la mune maniére.

V.—Le privilége deceux qm ont avancé les fonds
nécessaires pour payer les ouvriers, aux mémes condx-
tions qu’au huméro denxiéme.

Si le privilége des co-héritiers ou'co- partaweams, ou
celui des architected, constructenrs et ouvriers, et de
~.eelui qui a avancé de yunoi les payer; ne sont enrégis-
trés dans les 30 jours, ils perdront leur nature de privi-
lége, et vaudront setlement ‘comme hypothéques a
Yéncontre dés tiers 3 dater-de Pénrégistrement:

_ < Par Pacte des Mumupahtes,sectnon 67,3§. 2, le¥ coti-
.-salious sont une créance pnvﬁéglée sur ie fonds, sans.

i




— 854 —

qu’il soit besoin _de. la .formalité de Penrégistrement
our sa conservation. i

11 est naturel de faire .snivre la matiére des hypo-
.théques.de. celle des oppositions.

" Le décret des immeubles ne purge que les hypothe-

qques.non certifiées par le régistiateur ou pour lesquelles
. une opposition n’a point été produite ; mais il nla

jamais purgé les substitutionsni:le douaire non ouvert,

et désormais, il ne purgera pas non plus les servi-
_tudes. _ R -

% Mais Ja sentence de ratification n’aura pas-leffet
de doiiner aux acquéreurs, relativement a la propriéte,
aucun. autre ou de plus grands droits réels, fonciers, ou
servitudes, que n'en avaient les vendears ; et le .seul

. -offet dela sentence sera uniquen.ent de purger les hypo-
‘théques. ”,(Loi des Ratifications, Sec. L §. 3.)

“ Nulle adjudication de ,biens immeubles par le
shériff, ou adjudication dans un cas de licit:tion forcée,
ne déchargera la propric.é d’aucane servitude 2 Ja
quelle elic était sujette jusque-1a ; et tontes servit ides,
.en.faveur d’une propriété ainsi adjngée; passeront avec’
elle, et Vadjudicataire ‘et ses ayant canse en auront la

. jouissance, et i} ne sera mainlenu aucune opyosition
ponr counserver cette servitiie, et siteile opposition

. est produite, elle sera renvoyée avec d.pens. ” (Sec.
XXVIL) S . : ,

I] .y a .peut- étre, antinomie dans ce’ galimatias,
mais .il parait cerlain que le législatenr.a voulu dire
que le décret ne purge.point les servitudes.

On vient de parler de cerfains certificats des Régis-
tzateurs gui -sont .une innovation, et doni il faut, par
conséquent, parler. en détail. o L

Les sections VI et XXVI-de la loi des Lettres'de

- Ratifications refondue portent que urlle oppos'.ion ne
sera requise daus le cas de demande de ratification de
titre d’acquisition, de vente dlimmenblés nar le shéfiff

. ou de licitation forcée, dans Je hut d’exercer recours

. sur le prix, & raison de toute hypothéque que le

. Registrateur est tenu de. mentionrier dius son certi-

-,’ﬁca-t'-",’ . ‘ v .'A.. : . A » : .

210 0r, il n'est tenn de certifier que Jes éntrées des dix

dernidres années écoulées & Vépogue de la demande
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&certificat.

Pour la conservation des droits des tiers dispensés
de faire opposition, la procédure suivante sers ob-
servée : ) '

Le sheérnff, avee le rapport de la vente

Le requérant ratification avec sa requéte ;

Le demaudeur en licitation, avee le produit de la
vente, produiront respectivement un certificat du régis-
rateur indiquant les hypotheques enregistrées comme
suit ¢

lo. Contre la proprieté ;

2. Coutre tout proprictaire durant les dix années
précédoentes ;

30, Contre Mautenr immeédiat de la partie qui possé-
dait au commencement de ces dix années, )

Le legistatenr semble evoire dins les denx derniers
alincasque Phypothégue est un dyoit pepsonnel !

Les frais du certifient du régistratear seront privilés
gies.  Or, cos fruis sont fabuleux. On cite o cause de
Janotte vesys Hunliohd, Une petite proprieté estvendue
68 piastres. Au nombre des frams de venle so trouvent
ceux du régistratenr pour certifivat, qui s’¢leventa plus
da 31 piastres, en sorte quiavee les autres frais, il ne
regte plus que 87 piastres 4 distribuer,

« Rien de contenu dans Jes dispositions précédentes
wemplehera une partie de consentir i ce que le juge-
ment de niifieation soit rendu sujt & sa reclamation,
ou de former wie vpnusition, @ perne de perdre sa récla-
mation a défant de e produire, st telle reclamation est
fondée oo une hypotbéque que e registrateur nest
pas teau de wmeustionner dans son certificat.” (See.
XV -
“La sedtion suivante impose cetle obligation a toutes:
pewsonnes, corps politiques ou corporations lant éeelés:
sinstiques que civiles, femnies sotus puissance de-mariy
minetrs, interdits ot absents, afin” de conserver leurs'
hypothégues; sangpréjudice pommmoing anx substitn-
tiens et sw downire non ouvert, ¢l sans diminutioli‘en”
eas de perte de Phypotheque, de i responsabilité des
admivisirateurs, marig, tuteurs ou curaleurs en congé~
quence de lu négligence: : Bl At

-6 L collocation cn - faveur d’une partie qui ne'sers
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pas opposante (c’est-A-diresaus doute dispensee comme
plus haut de former opposition, et qui prodait un eerti-
ficat) luiapuartieadra et d ges représentapvts légaux
ou ayant cause, et le montant en restera entre les
mains du protonotaire jusqu'a ce guelie en fusse la
demande et en donne une quittance valable. (Sec.
XXIL)

On cite & ce sujet deux canses récentes. Dans celle
de Papineau versws Daoust, les frais du shérif et du ré-
gistrateur, et ceux du bailleur de fonds sont sculs com-
pris daus la collocation. Quant & la balunce des deniers
elle restera, dit le jugement de distribution entre les
mains du shérif, jusqu’a ce qu’i} en soit ordonné autre-
ment, vu les inscriptions hypothécaires contenues au
certificat du régistrateunr.”

Dans celle de Couillard versus Duchéne, une balan-
ce est destinée & demeurer entre les mains du shérif
en conséquence d’une obligation générale de 1844 con-
tenue dansle evriificat du régistratenr. Cette obligation
est payée depuls quinze ans, dit-on de toutes purts, les
intéresses sont morts et leurs représentants sont aux
Iitat-Unis. A ce compte, dans dix ans, le shérifsera le
plus gros banqguier du puays.

Le certifical du régistrateur fera preuve prima facie
mais o pourra prouver i 'encontre. (dee, NIX § 2.)

Si le requérant jugement de ratification consent qu’il
soit rendu sujet anx hypothéques certifiées par le ré-
gistrateur et & celles pour lesquelles des oppositions
sont formées, il déposera au greffre une déclaration 2
cet effet. See. XII.

Mais s’l veut, au contraire, que le décret purge les
hypothéques, il déposera en cour le prix mentionné
(s’il y en a) dans le titre A ratifier et s’il appert d’apreés
le certificat du régistrateur, qu’il »’y a pas de charges
sur Pimmeuble, et ’il n’y a pas d’oppositions de for-
mées ou maintenues, ou que, 8’il y en a, tel prix suffise
pour payer toutes les charges mentionnées dans le dit
certificat et dans les oppositions, ainsi que les frais, la
sentence de ratification sera prononcée purement et
simplement. § 2. :

Les mots 5% 4 @ un prix indiquent une vente sans
prix-! Lmptionis substantia consistit ex pretio, dit Aver
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zanius,. Pretuum anteny certum esse debet. Alioquin 5.
ita tnter eos convenerit 'wt quanti Titius rem estimaverit’
tanty sit empta, Labeo negawit ullam vim hoc negotium
habere: quam sententiam et Cassius probat. Le procu-
reur-générul a apparamment d’autres notions ! ‘

Quot qu’il en soit, par la loi du jour, si le titre dont
on demande rafification ne contient pas de prix, la counr
nommera“detix experts pour établir la valeur de I'im-
meuble, ‘

Toutes rentes viagéres on hypothéques payables an-
trement qu’en argent, affectant un immeuble ‘dont le
titre doit &tre ratifié, seront évaluées en argent; on
évaluera également toute hypothéque conditionnelle.

Tout acquéreur qui aura raison de craindre d’étre
troublé soit par action hypothécaire ou en revendica-
tion; pourra remettre de payer a un autre temps, &
moins que le vendeur ne lui donne caution, jusqu’d ce
que le vendeur ait fait cesser le trouble, si ce n’est
qwil ait été stipnlé que Yacquireur paiera, nonobstamt
- tel trouble ow crainte de tel trouble.

Le procureur-général se serait exprimé d’une ma-

* ni€re moins sujette & la critique, ¢’il efit dit que Pac-
quéreur ne pourrait pas differer le paiement dans le

- cas ou il aurait été stipulé qu’il n’y aurait pas de ga-
‘rantie, car alors; les rédacteurs du Pays nauraient
puint supposé qu’ii croyait qu’il y a des contractants
assez simples pour stipuler qu'ils paieront le prix- no-
nobstant éviction.

Conformément aux articles 304 ¢t 357 de la contume
il n’est pas nécessaire de former opposition pour droits
seigneuriaux (Secr XVII) si cen’est pour arrérages,
conformément 4 Particle 355. Mais ces ddspositions
deviennent de jour en jour peu pratiques.

Larticle 354 mentionne quatre espéces d’oppositions
aux saisies réelles, afin d’annuler, afin de distrivire, afin
de charge et afin de conserver.

Llopposition afin d’annuler se fait ordinairement par
le propriétaire pour-cause d’irrégularité dansla procé- « guyure
dure. Mais Pothier * dit qu’elle peut étre bisée sur des Posthumes
moyens dé fond commé de forme, conrme i Pon pré. Procedir:

" tend ne rien devoir. , civile.
Il v a ausstdes cas-ob elle pout atre formée par un
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tiers sur lequel on saisit mal & propos, parce qu'il W'y #.
point de nullité plus certaine que la saisie (aite super
non domino.

Lorsquw’un immeuble taisi est sujet a gnelques char-
ge réelle en faveur d'une tictce personne, elle a droit
de s’opposer & la vente ou du moins de demuander que
Pimmeuble ne soit vendn que sujel & lu charge créée
en sa faveur : — c’est Popposition a fin de charge.

I opposition ufin de distraire a lien si un meuble on
un immeuble appartenant & unc tierce personne est
saisi et annoneé pour Gtre vendu comimne appartenant au
débiteur, ear cette personne o droit de s'opposer ala
vente ou du moins de demuander que ce qul lui appax-
itent soit distrait de fa saisie, )

" Lorsque les meubles, en vertu dun bref de bonis, ou
les immeubles en vertu d'un bref de terris, ont é1é mis
sous exéeution ou saisie réclle; et qu'ils out €té vendus .
ou déerétés, les créanciers autres que le poursnivant
ont1a didit dé demander d*8tre adwmis & la distribution
des deniers provenant de ln vente: ¢'est Popposition
afin de conscrver. '

Folle se subdivise en direcie et en sous ordre.

Lia directe se fornme pac les creanclers de la. partie
saisie, : v

L’opposition cn sons ordre se forme par les créanciers’
de quelgue créancier de la partic saisie, afin d’étre
colloqués sur une partie du prix du bien saisi qui pour-.
i revenir 4 Jeur débiteur, dans Pordre d’hypothéque
qWils ont sur les biens de ce débiteur, et &tre admis 2
la recevoir a'sa place. '

Depuis le Ltd de judicature, Lafontaine, on est dis-
pensé do suivre avcune forme particuliére dans la ré-
daction des oppositions. | .

Mais Popposant doit faire ¢lection do domicile. (Art.
360.) ’

Conivrmément & Varticle 354, Popposition afin de
conserver peut se faire subgiquemment a la vente,
(dans les'deus jours qui swivent le rapport du bref) ;

-miais les autres oppositions doivent Pétre avant.

Topposition alin de conserver peut méme 8tre pro-
duite jusqulau jugement de distribntion exclugivement
sur permis de la cour et en payant les fiais.
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Selon Particle 362, quand il y a différend entre'quei-
gues uns des opposans, le renvoi s'en fait leurs deniers-
réservés, et le reste dir prix se distribue aux autres-
opposants.

Les autres oppositions doivent étre formées ordinai-
rement chez le shérif au moins quinze iours avant la:
vente, pour ce qui est des immeubles. (*)

Le .bref de Fieri facias de Terris signifie la saisie -
réelle , et clest wlors naturellement que sont for--
mées les oppositicns.

Le bref de Venditioni Eaponas signifie la vente ou
~adjudication. On n’admet point alors, en général, d’op-
positions, si ce n’est afin de conserver. ’

Jugé cependant en appel, Fournier, appelant, et
Grace et Russell, intimés, qu’une opposition afin d'an-
naler peut étre formée 4 Pencontre d’un brefde Vendi-
tiont Exponas en certains cas.

Quant aux meubles, les oppositions peuvent étre dé-
posées dans les mains de Vhuissier qui a fait la’saisie,
en tout temps avant la vente. .

Les oppositions susdites ‘qui n’ont pas été formées
quinze jours avaut la vente, ne sont pas tout.a=fait -
perdues ; mais on- peut'encoré les fuire valoir comme:
oppositions afin de consgrver. (Art. 356.) - B

Dans 16 cas de demande de jngement de ratification
les: intéressés doivent former léur oppésition huit ‘jours -
au moins avant le jour 1ixé pourtelle demande. (Ratif.
See. 2,§2) .

Le procurenr qui néglige de faire opposition apres
avoir rugu les picces, est tenun des dommages. Nous
avons €té témoin d’ure semblable occurence. :

() Llavis da shérif est:aciuallement comme suit:— Public.po-.
tico iy hereby given that the nadermentionned lands and tenements,
have been seized, and will be sold at the respective times wnd pla~
aes as mentionned below,  All persons having claims on the same,
which the registrar is not bouud to inelude in his certificaté under
chapter thirty:six of the (fonsolidated-Statutes for. Liower Canada
are hereby required to make them knowu aceording o law; all
oppasitions afia dunnuler, afin de distraire o efin de chargé, exceps -
in cases of Veaditioni - Exponas, to which no such: oppositions; are
by law allowed, aro required to be filed with the undersigned, at

s office, previous to the fitteen days next proveding the day of
ssle, Oppositions afin de- conserver may be filed at any time within..
two-days next after the return of the writ..
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CHAPITRE IV.

DES TUTELLES ET DES CURATELLES.

Ce chapitre est substitué au titre de la contume De
garde noble et bourgeoise.

Nous avons vu ailleurs que la coutume de Paris est
proprement pour nous une loi écrite, et non un usage ;
les tutelles ¢t curatelles sont au contraire un usage
proprement dit. C’est en ce sens que Cuguet dit:
“ Notre coutume donne aux mineurs des tuteurs pour
¢tre chargis de léar éducation et de la régie de leurs
biens ; ot L jnrisprudence n établi les régles et les for-
malités qui y sout relitives,” )

“Nous w’avous puint tiies les tutelles des Romains,
qui étuient la tutelle legitime, la tutello testamentaire,
Ia tatelle patronale et lu tutelle dative.

La tutelle légitime consistuit en ce qué les parents
les plus proches étaient de plein droit tuteurs de lenss
enfants ou petits enfants. .

Le tatelle patronale se rapportait -aux Zeberting ow
aflranchis: il appartenait honorifiquement au patron
ou ancien maftre de conférer la tutelle anx enfants

. mineurs.
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ARTICLE 1.

Lestuteurs et curateurs en ce pays, doivent étre nom-
més en justice, et ce, de U'avis d’une assemblée de parents

o de parents et amis.

‘Cet article est fondé sur une ordonunnce du 15 dé-
cembre 1721 et sur une déclaration du ter. fevrier 1743
qui veulent que désormais toules les tutelles soient
datives ; s'il reste quelque chose de la tutelle légitime,
ce n’est qulen ce seus que les parents peuvent se faire
nommer de préférence.

Jugé en Cour Supérieure dans la canse de Fletcher
versus Gatignan qu’un parent s’intitulunt seulement
tuteur naturel ou légitime, ne peut pas représenter un
mineur en justice. (‘)

Il y a maintenant, comme sous les Franeais, denx
manidres de faire élection de tutelle. Antrefois les in-
tendants, pour éviter les voyages aux Canadiens, don-
naient des permis aux notaires et méme anux mission-
naires de recevoir les élections de tuteurs ef de cura-
tears. En 1851, notre législature restitun ce privilége
aux notaires pour le cas ou les intéressés sernient éloi-

(*) Par un privildge-tout spéeinl © leg commissaires chargés par
1e gouverneur de la surveillance de 'Hotel-Diew & Québec, do P'Ho-
pitat Général des Scpurs Grises 3-Montréal, de PHépital Général &

- Québes, ou de touts institution qui regoit des enfants treuvés dana
lo.Diatrict de Trois-Riviéres, sont les tuteurs légaux des dits en-
fants trouvés, et ils anront lez mémez ponveirs qQUWils auraient eng
v'ils eussent 4té nommés tuteurs suivant le cours ordinuice dola
loi.” (2 Gaill, IV, chap. 34 Statuts Refondus chav, 34.}
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gnés de cing heueb des virics; et depuis il leur a 6té
donné sans distinction. LUse délégation spéclale du
juge était d’abord nécessaire 3 elle ne Vest plus, mais
celui-cl peut toujouss, jour canse, rcfn:scrll’homologn-
tion de l'acte d’électien de tuteurs, subrogés-tuteurs on
iel. curateurs, dressé pur le Nowire, o o
Suppost que Uelection se £t devant le juge, voieci
“la proculuu, quil faut obeerver s
Un des proches parents Jdnwineur présente une re-
auéte nu juge afin qu'il soil persis de convoquer les:
parcits, o a lenr défint ! ' . \'_('M s pour élire
un tuteur ot vu subrood -o1 pOur Lglr pour
fe mincur quand e tdteuy ¢t comme 1é-
gitine contradicteny aux av e doit fnire Ie tutenr.
Les parents on amis, ne soibre de sept, paraissant
devaut le juge, commencont par fuire scrmentde e nom-
wer eetui ow eclle gulils jugeruat vlug capable, puis ils
sentendent sur lechoix a fuive. Lo juge aw ant d’ho-
molegudr vy de parents uii contient fa pomination,
fait profer serment de bien gerer au tuteur et au sub-
rort tuienr 5'tls oy
{ il:h,s:-li s i ar it re, eelui-ci est auto-
sepat b Jof aetaslle d reeevorr lo serment, et la seule
fornidind quil alt 4 romplir, est de fire homologuer
en jastiee! :
©Si e tatenr o 66 présen: 5 fors de Pélection et nomi-
aation, fa tnielle u,t 4 ses zisques duméme jour ; mais
s la nomination a été fuite eu son absence, il n’est
respousuble que du jour qulelle lui a été ammﬁee par
celui QUi convoqué 1’a\~m.b ée doe purens s ; qui le doit
en miéme temps sommer a a(,b(‘p;@l et de vemr préter
serment éntve les mains du jnge.

T semble dur qug Pou paisse forser quo }qu un d’étre :
tutenr § mads G’est que Ju tutelle est de deoit publie,
comie i (‘m fort bien observé en uue senlence rendue
en la core de Quehee, le 13 mars 1742,

Lo totcur nomims peil il resle proposer avee succes
les excuses 1pales qui suiveut: — Pige de 70 ans, la
gestion de trois tu ch s onenratelles, le nombre de
eing enfinis, des inimitiés de familles.

"M sifes éxeuses gn xl propose e sont pas admlses
sur le champ, i cst ob'et dudministrer durant son

0t mc\'v; i
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appel de la sentence d’homologation. Tandis que-si
elles sont admises, on procéde & une autre nomination.

Si le tuteur nomme s'obstine 4 ne point gérer, ot
qu’il devienne uécessaire dans Uintérét du mineur, de
nommer un tuteur, la tut-lie demeure aux risques du

tuteur récaleitrant. ()

ARTICLE II.

Les tuteurs, aprés ~lewr. nomination, dotvent aw plus
tot, faire inventaire des biens des minenrs, en prisence du
subrogé tuteur. .

Llinventaire est de nécessité comme fondement du
compte de tutelle.

Cet inventaire ne eomprend-il que les meubles?

Non, il comprend unesi Jes immeubles; mais, dit
Cugnet, comme les immeunbles s¢ retrouvent toujours,
on n'en exige point la deseription eaticre, mais il suffit
de les indiquer et de mentionnerdes titres.

Sile tuténr. ne fait pasinvenfaire, il est tepu des
dommages-intéréts du minenr selon Pestimation de la
partie d:daquelle le jugh peat permettre le serment ¢a
diterit; eti:wiine de 1w frande du tuteur. .

Sl y u des tuteurs ou subrogés tutenrs de differents
lits, il fuutles appeler tous. Il .o été rendn & ce sujet,
le 16 juiller 1737, en la Lrévdté de Québec, une sen-
tence ordannant nouvel inventaire faute d’avoir appelé

* Arrét e

Consed Su

nerienr e
2% fév,
1741,

Yo tuteur des enfins mineaurs un premier lit, et enjoi-

_gnant.d’y procéder en sa présence et celle des subrogés
~tuteurs des deux lits, .

.- Ilinventaire n’est point la seule formalité importan-
- #-qu’ait 3 remplir le tuteur: il doit faire enrégistrer
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Pacte de tuteile, et, 4 fante de ce faire, il perd les
hypothéques qu’il aura sur les biens du mineur, il ne
peut intenter les actions fondées sur sa nomination et
il pent étre poursnivi criminellement, étant coupable
d’un misdemeanor. :

I’Ordonnance du Conseil Spécial obligeait & Penre-
gistrement, a défant du tuteur, le subrogé tuteur et tous
ceux qui avaient concouru 2 la nomination. Ies lois
subséquentes,sans exonérer le subrogé tuteur, dispensent
les parents et amis de cette responsabilité ; mais les
Statuts Refondus portent qu’ils peuvent tonjours faire
enrégistrer.

Le pupille lui-méme est décluré -capable, & Peffet de
faire enrégistrer I'acte de tutelle,

ARTICLE IIL

Le tutewr-doit faire emploi des desiers pupnilicires ei
de Dexcédant des revenus, Inrsqiils se monienl & une
somme suffisante pour faire un emploi dans s’ nois; et
o faute de ce foire,t est tenw des intéréts 0 compter de
Deapiration des siz mois, & moins qu’il-ne justifie parle

4Uode Jus JEmoignage des parents-quw'il xe [ui a pas 64 possible de
Liniem. Ay 1aire demplor, (§)

retés de

Lamoignon

TutlleAA”
97-101.

Pour parvenir 4 cet emploi, il a dit avssi faire ven-
dre les meubles périssables en i minniére accoutumee
au plus offrant et dervier enchirissour, _

Quant & la maniére de faircempioi, il a une lati-
tude. Apiés la décharge des redevanees, il peut acqué-
rir-au mineur des héritages, de 'avis des parent homo-
logué en justice, ou placer argent, ou s'en servir lui-
mérme, en tenant compte du ennital et de Pintérdt'a
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¢ing pour cent, selon l'aneien usage en France, et au-,
jourd’hui sans doute 2 six pour cent,ce qui est notre
taux légal. : i

I1 ne peut vendre les Liéritages de son pupille que
pour cause nécessuire avec Pavis des parents, aprés
discussion du mobilier, déeret dn juge, publicaticn’ et

enchcres. (%) * Arreis
{1 serait a sonhaiter que cela fut mieux observé. \de]};‘i}}‘}”
Ces précautlions prises, la vente est valide, sauf tou- Crvotisd
jours'an pupille & se faire restituer, s’il est lésé. Lamoigne

: ; A, &0,

ARTICLE.IV.

La'tutelle prend fin par la mort du tuteur ou du pu-
pille, par e murioge du pupille, qui Pémancipe, aussi
bien que pur lémancipation en justice de I'avis des. pa-

| rents, ebenfin par la destitution du tuteur.

Llarrét de riglement du Conseil Supérieur du 27
février 1741, régle les formes de destitution.

“ Le Conseil a donné défaut contre le dit Douaire, sa
femme et Dauré, et pourle profit déclure le présent
arrét commun avec eux; et les condamne anx dépens
du présent défant ; et fosant droit sur les conclusions
duw dit- procureur- général- duRoi, fait défense Bu dit
substitut de requérir d’office la destitution d’un tuteur

- sur-les senls rapports desses pupilles, lui enjoiitde ne
le faire que sur un avis des parents, assemblés 3-la
requéte d’un des dits parents, par lui préalablement
avertis d’agir, & laquelle assemblée le dit parent qui
Paura provoquée, ou le dit substitut an dit-cas de né-

- gligence, fera aussi appeler le tuteur pour y 8tre présent

+ et.défendre, si bon lui semble, sur I dite destitution.”?..
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- Enjoint au lientenant-général,” commis sur la dite
* ‘jurisdiction, et tous autres juges-de n’ordonner la des-
titution d’un tuteur qwen la forme et maniére ci-des-
sus, en connaissance de cause et non sur la simple
démission volontaire ou le simple acquiescement gue
le tuteur donnerait a la dite destituticn ; comme aussi
que le dit lientenant-général. commis, dans le cas ou
celui des parents appelés & Passemblée d'iceux aurait
&té 6lu tuteur, el serait refusant d’sccepter la tntelle
alui déferée, fura signifier & la requéte de celui gui
aura provoyus la dite nomination, Pacte le tutelle an
tateur refusant avee sommation d’accepter la dite tu-
telle, sinou gn’icelle courra & -ses risques, peérils et
fortune, ct assignation au premier jour, par devant le
dit licutenant-géndéral commis, pour le veoir ainsi dire
et ordonner ct que si le tuteur défendeur n’a moyens
légitimes de refus, le dit lieutenant-général commis
rendra sa sentence conforme aux dites conclusious, la-
quelle sera aussi duement dénoncée au dit tuteur refu-
sant avee itérative sommation sous les mémes peines,
.saus prononcer d’autres contraintes ni pourvoir d’antre
“tatenr on co-tuteur pour gérer In dite tutelle aux: frais -
du dit tutenr refusant.”
Jugé en Cour Suapéricure (1838) que Paction en des-
titation de tutelle ne pent &tre institucée par un étran-
ger.

ARTICLE V.

Lo tutelle étant finieyle -tutewr doit rendre compte de
sa gestion aw mineur ou & ses héritiers, et em payer le
reliquat selon la loi contenue aw titre XX des Instituytes
qut. 65t BUTVLE €N CE Pays.

i

. Ta demande en reddition de compte ne peut étre
~ formbe.coatre.le. tateur gu'aprés ln. tutelle finie.; wais
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de quelqie manidre gu’elle finisse, le compte peut &tre
demandé au tutenr on a ses héritiers.

Le compte de it slie doit comprendre trols chapitres
celui de lu recete, celui de Ju dopense ot eclui de la
reprise,

Celui e fa ree tte comprend ioat ce qui fesait partie
des biens du wiocur lors de o nomination, et ce qui
v oa été ajoute dops

Celui de la de e ontient foutes les dépenses en-
couraes pour ateo o onréparetion des propriétés,
la deéfense dos intéidis du mineur et les sommes payces
pour son crircacn et son cdueation.

Chaqgue it dule €lre appuyé de regus ot aulres
pieces justificatives,

Le chantre de reprise contient les sommes qui res-
tent d reconvrer.

“ On laisse i tuteur de tanps de deux mois pour
payer ¢e quiil dait, ¢l eut usage a toujours ¢té observe
en cetle proviuce cu jugeant le compte de tutelle,” dit
Cugnet.

Le tuteur ne fournit point caution comme chez les
Romuaits 5 muis le mineur a hypothéque sur les biens
de son wuteur poar le religuat de son compte du jour
de la sentence de provision de tutelle.

Lie tuteur, wu contraire, u's hypothéque sur les biens
de son puapdie poia sey avances utiles, et non volup- O
tuaires, gue du jour de la cloinre de son compte. (1) E“‘e‘ﬁﬂ?ﬁ';‘

Et gueigque Uiptérdt du reliquar dd par le tuteur Zouet ds
coure de picin droit ¢ jour de la tutelle finie, le chan- Brodeas
celier de Lapwignon tent que lintérét des uvances}‘y' ¢ fx‘t
du tuteur ne court o du jour de la demande quil en'f e

. N 3 Livonidre
fait aprés lu cidture de sun compte, Rigles dw

g;::;‘c'u‘i:.

ARTICLE V1.

Un tiioxr ne peut cluncurer tuteur ou du moins en
Jaire les juictons en o e temps qutl exerce un drot
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Alaction contre son pupille ; mais dans ce cas il doit ie
pourteir dun tuteur ad hoc, ou d'un subrogé-tuteur,
qu’on, nomme ordinairement dés gu'on éit un tuteur.

st

La principale raison est que le mincur ne peul ester
en jugement et quil faut quelqu’an pour le représen-
ter,

De méme qu'une femme mariée se peut fuire auto-
riser en justice quand le mari refuse injustement, il ne
semble pas donteux que le minenr le puisse aussi de-
anander j sentence conforme de Pintendant Dupuy du
10 avril 1727, gui, sur la représentation d’nn mineur
que son tuteur Jui refusait son consentement pour Pac-
quisition d’une terre, Vautorise a Pacquérir, et con-
damne le tnteur & payer le prix d’achat,

ARTICLE VIL

Lorsque la maladie de Pesprit ou le dérangement de
conduile metlent une personne majeure hors d’état de se -
gouverner, on. lui momme un curatewr, avec les miémes
formalités qu’on nomme les tuteurs.

.. Onmomme aussi des curateurs ad ventrem auz absents, .
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AU IMINCUTS EMANLIPES, au fermnies mineures ous puise
sarce de marty, auz Wens vacants, an deluissement par
hypothéque et en quelyue sorte aus fuillites.

Cet article s’explique bien par les remarquos qui
sont faites dans U2satrait des 3lessiewrs.

Ta fonction du eorateur an mincur émancipé ue
zonsiste quit Passister eu jnoement ¢f & conseniir aux
alicnations nécessaires; il cu st ainsi encore de celle
du cuvateny au prodigne ow conseil,

Lies enratenrs aux absents, aux bivns vacanls ou deé-
lnissés sont des administrateurs, el sont comptables
comme [¢ tutenr.

Les ciratenrs aux furicux et aux imbéeiles sont mal
nomimes, car non-seulement ils administrent les biens,
mais leur sollicitude s*¢tend a la persenne 2 plus forte
raisen que celle du tuteur & la persoune du pupille.

I autorité des curateurs aux Hirieux, dit Olivier, est
plus grande que celle du tutenr, telement gulaux actes,
le consententent de Pinsensé n’y est pour rien ; tandis
quil en est antrement dn pupille, dont le cousente-
ment concourt avee celui du tateur @ Jn negotiss contra-
hendis alin causa habita est furivsorum, alia corem qui
fari possunt. num furtosus nulium negutium contrahere
potest: pupillus omnia, tutore awthore, agere potest, dit
Panius.

Quand une femme est enceinte lors du décés de son
mari, on crée nn carateur au posthume, afin d’agir pour
lui et en son nom, et défendre ses intérbts, en exergant
les droits qui lul pourront appartenir au cas qu’il vien-
ne au monde.

Bitot que le posthume est né, la charge du curatenr
ad yentrem finit, il rend compte de sa gestion, et on
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crée par avis de parents un tateur & Uenfant, soit celut
qui était curateur au ventre, ou un autre.

Quand un mineur se fail émanciper en justice. som
tuteur prend ordinairement les fonctions de curateur.

Les curatelles da droit criminel frangais n’ont aucu-
ne application en ce pays, régiparle droit criminel
anglais. lin France, on donnait des curateurs aux pre-
venus sourds ¢t muets ou qui e voulaient pas répon-
dre, aux biens confisqués, au cadavre de celui qu'on
accusait de s’¢tre détruit lui-inéme, ete.




Note sur le Retrait Lignager.

Le retrait, en général, est le privilége de retirer un
héritage aliéné.

Il y en a de trois sortes, le refrait conventionnel, le
retrait féodal et le retrait lignager.

Le retrait lignager était un droit accordé & toute la
famille c’est-di-dire au plos diligent et non au plus
proche, de pouvoir dans I'an et jour de la vente, retrai-
re un propre vendu par un parent du edté ot de la ligne
duquel on procéde, a un ncquéreur aui ne Pest pas, en
le remboursant du capital de Vacquisition, (rais et
loyaux cofits, prétant serment qu’on ne préte point son
nom & un étranger, et en fesant les oflres,

La on leretrait lignager est en force, il est préféré
au retrait feodal, et le conventionnel est préféré an
lignager.

Le retrait féodal et le retrait censuel ont disparu
avec les fiefs.

Le retrait lignager ¢tait connu chex les Jnifs et chez
les Romains aussi ; mais, comme 'observe Cujas, il fut
aboli: wt prozimi eatrancos ab cmptione removerint abro-
gatur.

Le statut provineial 18 Viet. chap, 105, porte :

“ Lie retrait lignager et tout droit d'action, aceessol -
res et conséguences en résultant, sont abolis et le sep-
ti¢me titre de la Coutume de Paris et les articles qui
le composent, sont supprimos et abrogés.”

Dés avant que cetle loi ne flt portée, nous ensei-
gnions que le retrait lignager était en désnétude en
Canada. On lisait dans nos conférences :

_“Nous avons explique ailleurs ce que c'est que la
désuétude ou la cessation de Ia loi pur I'anccomplisse-
ment de son but. 1l est des lois qui tombent d’elles-
mémes dés que la fin qui les a fait établir est consom-
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mée. Le refrait lignager était fondé sur la raison du
sang et n’était établi que pour conserver dans les fa-
milles les héritages, qui en sont lereliefet qui forment
une - partie des-nargques, gt levs ancienneté, comme
Pobserve notre feudiste canadien Cugnet, Mais nous
sommes aujourd’hui sous un gouvernement tout diffé-
rent de celui qui avait implanté en Canada toutes les
vieilles institutions frangaises. Bien loin de se montrer
jaloux de conserver les biens dans les familles, il a
voulw: gqu’on pit’ deshériter ses enfantssans raison en
faveur d’un étranger, sans que ces héritiers naturels
pussent proférer la moindre plainte. | Quelle. que soit
I'injustice d’une pareille législation, ou ne saurait mé-
connaitre action gu’elle a eu .sur. d’autres lois dont
I'objet est connexe, et on a bien plus: lien .de dire du
retrait lignager, -que. n’a dit le juge Pike du régime
feodal: The policy uf the oncient government has now
been attained and must yield to a new policy. LeTetrait
se trouve directement contraire au génie dé nos coms
patriotes anglo saxous, qui;les porte A éloigner tout
obstacle a Pexpédition assurée des affaires et des
transactions, et un Anglais qui achéte s’imagine bien
devenir le propriétaire incommutable du fonds qu’il
acquiert, Ainsi, s’ils ne nous ont point encore donné
une loi abolissant expressément le retrait lignager, (*).
c’est que cette institution frangaise, qui ne peut cadrer
avec lesnouvelles qu’on nous a données depuis 1774, ne
leur a opposé dans le fait qu’un obstacle minime, ou,
pour mieux dize, c’est gu’elle.est en désnétude. . Il est
en effet bien difficile de trouveér dans notre jurispru-
dence des exemples récents d’actions en retrait instrui-
tes avec succés. Les formalités que la loi requiert pour
exercer ce droit, dit M. Doucet, en fontune lettre
morte. L’ecrreur la plus insignifiante, ’sbsence dans la
copie d’une virgule qui se trouve dans Poriginal ou
une virgule de plus dans la copie que dans Poriginal
sont des erreurs fatales. Le cas de retrait s’est présen~
té rarement dans les cours de justice depuis bien. long-

Coart
i

() La loi des Lestres do Ratification a di avoir une action effi-
cace sur le retrait lignager. : . .
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terps, et les derniéres fois quil s’est présenté 11 9. Bte"

découragé autant que possible.

Une raison plus pmssante pour ne pas mmmer Te
retrait lignager, ¢ ‘est qne ¢’est un droit singulier ‘gtabli
1 Peucontre du droit commun des contrats : est gueddn
gratia contzajzw commaune; dit Charles Dumoulm.

On ne pouvait pas en dire autant du retrait féodal
qu oxorgmt le seignenr dominant qui, par puissance de
qef, réunissait & son domaine Parricre-fief vendu par
son vassa, ear, comme dit Delhommenu, est de »igore
o compettt fure nvestiture feudals.”

Tigression sur le Mariage.

Nous ne venons point jeter dans le public un traité
Jdu mariage ; mais dans les graves occurences ou se
trouve notre société, nous venons rétablir quelques
principes et discuter certains faits, Cela est urgent,
eroyous-nous, car comme le dit un des plus éminents
prélats du Canada :—¢ ce quil y o de plus regrettable,
est que des hommes de loi cherchent & faire croire
que tout mariage est valide dés qu’il a été fait selon la
loi du pays ou Tl se célebre, guoiqu’on n'y ait pas sor
domicile 3 et que la préscnce de ses pasteursne fait rien
ala vxh(lltc de cet acte essenticllement religienx. On
peut done craindre que les muringes clandestins se
multiplient de jour en joar, si nos cours de justice finis-
fent par les reconnaitre pour leidtb, et s1, surtout,"ce
jw’da Dieu ne plaise, on vient & légaliser le mariage
eivil.” (%)

Que comprend le mariage des Chrétiens, des Catholi-
kjues tel que maintenudans ce pays en Particle 220 de la
i()outume de Paris ?... Il est un sacrement embrassant
len lui-méme, selon 1es théologiens, un contrat natwurel,
conll);ne matidre : C’est celui que Dieu lui-méme a
établi.

Mgy
Bourget.
CQuestions
surle
Muarigge..

Mais selon le ublicistes le masiage sera un contrat .
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de droit des gens, et selon les simples légistes, la matié-
re du sacrement ne sera plus qu'un contrat de droit:
civil ; — fausses notions, assurément, car selon Modes-
tinus, le droit civil est celui qu'un peuple s’étadlit ou
qui est propre A chaque cité ; or il est apparant que le.
mariage m'a point son origine dans cefte législation
casuelle.

Quoi qu'il en soit, dans cet écrit, quand nous parle-
rons du contrat de mariage, il ne sera uestion que des-
conventions matrimoniales et, partant, qn;md' nous
parlerons dn sacrement, nots he l‘n|>p(‘:lr‘rons_.]‘a,1‘rlals
contrat, « Contrat de mariage, dit M. de I'¢riere, s&
prend quelguefois pour le consentement solenuel prété
par le mari et lu femume selon Jes lois de Pétar, en face
de Péglise 5 mais on entend ulns coumnmunément par
contrat de maringe acle ou contrat qui précéde la.
bénédiction nuptiale, et qui contient les clansesw et:
conventions faites relativement au muringe, ct quon.
peat révoquer jusquta la célehrtion du mariage en
face d’Eglise.” Procéder autrement, ce serait s'exposer
A ne point se comprendre et se jeler dans dcshcoynp_h-
calions gu'il faat éviter. Dantoiue, trés habile juris-
consulte distingzue denx consentements

“ Denx explees de consentement sont raguises pour
fuire nn juste Minriise. Le premicr cousiste dans la
promesse reciprogne par higuelie los deas parties s’en-
gagent 4 s'Cpouser en hice disglise,, of ¢est ce quon
appelle consentement davenir, qui ne produit pas
toujours - engzagement durabie, puisquiil ge peut
rompre de Iy volonté des dens pardes, of méme de
Pune malgre Mantye 1 consensrs per verba de futuro in-
ducit tuntnm sponsalic. que ficile divimi possunt.

Poanire ext un consentement da prisent, qui fait Ta
forme essentielle du marinee on s perfeetion, et qu
produit un enaorment judizsolulie: eomsensus per.
verlne e preseplis ex quo Snducilir eousortium omnis
vit@ s dolnd o humant jurds consordiom.  Te premier
dvees consentements produit le coutrat (ex dictis, le
consenterient diuvenis, gui estrévoenble); le second
fwit e sacrement 5 enr ¢’est Jins o double aspeet qo'il
funt regarder le maringe, zef gralenus ost conlractis,
vel quatemus est sucramentune” bn voila plus quil ne
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faut pour autoriser le sens que nous attachons aux ex-
pressions dont nous nous servirons; et la distinetion
qu’un des éléves de Vécole de droit a établic dans une
thése publique entre le conirat et le sacrement, s¢-
trouve assez justifiée. '

La saine doctrine dit gue le sacrement de mariage
est indissoluble, et le contrat naturel de mariage (*)
n’est pas moins indissoluble en lni-méme: matrimo-
nium infidelium cui non obstat impedimentum aut natu-
ralis aut divint Juris validum est atque indissolubile,
disent les théologiens. Daguesseau, en parlant des
Jegislations de Pantignité, dit que toutes ces lois, celles
mémes de Moise, avaient pour défaut que, s'accomo-
dant trop & la faiblesse humaine ow au penchant de
chaque nation, clles s’¢loignaient de leurs propres
principes dans plusieurs conséquences 2t restaient im-
parfuites saws dser porter les choses an point ol elley
devaient étre suivant leur nature.  Le mariage, conti-
nue le Chancelicr, est le plus important des engagé-
ments nécessaires & la soci¢tée. & on leconsidére dans
le droit natnrel et dans sa premicre ilustitution, c'est
une upion sainte qui a Dien Jui-méme pour auteur,
perpétuelle, et qui doit durer antant que la vie.
Pon consalie les prineipes généraux du droit eivil, c'est
un lien legitime qui furme dans tonte la vie nne liai-
gon jnséparable.  Cependaut los ménes lois qoi deéfi-
mgsent ainsi le maringe,; celles midmes qui nvaient été
données aux Juifs et dont plusicn s dixpositions nvident
et coneldies, d la divele delrios rocurs, permettaient
de rompre celle union ¢tablic poir Cre inseparable et
que  los jorisconsulies romains regardent cux-mémes
comme perpéivelle, du moins daes 1o var ot Pinten-
tion de ceux qui la forment, Jesns Clirist, en marquant
qnil ®ere Chadk pas winst e con i

st paraft avoir
ecarté par cc seal mot toutes lox rosens gui avaient
porte les nuciens légistatenrs o poruetire le divoree.
o oramenant ainsi 4 sa prevos o stitatjon Pengage-
ment qui est eomme le prowipe et fa pépinidre des

(*3 Matrimonium, in se speetatum, dit I P. Perrone, eonsiderari
potest vel prout officium nature, voi proul saerameninm,
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Tats; 1l a.“"\'réii’l'ﬁf eilcore 16 fendre “sigfc’i‘é,ilr:ldiij eui !
nieht pat Ie souvénir dg son établissement, "mais ausii
pituné béhédiction particulicre et’'par un sacrement”

propre aux mdtions chretiennes” - 0 T
Les Pandectes romaines défin 1ssenvt_‘f3nveffet le marjgt

g8, Auptice: conjondtiv ‘maris et femine et ‘con.go_rtzfﬁmk

omnis vile. T o o

““Nous voyons dais ce méme code de lois ‘les empé.:

chieents « et naturale jus, et pudor thspiciendis est; %
Justinn matrinionium est, st inter e0s quit nuptias cons:
trafiunt; connubium sit, ct tam mdascilus pubes, quai
femina potens sit, el ulrigue consentiant, si suijurts sun;
aul etiam parentes eorum, st in potestate sunt. e
Connubium est uzoris jure ducendse facultas,

“Inter parentes et liberos infinite cujuscumaque gradus
compubium non’ est. ' e

+ Intet cognatos autem ex transverso gradu olim quiden
uggue at - quartum gradum matrimonia contrahi noy
poterant. (*Y Nunc autem,s etiam ex tertio gradu licet
uxorem ducere.

" Nee filiam sororis aut neptem (petite fille) dusere
possumus 5 proneptem (arridre petite fille) wiaids raiis .
prolibet. e

Nec socrum (belle-mére) nec nurum (bru) privignam
(helle-fille) nec novercam aliquando citra penam incerts
wugorem ducere bicet 5 sicut wec amitam (tante paternellé):

" aut materteram (tante maternelle). e

Siqits eam quam non licet uxorem duzerit, tweertum
‘matrimonium centrahit, ideoque liberi tn potestate eus
non fiunt, sed, qisast vulgo concepti, spurii sung, :

Lorim qui in potestate patris sunt, sine voluntate ejus
- narimonia “jure - non contrahuntur ; sed contracty nom.
vuntur. Contemplatio enim publice utilitatis prevatos

Pithou, UM commodis prafertur. (*) e
“oga ~~ Nous' voila “conduit tout naturellement 3 nous d
‘ris Civi-mander & qui il appartient d’instituer des empée
# ments de mariage: L :
- j,;Di,S?ﬁs. d’abord quil y a des empéchements dirimans
‘est-a-dire qui empéchent quil y ait mariage, et des:

i ..1;ﬁiﬁ les canonistes ont rétabli I'ancien usage.



empéchements simplement prohibitifs, cu qui, sans

anpuler, I& mariage 1é rendent illicite.

Les principaux empéchemerts” dirimans sont’ I'im-
puissance, la parenté ou 'dffinité aux degrés prohibés,
Ja crainte et la violence ahbsolues et le rapt de sédue-
tion, Perreur sur la personne, le veeu solennel de chas-
teté et la clandestinité, car nous prouverons que, soit
que le concile de "I'rente soit regu ou qu’il ne le soit
point_en Canada, les mariages clandestins ou_non
benis.par le propre curé sont nuls entre catheliques.

..o “tenant, est-ce & PLlglige ou & I'Etat ... est-ce
A tous les deux d’¢tablir des empéchements dirimans
de mariage?

D’abord entre ces empéchements’il y en o qui sont
de droit naturel ; pour ceux-la ce w'est ni 'Eglise ni
Pempire qui les ont établis; les puissances humaines
n’ont &té que’le pouvoir actif qui u fait respecter la
nature.

Pour ce qui est des antres, scinduntur doctores

Un'grand rombre de théologiens souticnuent qua
Pliglise ou & la puissance ezclésiastique seule appar-
tient le pouvorr d’¢tablir des empéchements dirimans
de mariage, Tels sont Thomas d’Aquin, Bonaventure,
le P. Perrone, Pie VII:— Dicendum quod prohibitio

legis ﬁum’am non sufficeret ad impedimentum matrimo-
neL, nisi fikerventret ecclesite auctoritas, quwe idemt ctiam,
prohiberet, dit' le premier. Tale dmpedimentum sua
constitutione et approbatione fecit esse validum, alioquin
non. posset tmpedire, dit le second. Impedimenta a sola
potestate ctvili constitua matrimonium christianorum
quoad vinculum dirimere non possunt, dit le troisi¢me.
Pie VII, s'adressant & ’6véque de Varsovie, dit quun
rquel ne s’oppose auncun empéchement cano-
nigue ‘bon, valide, et par conséquent indissoluble
quel que sbit Vethpéchement ‘que la puissance laique
y appose indiement sans le consentement de 'Eglise
ou de son chef. ‘Mais celui qui a soutenu cette dodtrine
avec le plus grand courage est ’éminent théologien
Gousset, puisqu’il'’a fait en face d'un gouvernement
qui ne reconnaft que le mariage civil: “11 faut tenir
ponr certain, dit-il, que les mariages des catholigues
' ctés-en France -autrement qhe par- devani le

nigue, esf
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¢uré et deux ou trois témoins sont nuls et quant ay
contrat naturel, et quant au lien, gui ne peut résulter
que d’une union légitime.” (') )

Sur ces trois témoignages, le moins positif ou le
moins étendu est celui du P. Perrone.

La contradictcire de la doctrine de ces théologiensa
&té iise en avant par le synode de Distoie et par le
chancelier d’Agnesseat ) .

“ Les canonistes les plus célébres, dit ce derpier qui
ne les nomme pas, souticnnent que Jésus-Christ a
laissé le contrat matrimonial tel qu'il avait toujours
¢té A la seuie disposition des princes, comme les con-
trats de vente, d’échange, cte. 3 mais quila établi un
sacrement pour bénir et sanctifier le mariage. Donc,
Jes souverains ont le droit exelusif &’établir, par le
caractere propre de leur puissance sur le temporel, des
empbeliements dirimans.”

Lavocat-général Talon refuse également ce droit &
PRglise, qui n'est & cet ¢gard selon lui, qu’exécutrice
des lois des empereurs et sous leur dépendance, 4

Nous e nous oveuperons point de ce sentiment, qui
a éL¢ condunnd par Figlise ;5 mais nous ne laisserons:
pas que &'y opposer de saite M'aven de Dantoine gui;
sur ce que le droit romain dit & Pégard des nnions con-
jugales, que teut ee qui est licite n'est pas honnéte,
écrit que “les scules régles de Lionséance que Pont
observe 0 prissent sont celles que les canons et usage
de I'Eolise nous preserivent, saivant: lesquels tout ce
qui ost licite est honnéte et rien n’est honnéte que ce
qui est permis”? Dethomumenun  dit également : (1)
“ L'Ordoanance n'a point acussi lien en promesse de
maringe. ani est un saerement institué de Dieuj de
softe gu'er mariage on suit Ia lot de Dien et non celle
du prinee, ot re doivent traiter et décider les canses
du mariage sclon les constitutions canonigues.” - :

Nes, fe maringe n'est point un coatrat ordinaire |

;
¢®) Tl éat digne de remaryue gue Mye, Bourget, qui éerit dans.un
payg ol il wy a pes proprement de mariage civil, va moins loin
que Mgr. Gousset, qii ¢erit dans un pavy ot le mariage civil est le
seul 1ogal. ) ' ’ Lo i
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+
«']11 p’en est pas du mariange, dit Mgr. Gousset, comme
du soutrat de louage, da bail a cheptel, contrats pliré—
ment naturéls et ecivils; clest un contrat divin, an
pacte religicux, Ainsiqne nouns Papprennent les Sain-
tes Eeritures, le puuringe a é1¢ ivstituc par le Créateur
lui-méme. Daillours il a towjours été regurdé méme
par les Juifs et Jos Giontils comme une chose sacrée.”
Qui sane matifmonil naluram cique origianem attenta
mente consideruccris, slutim fulesd cogetur contractum
esse vere.singulrem, woa ob hominidus eod a Deo tmme-
diate Tuctitulum, Cres Quem parias quogue ipse prs-
cripsic vegulus o nulle potestate Lumoona immulandas
aut rilavandas, dit le V. Sanchen.

Un treisiéme seutimont est celul de ceux qui con-
cédent écnlement & la pulssance ceclésiastique et & la
puissance séculicre te droit d*établir des empéchements
dirimans. .

Quoique, comme on lo verra, nons n’adoptions pas
encore ce sentitment, il n'est cependant pas condamneé
on peut £y feuir en iuvogquant wéme la doctrine
théologique du probalisine, et un thévlogicn de la
commanauté de Bt. Sulpice, M. Carridres, 'a méme
enseigné. Il est vrui que sa doctrine ayant fait de la
peine & la cour de Rorae, il o cnsuite embrassé une
doctrine plus exciusive ; mais les jurisconsultes seront
sans doute plus empressés de prendre acte de son pre-
mier aveu, que de s’enthousiasiier de son acte d’obéis-
sance.  Lu doctrine contradicwire ne sera sans doute
jamais delinie, cor ¢est biew ici gw’on peut appliquer
cette régle posto par Pubbé Fleary: qu'il suffic qu'on
sache le commencemert dune opinion powr Elre assuré
quelle ne sc sera jamais décarée étre de foi, quoiqu’en
puissent dire ceux gui s'ichaufient le plus @ la soutenir.

Il n’y a que le seidment qui reluse a PEglise ls
pouvoir d’établir des cmpéchements dirimans de ma-
ringe qui ait été condamué @ 3¢ quis dizerit Eeclesiam -
non potuisse constituere tmpedimenta matrimonium di-
rementio vel tn Uis consittuendis errasse, anathema sit, dis
le concile de Drentc. Depnis ce temps, Pie VI, s'adres-
sant en porticolier & des évéjnes, donne Pexclusion &
la puissance séc lidro; mals ce west poit 1 une défi-
nition deginatiguc. :

Pothisr o embrussé le sentinent gui ne donne point
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Yexclusion au: pouvoir séeulier, et il a entrepris de
Tétablir. L
“Les plus anciens empéchements de mariage de
droit positif ayant été établis, dit-il, par la puissance
séculiére, c’est & cette puistance 4 qui il appartient
d’en dispenser; car le législateur a seul le droit da
dispenser de sa loi. Par exemple Pempéchement de
mariage qui éfait chez les Romains entre vn homme
de condition honnéte et une femme quiavait fait 1§
métier de comédienne, ¢tait un empéchément établi
par la loi civile. Justinien permet & ces femaies aprés
avoir quitté cet état, de s'adresser & Jui pour obtenir
dispense de cet empéchement.” -

« Iempichement de mariage pour cause de parenté
entre cousins germains ayant été ¢tabli par la loi-de
Théodose le Grand, et par conséquent par la puissance
séculiére, c¢’¢lait dux empereurs & qui on devait §’a-
dressér pour obtenir la dispense de cet'empéchement:
c’est ce que nous apprenons d’une constitution d’Arca-
de et Honoriys. : '

“ Ces empercurs, aprés avoir, par 'le commence-
ment de cette loi, défenda de s'adresser a eux pour
avoir dispense d’épouser des filles sans avoir leur libre
consentement et celui de leurs parents, et aprés avoir
‘déelart nulles et obreptices de telles dispenses si elles
étajent obtenues, permetient ensuite, dans le cay ai-
quel toutés les parties consentent au mariage, de’ s%-
drésser 8. eux pour obtenir des ‘dispenses s’il est pat
eux jugé & propos, desautres empéchements et notam-.
ment de celui qui résulte de la loi de P'empereur, lear
‘pére, de triomphaite mémoire, qui a défendu le ma-
riage, entre cousing germains, duquel ‘empéchement,
disent-ils, ils n’avait pas defendu par sa loi de demans
‘der ‘dispense :exceplis-hiis quos consobrinorum, hoc est:
quarto gradu congunctionem, lew trivmphalis. memoris.
‘patris nostri exemplo indwultorum supplicare son vetavit.
... “On ne voit pas que personne ait peusé ‘alors que
“les empereurs, cn sé réservant d’accorder ces dispenses,
Aight.excédé lenrs pouveirs et entrepris sur ceux dé fa
“phissdnice ecclésiastique. ° : : s
~ % Le'rol Théodoric usait aussi’ des pouvoirs qu’ont
Ades princes d’accorder des dispenses dégempéchemelits

3y
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de mariage qu’ils ont établis. Cassiodore nous rapporte
la formule d"une dispense pour un mariage entré éon-
sins germains.” Les empercurs Gordien ¢t Justinién
firent aussi des lois sur la substance du mariage.
Malgré ccla, nous proposons une quatriéme opinion,
qui est que la puissance séculiére a, soit expressément,
soit tacitement et par ses propres faits, renoncé en
faveur de 1a puissance ceelésiastique, a régler Ja subs-
tance du mariage.  I’emperenr Justinien dity dans la
préface de sa Novelle ‘sixi¢eme: Mazima qtdem in
“homanilbus sunt dona Del, . superna collata clementic,
Sacerdotium ct Imperium ; ct illud quidenm divinis minis-
“trans, hoc autem humanis presidens ae diligentiam ex-
hibens.. Sans doute, le sentiment de coux qui nient que
Ta_puissance séeulicre ait pu établir des cmpéchemens
de mariage, ne me parait point conforme & I'histoire et
aux commencements de I'glise 5 mais d’un antre coté,
Pothier, en invoquant ses avnales en sa faveur, en a
“siucopé les enscignements et rejetté, en se rendant
conpable de ce qui est appelé suppressio vers, ce qui est
contre' Jui = Cette maitresse des temps, magistra tem-
porum, comme Taspéle Cicéron. nous apprend  que
tonies choses n’ont pas tonjours ét6 dans le'méme état.
Certes, PEglise des Catacombes, I’Eglise 2 son beréenn,
quand méme elle n’elt pas ev a lutter eontre’ le paga-
‘nisme pour s%¢tablir, ne pouvait ’emparer d’emblée
d’abord de ce qui ¢fait alors Porganisation municipale
“et Pordre public ¢ ¢’est pourquoi les expresions dé Mgr.
“ Gousset, par sa’ constilution native, noas paraissent
Iiefactes, quoique les mots, jure proprio et originario
“ne nous répugnent en rien. Il fallait attendre que ce
droit plit s’exereer, et ’Eglisé primitive se seriit bien
doniié " de ~garde” de “troublér les princes dans léurs
“préfogatives. ' Lors méme que I’Auguste Co in
“'se déelara’ pour lé Christianisime, ’Eglise ne’ pouvait
" étre encore. quen’ protection ; elle “était dans Ietijire
‘selon Pexpressioti d’Optat de Miléve. Constantin, rion -
“baptisé, préenait le-titre I’Evdgue Eatérienr.” Ce prince
“les deux “Théodose et "Marcién; convoquerent les pr
> riiers Conciles Généraux, et én’confirmeérént, ley " E6i-
< sions. -Les empereurs confi Hﬁé‘rér‘xjﬁ%égﬁlemenrt“}"é‘lgc-
“Hion? de s “jusqu'a " Grégoire VII inclusivemer
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Quant au moyen Age, on y voit un travail confus de
trapsformation avant qu’on n’en revienue 4 la dis-
tinction des deux puissances, qui, ap'rés s’8tre séparées
par la force de circonstances provulentxell\e_s, entre-
prenuent d’abord a Penvi 'une sur Pautre. Si la puis-
sance ecclésiustique, si nulle d’abord, que St. Paul
appele de la Synagogue & César, en vient & crééer des
rois, d’un autre coié, la collation des bénéfices aux
militaires par les princes, les investitures, le parti prig
par les princes séculiers de déposer Eugéne IV au
Councile de Bale, font bien voir que la puissance séeu-
liére sortait également de ses bornes. Toutefois, la
jurisdiction ecclésiastique était maintenant en éviden-
ce, ce qui éiait dii & Penseignement du droit canon,
véritable triomphe da droit romain, son précurseur et
son auteur. C'est dans le droit romain en effet gwori-
gine la jurisdiction ecclésiastique. L’empercur Hono-
rius constitue & ’évéque une cour de conciliation ou
arbitrale. Une constitution d’Arcade et Honorius at-
tribue aux évéques la connaissance exclusive des
causes concernant la religion. « 8i le crime est ecclé-
siastique dit Justinien en 539, I’évéque le jugera sans
-que les juges civils s'en mélent, car nous ne voulons
“point qu’ils prennent connaissance de ces sortes d’af-
‘faires, qui doivent étre examinées ecclésiastiquement
at les peines 1muposées selon les canous, que nos lois
pe dédaignent pas de suivre.” Le droit canon a été
plus ou woins accepté par les princes séculiers ; c’est
ce que ne nicra point méme un légiste anglais expéri-
menté, les Commentaires de ’honorable juge Black-
stone 4 la main: car on y voit la liste des livres du
droit canonique, et les tribupaux o Pon s’en sert; et
ces tribunavx ecclésiastiques de la Grande-Bretagne
conservent encore, & pea de chose prés, la méme phy-
sionomie que dans le moyen 4ge. Or, qu’est-ce encore
une fois qne le droit canon? ... c’est le droi¢ romain,
le plus bean monument de lintelligence humaine,
conserv a ’furope par le clergé, sauf les modifica-
tions exigées par la différence de condition .entre
TEglise ¢¢ ’Empire ; mais c’est le méme fond, cestla
méme terminologie, et ce droit & ses indults, ses brefy
ot ses constitutions comme son type ; mals compared
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pitttdt vous-mémes les livres correspondants du Corpus
du Juris Civilis et du Corpus Juris Canonic, de Regulis
Jwris. ' S
Pothier dit bien que le mariage n*%tant soumis a la
puissance ecclésiastique qu'en tant qu’il est sacrement
et nollement en tant que coatrat civil, les empéche-
ments que PEglise établit, seunls et par enx-mémes, na
peuvent concerner que le sacrement, et ne peuvenrt,
seuls et par eux-mémes, donner atteinte au contrat
civil ; mais outre qu'une telle doctrine serait moins
otrange, inconséquente et paradoxale dans la bouche
- d’un auteur écrivant sous Pempire du droit napoléon-
nien, puisque le mariage civil n’est point connu dans
Pancien droit, nous répétons ce que Dantoine, non
moins bon jurisconsulte que Pothier, a déja dit, « gue
les seules regles que Pon suive sont celles que les ca-
nons ¢t les usages de PEgiise preserivent.” Mais il vy
a un passage de Pothier lni-méme, qui, & son insu,
~ vient singuliérement a notre appui. “ Quoique Pempé-
chement de parenlé entre cousins-germains ait 6té
¢tabli par une loi de Théodose, et celui de Palliance
spirituelle, par ure loi de Justinien, et par conséquent
par la puissance séculiére, ils sont néanmoins regardés
comme des empéchements de discipline ecclésiastique
pour la.dispense desquels il est d’usage de se pourvoir
devant les supérienrs ecclésiastiques.  Ta raison est
- que les peuples qui se sont établis sur les rnines de
Vempire romain nluyant jamais été soumis aux lois des
eraperenrss, ne s sont souamis & ces empéchements de
mariage, lorsqw’ils ont embrassé la religion chrétienne,
que parce que ces empéchements se trouvaient. faire
partie de la discipline de ’Egl’se.”... De quel poids
immense ne doit pas &tre ce lémoignage involonlaire
-et inconséquent 1. ... Oui, vraiment, ’histoire: est la
-maitresse des temps, magistra temporum. La -police
du monde n’était plas identique, assurément, et.. Lonis
le Grand:Ini-méme, ce monarque si jaloux de:la pré-
rogative des princes, ne pit.s'empdeher de se.surpren-
dre scrupuleux-au sujot de appellation d’Evdgue Fzté-
- rleur,qui- n'avait poing - paru . étrange +da - temps de
.Constantin, et que le chancelier d’Aguessean voulait
faite revivre pour san maitre. . Il y -a. plus er: faveur
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dn sentiment de notre adoption ; les. princeg- ont jugé.
bon que PEglise se créiit un for contentieux, et il leur-
‘s repdu d'immienses services dans ui temps ou la jus-

tice séculiére était devenue silencieuse au milien des.
rixes continuelles qui avaient lieu entre ces tyran-

peaux quon appelait pairs, ducs, comtes ou harons.

L’ liglise a défini que c’est & elle & jnzer ses causes, et

la jurisprudence le concéde expressément.

«1] est recu d’un consentement unanime, dit Van
lispen, que les causes des sacrements sont purement
ecclésiastiques, et que, quant 2 la. substances de ces
sacrements, elle regarde exclasivenment le juge ecclé-
stastique et que le juge séculier ne peut rien statuer
sur-la validite ou invalidité, parce que, de leur nature,
ces canses sont purement spirituelles.”

« Les juges d’Lgiise sont seuls compétents pour con-
naitre directement des causes de matiage par rapport
a leur walidite,” dit M. de Fériére.

« Cest-d IEglise, dit Mirabeau lui-méme, & régler .
la. mani¢re de juger ses causes.” :

Mais la jurisdiction ccelésiastique dépend-elle né-
cessairement de attirail entiérement complet d’une.
cour de justice?. ..

[l fallait répondre & cette question, car aprés la con-..
quéte, on entend plus parler en Canada de I'Officia- .
lité de Québee, qui existait sous les Frangais.

Non, certes! l'évéque est de plein droit Ordinaire .
dans son diocése. Le-roi d’Angleterre, qui s’arroge la
suprét.atie religieuse méme dans ’Acte de Québece,

-8’y téserve le droit d’ériger des. tribunaux . ecclésiasti-
ques ; il n’apparait point que cela ait jamais été fait .
formellement, et-cependant, le lord évéque de Québec .
nommé en 1793, institua des Officiaux pour.-le DBas et
pour le Haut-Canada; il ne pit le faire ‘que sur le
principe que Pévéque est de fait Ordinaire dans son
diocése. « Il 'y a deux soxtes de jurisdiction, dit M. de
Weriére, la jnrisdiction ece'ésiastique et la jurisdiction
séeulicre. Ces deux jurisdictions ont la-méme origine,
pnisq’elles sont émanées de Dieu; mais.elles sonts
distinctes et séparies en. ce quelles-ont différents. -
objets ; ¢’est pourquoi chacune se doit: renfermer. dans ’
les bornes qui lui sont prescrites et ne pus s'étendes
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ru-dela: c’est le cus ot Pincompétence de jurisdiction
ratione matérie peut Stre alléguse.”  Si.donc-ita-fallu
une lol expresse (34, Geo. 111 chap 6.) pour transwmet-
tre & nos tribunaux ceriaines attributions judiciaires
des Cours d’Intendance et Conseil Snpéricur, quiest-ce
qui sera assez téméraire ponr aflirmer que les ponvoirs
de I'Officiliaté de Québec, de juger en matiéres ecelé-
siastiques, ont ¢1é transmises, €950 fucto & nos tribunaux
civils ... Ceog tribunaux doivent done se déclarer
tcompéténts eu pareilles matiéres. Ils se sunt bicn
abstenus de prononcer dans Ia cause- de Nau wersus
Lartigue; ils s’cu tireraient ninsi avee plus honneur
qu’ils ne ont fuit de fruiche date.

Sinous n’uvons pas cru devoir fhire anx plus grands
empereur chretiens Pinjure de eroire qu’ils auraient
attenté aux droits Je I'Eglise, nons ne déduirous pas
moins de la modifieation que histoire apporte a la
doetrine de Pothier, des conséquences qui ne sont pas
d’uue médioere imporiance ; ear c’est cette modifica-
tion qui nous permet de souscrire aus propositions
suivantes de Moser, de Pie V1I, et de Mgr. de Mont-
réal: '

Impedimenta a sola potestate eivili constituta matrimo-
nium  Christiunorum, quoad vinculum, dirimere non.
possunt.

“ Le mariage une fois contracté selon les formes
établies par Pliglise, il 'y -4 pas de puissance sur la
terre qui en puisse rompre le lien.” )

“ Aucune puissance sur la terre n’a le pouvoir d’an-
nuler le mariage des chrétiens qui, en dépit de tous
les empéchements civils, sera-toujours valide et indis-
soluble, dés qwil a été tegu suivant les formes. usitées
par 'Eglise.Tandis g:%un coutraire, lo mariage regar-
dé comme valide par la puissanee civile, mais frappé
de nullité par PEglise, o3t nai de plein- droit.?-

Or, a'moins de'tenir ehmyr s de la - modification de la
police du mide, apris fos preiniers emperenrs chré-
tiens' avee: la gooperation des princes stealiors eux-
mémes, o1 ne saurail sosecive & eoite detrine; puis-

‘que PLEglise primive: wdaérait: par-son silencera un-
cordre de choscs tont opposg, s Lo
Bt -le nombre - dopinions juridiques. dhcedrd au
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moins implicitement avec notre doctriae, n’est point
aussi limité qu’on pourrait bien le croire. Louet, Pere-
grinus, Dantoine, Delhommeau, Montvallon, Fériére
ne s’en sont pas beaucoup éloignés. IL’opinion du pre-
mier est constatée par la-Congrégation du Saint-Office
dans une réponse & lévéque de Québec: Quaritur
primo, sit ne validum matrimontum a duobus catholicis
natu minoribus seccundum formas ab Ecclesia prascriptas
rontractuny, sed tamen invitis parentibus? . . . Responde-
tur affirmative. Nec enim dissensus parentum 7ec wtas
manorum tnicr impedimenta matrimonium dirimentia
wilo possunt modo nostris hisce temporibus vecemseri-
Leges Casareas et gussa principum hwic adverse senten-
tie mon moramur. Illa namque, aut de civilibus tantum
effectibus sunt intelligenda, sicut de Ediclo Henries
Tertii Regis Chitstianissimi, @ Ludvico XII1 confir-
mato, consentiunt proesiantes vire Lovelus, tn Parisien-
i Senatu Consiliarius, Hubertus, episcopus Vubriensis,
Cabassutus, Gerbasius, Natalis Alewander aliique s aut,
cem id stotuerant quod secularis progreditur potestatis
limites, sunt omnino regicienda. Circa en quze ad 76~
onem pertinent Sacramentorun, 2on princ plbus secu-
laribus, sed soli Lcilesia plena est definicndd potestas.

Louwis XTII avaut cn effel porté en 1629 un
édit contraire a Ju doctrine du concile de Trente
sur- le mariage des mineurs , les commissaires
royaux répondirent aux humbles remontrances des
archévéques et évéques assemblés & Paris: = Vacer
valide et invalide, quoad contracta matrimenia nullo
alio modo sunt intelligenda quam per relationem ad c¥-
vilems contractnm per Luicos yudices.

« 8i 'un des conjoints tombait dansun dérangement
tatal de raison, cet événement, a la vérité, ne serait
pas capable de rompre le lien du mariage en tant qu’il

- est snerement, quatenus est sacramentum ; roais 11 pour-

rait donuer licu & Ja séparation de corps et de biens.”

o Comtractum vero civilem yesvindere potuit regia potes-

(*7 Epi-tas, non sacramentum, dit Monvallon (*) & propos da
tenedurizimineurs. En efler, quoique plusicurs Iégistes aient
dévié de ces principes, et qu’ils soient encouragés par.

e jorisprudence du régne de Louis. XIV, pent-on dire
que les mariages des mineurs sont nuls quant au lien ?
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Nous disons que non. On a vu la réponse des commis-
saires royaux aux évéques, et M. de Fériére est oblige -
d'érayer la’ nullité qu’il prétend -sur la présomption
que tels mariages sontentachés du'vice de séduction.
« Pour mieux saisir le sens dela réponse des commis-
saires, dit Mgr. Bourget, il fant remarquer que déja,
en 1606, Henri VI avait modifié ’édit de Bilois, en dé-
clarant que la peine de nullité qui y était portée était
précisément celle portée par les conciles: Quandogui-
dem pena heec per concilia indicta est ac decreta. Or,
le concile de Trente, auquel cet édit fait allusion, n’a
point frappé de nullité les mariages des mineurs, mais
uniquement les mariages clandesting et cenz qui au-
raient été contractés ¢ la suite du rapt. (°) Il semble
done, d’aprés les décisions rapportées, que le mariage
des mineurs nest réputé nul par loi que pour les eflets
civils, par exemple le droit d’héritage et de succession -
mais nullement pour les effets spiritucls, par exemple,
le droit de cohabiter et les devoirs imposés aux époux
par les Saintes Heritures. Cependant nous lisons dans
le second tome des Edits et Ordonnances un arrét du. -
Conseil Sunpérieur, prononcé en 1741, déclarant noa
validement contracté le mariage du sicur Réné Ovide
Hertel de Rouville, mineur, avec demoiselle Liouise
André, parce qu’il s’était fait sans le consentement de
*la. mére, tutrice, ¢t chose étrange, défenses sont faites
aux parties de se hanter et fréquenter sous les peines
de droit. Ainsi, aux termes de Dlarrét, la loi aurait
aitssi des effets spirituels, puisqu’elle prive les époux
du droit qu’ils avaient de cohabiter et qu'elle les em-
péche d'accomplir un devoir qui leur est imposé par:
la religion.” o N e
“Voilace qui a fait dircd ce prélat en parlant du
mariage des mineurs : ¢ Cette grave question est ‘@Pan-
tant plus embarrassante que la loi civile de notre-pays:
n’est point d’accord avec la loi canonique, et quainsi,

on ne voit pas cotnment on peut remédier & ce mal, qui.

() Etles con@!léé ne présument pas qué’f&ﬁs les wariages des’
mineurs sont entachés du. vice de géduption, puisquls les décla~
tex}tf;wm}idgs;' AR ST )
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s¢ propage d’unc ‘maniére alarmante. Il nous fant
done considérer les difficultés qui- surgissent de la loi

civile qui nous régit, afin de voir ce qwil y a a faire

pour éviter tout contact compromettant avee le pou-
voir temporel.”. ) »

Nous ne sommes nullement surpris qu’en présence
Q’un fait tel que Parrét de 1741; et tel que celui d*une
sentence plus récente, le' prélat se deéfie de la conclu-
sion 2 laquelle il avait tendu & en venir, savoir que lg,
loi ne prive les mariages des mineurr que deg efféts
civils. Mais heureusement qu’il est malaisé de faire
revivre en Canada des lois tout-a-fait contraires a la
liberté, telles qu’il y en a eu de portées en France
dans les temps ou les familles ne faisaient pas de ma-
riages d’affection, mais d’arrangement, lois qui ont
été faites particulicrement aussi pour la-noblesse. On
ne peut s'empécher de taxer d’excés des princes qui
ont voulu aller pius loin que les empereurs romains:
Jure nown contrahuntur, sed contracta now solvuniur, dit
comme on l'a vu, Paulus. Intelligitur autem patrem

consentire, .nist evidenter dissentiat, ¢’cst-d-dive bien’

que le mariage ne soit nullement de son godi, pourvu -

qu'il ne forninle pas un refus. Voila la sagesse législa-
tive ! Aussi avons-nous va les princes onavouer que
leurs lois ne regardaient que le temporel du mariage,
ou prétendre que les Conciles avaient frappé de nulli-
té les mariages des minenrs, guand, dans le fait, ils ne
patlaient que du .cas de rapt de séductien, ou enfin
confondre ces denx sortes de mariiges en Supposant

gratuitement que tout mariage de’ mineurs est enta-
ché du crime de séduction, Il séraif & souhaiter, dit

d’Heéricourt, gue nos Ordonnances s’expliquassent plus
clairement. Nous voyons. aussi ’inconsistence de la

Jjurisprudence de notre pays,car dans un cas, la cause
de . Laroeque -wersus Michom, 1a Cour du Banc de Ja’
Reine tient Ja main 4 ce qu’on ne muarie point les

mineurs dans le pays méme, tandis que dahs un autre

cas, ‘la cause de Languedoc versus Laviolette,.elle.ne..

voit pas de mal 4 ce qw’ils passent la frontiére pour le
faire, et les récompense méme par-la plénitude des
effets civils. Mais nous ¢iterons une ‘auto X

-aussi duwdeusidme-volume des Edits et-Ordonnances.

-~
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‘Royaux, et qui prouve que. la législation peu naturelle
de Lionis:XIV-ou Vopinion de ses-hommes de-lois n’ont-
pu prendre dé profondes racines dans la Nouvelle-:
France. Le 6 février 1727, Vinterdant de justice Du-
puy, dans une Ordoneance - pour défendre -4 tous
notaires et ecclésiastiques de passer outre au'mariage
du sieur Berthelot, mineur, avec demoiselle Roussel,
Sexprima ‘ainsi: ¢ Nous avons fait venir pardevant
nous la mére de la demoiselle avec la demoiselle s2
fille, et séparément le dit sieur Berthelot, auxquels
‘ayant représenté les défenses qui étaient faites aux
ecclésiastiques de marier des fils de famille sans avoir
leur extrait baptistaire et sans voir le consentement
.-des péres et méres (*) des dits enfants; les peines
d’exhérédation prononcées contre les dits enfants au
sujet de tels maringes, la perte des cffets civils et.de
tous les droits stipulés pour Pun et Pautre des conjoints
dans le contrat de mariage.’”
Le mariage est done valide guoad vinculum.
Les effets civils sont en effet tout ce que pent tou-
cher le ponvoir séculier selon le célébre jurisconsulte
Peregrinus aussi bien que Montvallon : Sciendum est
autem, dit Peregrinus. (*) - legitimationum plures esse’ —
.species 5 prima, per quam disponitur super radice matri- Fiilei ¢
monii, et hamc: principes temporales facere nequeunt,commissis.
-quia super matrimonto, . utire spirituali decernere non
valent, sed solus ecclesiasticus, et-per. eam filid efficiuniur
vere ligitimi. Secunda est legiutimatio restitutiva, per
gnam, ilegitime natus, restituitur primis naturalibus et
antique ingenwitati, remola omni netivitatis macule
ex legibus inducta, et hanc supremus princeps v statibns
suis, etiam temiporalis, et Palatint ab eo auctoritatem
habentes, conferre possunt quoad omnes temporales effec-
tus, prasertim succedends:ab tntestato et ez testamento.”
- Cette doctrine est résuméepar le Concile del'rente:
False -affirmant -matrimonia a filivs familias - sine

T

“(*) Lé droit romain qui n'a point les.cognatsen ‘prafde: considé-
rétion, ne véut qus le consentement du pérejflerdroit francais dé-
sire-le-congentement des deux, -mais -quand ¢elui-dupére y ost et

-que:celui, de-la moére & aussi 6t6 dermandé, pen, importeqells

3
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consensu parentnm irrita esse, et parentes ea rata vel
irrita facere posse, répond d’uprés lui la Congrégation
du Saint-Office & I’évéque de Québec.

Le deuxiéme concile de Québec ne pouvait embrag-
ser une doctrine différente ; mais il a adopté les pré-
cautions suivantes, ne malrimonia careant effectibus
ctvilibus, vel alia tnde eveniant tncommoda : le consente-
ment par éerit du pére ou tuteur avant la publication
des bans ; renvoyer les mineurs par devant la cour par
le_ministére de quelque homme de loi pour les faire
pourvoir de tuteurs, s’ils n’en out point. Les exhorter
4 se soumettre aux justes raisons que peuvent avoir
leurs parents ou administrateurs ; mais si ceux-ci n’en
ont pas, tout employer au contraire, pour les amener
a consentir et & éviter scandale. Ainsi, quoique puissent
penser nos légistes, du mariage des mineurs en Cana-
da, il y a lieu d’espérer que Jes occasions de. conflit se
trouveront éloignées. )

On examine & présent siles mariages clandestins
sont bien nuls en. Canada?... et Pon dit qu’ils sont -
nuls et par le droit canonique et par le droit ¢ivil, soit:
que le concile de Trente qui les annulle, y soit ou n’y
soit pas publié. Le rituel de Québec prouve que le
décret Tametsi a ¢1é publié canoniquement dans le
Bas-Canada. Si 4 cela les publicistes nous disent qu’il.
fallait de plus la publication eivile ou Penregistrement
dans les cours de justice en vertu de Lettres Patentes,
sous le nom d’exequatur, de placitum Regium, de -
lettres d’attache ou de pareatis, nous dirons que le
décret en question a été incorporé dans les Ordonnan-
ces du royaume de France, et que la jurisprudence de
ce royaume a outrepassé le décret ou a enchéri sur son -
dispositif. En effer le Concile se eontente de dire a.
proprio parocho 5 tandis. quwon exigeait en France, le
concours ou le consentement du curé de chaque partie.
Aussi lors de 'arrét rendu par la Grand Chambre le 4

fevrier 1732, le premier “président Portail avertit le
* barreau, par ordre de la cour, qu’elle déciderait tou-
jours pour la nécessité da concours, des denx.curés. .Or
la jurisprudence dun Parlement de Paris est une partie-
intéressante de notre systeme de lois, et Partiole 220
do la coutume de Paris nous dit aussi quelle estla”
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natare du mariage en Canada, c’est le mariage en

fuce d’église : Bt commence la communauté du jour des

dpousailles et bénédiction nupticde. Clest le' consente-
ment des parties gui est la matiére du sacrement; la
bénédiction est la solennité de cet acte, qui le rend
confurme aux rites de 'Eglise et public aux yenx de
Pétat : matrimonia probantur benedictione sacerdotadi, dit
Louet. Le sacrement absorbe le contrat civil, puisque
de Paveu de Féricre, il est tévocable jusqu’a la béné-
diction, que la plupart des unions conjogales se font
sans conventions matrimouiales, et que, dans le cas oa
il y en a, la communauté ne cornmence jamais du jour
duo contrat, mais du jonr de la bénédiction.

Qui est le ministre du sacrement?... Est-ce le
propre curé ?. .. sont-ce les parties elles-mémes?

L’Eglise w’a rien défini & cet égard, et Vopinion lu
plus commune parmi les théologicns est, gue ce sont
les parties mémes, et que le propre curé estle témoin
nécessaire.

On peut objecter qu’il v faut des témoins, antrefois
trois ou quatre et aunjorrd’hui an moins deux, non
moins que les paroles ego conjungo vos, que prononce
le prétre. . i

Quoi qi’il en soit, la mani¢re d’agir du pouvoir sécu-
lier semble basée invariablement sur le sentiment que
le propre curé est le ministre, tandis que celle de PI-
glise accuse le sentiment que les parties s'administrent
& elles-mémes le sacrement. Ainsi, elle admet comme
valide le mariage ol le cobsentenent est-donné en
dépit, mais en présence du curé, qui n’a voulu ni bénir
Papneatt ni prononcer les roots ego conjungo vos. (*)

“Tous les mariages faits avant le concile de Trente
ou dans les lieux ou il n’est pas publié canoniquement
sont valides guoiqu’illicites.” ‘ A

“ Quand on est dans ’impossibilité de se présenter
au.prétre; tous conviennent que le mariage est valide,
pourvu que le consentement ait ¢té donné en présence
de deux témoins,” A
.+ “Dans les lieux ou le décret Tametsi p’est pas’en-
core publié, le mariage des'Catholiques est sans ancun’
doute . valide, quoique faif sans prétre ni témoins,

- potirvii qu'ils aiont eu une. Véritable intention’ de s’unix
r toujours dans le mariage.”

;(U

Qu

wmia
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“« Lorsqwils se sont mariés de la sorte, on peut bien
bénir leur mariage, 8'ils le désirent, mais alors il n’est
pas permis de leur faire renouveler ¢ consentement
Responderunt eminentissimg Patres monendos esse Mis-
stonarios ut n casu de quo agitur, doceant conjuges be-
nedicttonem ad rituwm unice, non ad validitatem pertire-
re, porte une réponse du cardinal Somaglia, Préfet de
1a Propagande, & Mgr. Plessis en 1824.

¢ Qomment fant-il considérer les mariages mixtes
qui se font sans dispense do Yliglise et en présence de
quelque ministre ou oflicier civil 7

« 1| faut considérer ces maringes comme valides,
mais en méme temps comme gravement jllicites.”

On nec retronve pas le méme libéralisme dans la
jurisprudence frangaisc, et nous en concluons que
Pétat présume le prétre véritable ministre du sacre-
ment. 1l ne rcconnaitrait nudément les mariages
clandestins, ni les autres mariages dont on vient d’en-
tendre parler, et si nous ne contestons pas aux théo-
logicos la validité de ces unions quoad sacramentunt,
nous ne doutons pas d’un autre cdte, que le pouvoir
séculicr, a le droit d’exiger que les maringes solent
accompagnés de solennité ot d’authenticité avant de
leur concéder le moindre effet eivil. '

Comment se pronvent les mariages?... “Le ma-
riage, dit M. de Fériére, ne se pronve pas par témoins
afin que la vérité du mariage, qui est le fondement
des familles et la partie la plus essentielle de Dordre
public, ne dépende pas de la foi douteuse et swspecte
des témoins, et quil ne soit pas a la liberté des parti-
culiers d’8tre. mariés ou de ne l'dtre.pas, selon qu'il
levi plairait de faire parler des témoins séduits par
Pattrait de Pamitié ou de 'intérét.”

“ Les preuves de Vige, des mariages, et.du temps
du décds seront regus par des régistres en bonne forme,
qui feront foi ct preuve en justice,” dit Particle 7 du
titte XX: de ’Ordonnance de 1667, enregistrée & Queé-
bec. Voir aussi le chapitre XX des Staiuts Refondus.

Si done, en certaines circonstances, les mariages se
prouvaient par témoins, ce ne serait toujours qu’s
défaut de régistres. ' R
--On ne fesait pas-en France de conventions matrimne-
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niales devant témoins; mais il-fullait les fairesdevant
notaires. Cela n’était pas tonjours facile dans ta Nous
velle-Erance, ¥ cause de la pénurie de notaires. .Aussi,
le roi étant informé que les colons.fesajent ces con-
ventions sou$ seing privé et se countentaient de les
déposer chez:le notaire le plus voisin, régla parla
Déclaration de 1733 que, 1a ou il n’y avait point de
Notaires, les conventions matrimoniales pourraient
étre regues par le cur é ou par le capitaine en présence
de deux témoins dont un aw-moins sanrait signer; 4 la
“charge de les déposer chez le notaire le plus voisin,
qui devrait sur-le-champ dresser 'acte de dépbdt con- -
tenant la date des jour, mois-et an que lesconventions
loi ont été remises.

Cet ordre de choses a bien pu continuer sous ln
domination anglaise et nous hésiterions 4 dire que les
conventions matrimoninles qui seraient encore faites.
devant témoins seraicut nulles dans tous les cas. La
question s’est présentée pour les conventions matri-
moniales de fen Phonorable Joseph Masson, qui équi-
valaient & un acte, sous seing prive, wayant pas 6té
contresignées par un second notaire, et des légistes ont
&été consnltés. M. le Bitounier Dcltier a tenu telles
eonventions pour nulles, avee MM. Cherriex ct Cartier,
et MM-~ Lafontaine et- Carou, croyons-nous, les ont
tenues pour bonnes. ; .

M. de F'ériére, cité fouchant la prevve des mariages,
dit encore qu’une sentence @n cause matrimonii ne
passe jamais en chose jugée. < ’

TLes lois concernant le mariage ¢tant des lois per-
sonnelles, elles suive‘nt la personne et Pobligent en
quslque lien qu’elle aille: elle ue-eesse de lalier que
]grsqu’.eng s’est acquis dans le lien ou elle se transporte:
up domicile..Les auteurs en tombent -unanimement:
draccord, & lexception, pourrait-on croire; de:ceux
d’>Angleterré, mais ce r’est.qi’en apparence;, car;-stls '
disent que.-Zez loct : contractus shall be permitted to.
prevail, ils ajoutent.aussitdl: unless when:repugnant
to-the settled: principles and policy of its .own laws.
(Stary.) o e CE bR S
-« Tt is.not admitted when the parties have no tona

fid¢ domicile 4 loco contractus; hut resorted this
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ther to cvade u prohibitory law in force in the place
of their actual donueile,” dit Burge.

La présence on le consentement du propre curé est
tellement neécessuire, dit Guyot, que ce serait vuine-
ment yu'on chercherait a Péluder, en se trangportant
dans un pays étranger, onles formalités introduites
parmi nous ne sont point vsitées, Pothier n'est pas moins
formel sous les numéres 925 et 363 du traié du ma-
rage, Coclin Vavait fuit établiv avant eux, et les au-
teurs ol out éerit sous le nouvenu droit plont pas suvi
d'uutres prineipes guant & Pobligation de se sn'mncttrc
aux fois do sop juys surcelte maticre.  Farticle 1'7_0
du Code Nupoleon est eapres, Les qualites st condi-
Hons fequises pour ponvoir contrneter mariage, dit e
pabliciste Ielix, apparticnnent sans doute an smuft per-
sunnel, et partant, le maringe coutracté en pays étran-
ger pur un Fruneais nlest valide gqulautant que ce
dernier 1'a point eontrevenu anx dispesilions des arli-
cles 14t ev 164 da Code Civilj c’est ce que porte
Particle 170 du méme code, et ce texte est conforme
aux masimes da drolt international.”

Hodat aitbenes: < T ot de Janation @ laquelle un
mdivida appartient regit Ja validite intrinséque et les
effets dumariige quant anx personnes.”

“ La formie da coutrat, dit Portalis, est réglée par la
foi du Jiew ou il est passe. Mais tout ce qui touche a la
substance meénte du contrat continue d’dtre gou-
verné par les lois franguises.”’

Lharticie 34 du Qode Civil d’Autriche est conforme.

aux dispositions da Code Napoléon..
Cela post, il ne nous reste plus qu’a prendre &' partie.
les sentences rendues contre les grands principes que

upus nvons développés  Mais ucus dirons d’abord que-:

duns la cause de Langucdoo versus. Laviolette, il y a
duns lu plaidoterie des avocats canadieus-franguis de

ee dernier, des choses regrettables, ot qui prouvent que:

pour le solliciteur tous les moyens sont bons pourve
qu’ils servent sa cause, soit que ce soit la demande ou
lo; défense qui tombe 4 son lot.  Non, je le vois, 1e-but-
de 1z profession d’avoents n’est point la recherche dela
vérite ! - Il faudrair, dit Le gamns; qv’'ils fussent e

atat de me postuler que potr I'honasur d’avoir des:
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elients, et nous, nous disons qu’on devrait exiger d’enx
comme autrefois & Rome, le juramentum calumnie.
« Toutes les lois, disent les avueats de Lmviolelte,
faites & ce sujet depuis I'Ordounanee de 1622, révo-
quant Pédit de Nantes de 1598, étaient des Jois politi-
ques dues a Pesprit du temps et & Pétat de société qm
régnait alors en Erance, et n’ont point d’appplication
au Canada, devenu colonie anglaise.  £%] en était au-
trement, comment les sujets protestants pourraient-ils
saffranchir de ce qui est preserit par ces ordofingn-
ces1”
I} w'est pas malaisé de répondre & cette interpella-
tion. 1l n'y u qia faire comme on faisait en France
avant la révocation de Pédit de Nantes, L'équité veut
que les mots binédiction nuptinle et encore mienx €pou-
sailles de Varticle 920 de Iu Coutnmo de Paris s’enten-
dent nussi du mariage {zit devant un recteur ou aatre
ministre du eulte, car c'est un maringe veligieux et
won un mariage civil, L7 Eglise elie-méme no se mon-
tre pas plus exigeante. Dés 1741, Benoit XIV recon-
nait comme valides \cs mariages qui seront: contractés
en Hollunde et en Belgique entre les protestants on
entrieux et les eatholiques, queique les formes  pres-
arites par le concile de Tronte ne soient point gardées.
Clément XITIT en fit antant pour le Canada en- 1764, et
Liguori, théclogien si prudent, raisoanant @ simeddi, le
réduit en pringipo pour tous les pays protestauts. "Mais
selon PEglise, la partie protestante communigue 4 la
partie eatholique son immunité, ¢t nous ne nous ou-
blierons jamais jusqu’d dire avee les avoeats dont nous
parlons, que ce que les €poux Languedoe ont fait aux
Etats-Unis, ils pourrraient le faire on Canada devant
“tont ministre d’un culte protestant quelconue ayant

autorité da tenirdes régistres.  Je touchs a fodeasion
‘de revenir sur cet avancé malséant, basé sans doute
“sur cette maxime du drdit, qu'on peut faire tout ce qus

la loi ne défend pas expressément, qui deit avoir pour
~ modératrice cette antre maxime, omne quod licitum,
. mon semper honestum, comame disent-sir-le maviage, len
. Pandectes Romaines. =~~~ oo
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Considerazs des Juges.

Doy J.—The oy difii-
erdty in oy miosd Lo she

bemivume s been us to

the gigdi o the  tutor o
Fabise suehowo oo, As oo
onerst rele e defendigt
Wartth! v e foon) BUHE

WUyt eupneity o o
B e a s question, it he
18 heve sood personnaily
wid volas o tatur.

The defendant I8 pot
contesting the validity of
the Ilainuiis narige, but
sar Che conteary, is main-
Bnattise nud sinnls T
diug tor 1 =-::‘,l.i)}' ol the
contract caicred mto alier
owas jesadly solaunized.

Réfutation.

On e voit pus comment
un tulsar qui est poursiivi,

ea reddition de comple,
west point poursuivi és

gualité de tuteuar.

’

Ce n’est pas merveills,
“apresent qulil §o tronve
son intérét.  Mais il avait
ai auparavant, ansnjet de
ce aridge, conume ¢tant
non valuble 3 i Pavait trad.
1¢ comme nnl, on assistant
sa pupille aun second. ILa
gnutite de legally solemni-
zed concédee par 'honora-
ble juge au premier maria-
ge est contre Jeg! principes
des légistes. anglais. eoxs
mémes ;. et ‘selon” le droit
ciuonique et eivil, il était
nul . comme * entaché du
vice de ropt deé séduction.

Now,as o the proof of M. lo juge Day nous dit
que le maringe a° €18 prou-
¥é par deix témoifs ; M.
le juge Chabot dit ‘du con-

the first wmarringe, two wit-
nesses swoear to. the gere-

smony and Lo s being per-

formned in all respects in

gecordance with the laws
#f the sinte of New.York,

traire _qulon’ na produit
quun senl eMsin  Basnite
n'est-il pas étrsnge que M.
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where the marringe was
celebrated. The only ques-
tion which cau arise there-
fore, is us to the legal efleet
ofsueh o marringe on the
civil rights of the parties,
and ‘it has been weil set-
tled, that the matrimonial
dowicile ol the p:zrtivs
must govern the determi-
natiou of the quest’on. In
the prescuat e, net only
was the matvimouinl do-
micite 1n Lower Canudag
but the puties themeelves
resided there tnnnedately
betfore and \M)s’(wln!‘n’. t
the marnnge ;o tad, there
can be to doulit that e
effvet of the marviage was
to establish @ comneaivate
de biens beiween tlie coune
tructing partics,  As to the
grouud eontended for by the
plaintifls, that these parties
shiendd have been murried
by the cuséd of theie parisiy,
wtadl that ne  wmarriage
etherwize colehrated contd
praduce sny eivil effeet, it
i1s undoubted that such wax
furmerly the law of Frun-
ce, but it is equally un-
doubte 1 that that law was

based on a uuion of ewvil

and  ecelesiusbieal  rule,
which : wag. peeuliar  to
Fruuce and. which never
has obtuived in this coun-
ury. Here, there isanabso-
lrte  ircedom as  regards

le “'mgg D(ly aiu)]{(}ﬂe la,
doctrine de fa lol giﬂ;d.oml-_
cile aux effels eivils. q’l_u
sont Paccessoire, et qu il
ne Fappligue puint O.Ll"xna:
ringe en lui-méime; gt est
le principat! .. . ]_l _voit
une lot p(;lj{ico—_rghgleuse
particulicre 4 Ja Trance et
gui n’a jamais ¢le en vi-
sneir en Canndea. Maig un
tel systéme de Loi n’Gtait-il
pus plus partieulicr 2 I At~
gleterre quiis Jo France ’!
et nlu-t-elie pas mumfﬂcslc
par Paete de Québec méme

L voloue de e soulenir
en Canuda? Le Mol ne s’y

i

resvive-t-il pus lo supréma-
tie rebisionse 1 :

Le but des lois touchant
les registres a-t-il €16 effec-
tivement de permeitre aux
eurts de warier Jes protes-
tants on vice versé T Assu-
rement que non ear avec:
un tel esprit comment
poncmit- ou constater le
nombire respectif des com-
nmuiants de chaque reli-
gion: we sTen sulvrait-il
pus une eonfusion gue PE-
tat ne peut désirer-2- Et si
M. le juge Day.n. mal dé-
daiy Pesprit de la loi, ila
erre davantage en  attri-
buunt @ lo toi-nn - langage-
exprés, cartelle periission
n'n. jopais o606 . furmulée.
L honomble. juge deit sa--
YOir ciLoutre que consuelis

thoughts and forms of relis do legem..imitutir. et pro,

.
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gion. There is nothing to
prevent a protestant get-
ting marricd by a Romish
churchman, and vice versd.
The acts of Parliament,
moreover, authorizing all
sorts of sects to marry, are
in no way restrictive as to
the pecunliar religion of the
parties. The luw gives them
Sull power in Lrood tanga-
ge to marry. And then, as
to the fuet of the marringe
having been celebrated in
one of the adjoining states,
there can be no doubt that

according to the law of expre sse.

nations, if the marriage
were legally  contracted
and celebrated there, it is
binding here.
Moreover, the
consent on the part of the
tutor or guurdinn, which
has been so much relied
upon, cannot legally be ur-
ged by the parties them-
selves, but only by some
standing #n loco parentis.

lege custoditnr et que, selon
le jurisconsulte Paulus:
Mores sunt lacitus consen-
sus populii longa consuetu-
dine inveteratus. Quand
done nous curés consenti-
ront & marier deux protes-
tants et que nos ciloyens
profiteront de In complui-
sunce plus empresseée des
ministres sectaires , alors,
mais alors seulement, ho-
norable juge pourra tirer
de pareilics nductions de
ce que les statits ne con-
tiennent pus de défense
Mais de telles
suppositions sont,je I'avoue,
plus regrettables dans la
bouche des avocats de La-
violette ¢t d’un des juges

rant of canadiens que dans celle

de M. leo juge Day. Clest
gratuitement qu’ils  ont
aflirmé que les lois contre
Ia clandestinité des maria-
ges sont des lois politiques,
puisqu’elles sont " fondées
sur tu doctrine du Concile
général de Trente. Ils ne
se rejettent point sur la
politique quand il s'agit
d'empécher de marier Jes
nineurs: ils le feraient
pourtant & bon droit.. Kn-

-core une fois, les lois ne

petivent rien contre Jes

meeurs on Vopinion. Méme

en France, ou le sentiment

religieux n'est pas trés fort,

le. gonvernement  n’a pa
H o v »
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encore rallier Popinion au
mariage civil. .

“ La par? si rest;exnte
faite par la loi civile au
cbté religieux du mariage,
dit M. de Richecourt, —
cette sorte de défiance avec
laquelle elle semble méme
Penvisager, les situations
ficheuses qui, dans le ‘sens
des idées catholiques, en
sont le résultat inévitable,
la contradiction qui, sur ce
point, est flagrante entre
les idées et les moeeurs d’une
patt, et la loi de 'autre,
voild le terme fréquent de
discussions ravivées dans
ces derniers temps en
France, par les lutfes. qu'a
soulevées la réforme de la
législation du mariage en
Piémont. Et comme une
grande nation ne peut avoir
des lois qui soient wne in-
sulte A& sa croyance, des
voix nombreuses ont récla-
meé, au nom de la liberté,
contre cet ordre de choses.”
Quant a M. le juge Day,
malgré son tolérantisme ,
plus que parfait, il ne va
pas jusquw’a prétendre nous
donner le mariage’ civil; et
nous lui en savons gré.
Mais nous revenons sur son.
avancé que lgs lois de Pan-
cienne monarchie francaise
en fuit de mariage nlont
jamais été en vigueur ici,
et nous argumentons comme
suit © Lie statut de - 1849



supprime les oppositiong 3
auxmariages, et le juge. |
ment de la Courdn Bane = |
de la Reine dans la cause :
de.Larocgue versus Wlickon
veut qu'on tienne la main
4 la publication des bans.
Cela ne prouve-t-il pas
contre-IM. le juge Day que -
ces lois sont en force 7., ,
En effet, dit le jurisconsyle
te Modestinus , derogatur
legr-aut abrogatur. Derogg- ;i
tur- cum pars detrahitur ,
abrogatyr cum prorsus tolli-
stwr.  On abolit les opposi-
tions au mariages ; or cela
ne pent se faire sans que
Pon confirme de cela seul
toute la législation sur la
méme matiere: cum pars
detrahitur , exceptio firmat
regulam. .
Quant & la mazime dy o
droit des gens, gu'un ma-
riage contracté dons un pays
vaut. dans tous les autres,
Thonorable juge ne sait
point Pappliquer. En la
comparant avec le prinei-
ve _que le mariage des indi-
vidus dune nation se régle
par laloé du domicile, ad-
mise par lni-méme, il ne
sy serait paslaissé prendre.
Et pour son avancé que les
parties elles-mémes n’ont
pu préiendre la wullité de -
leur premier mariage, il est
détrit par les arréts rap- -
portés par Denisart : quand
les vices sont absolus, tout -




Mondelet J.~Le premieér
mariage est bon, car siun
mariage est contracté dans
un pays civilisé, d'aprés les

lois de ce pays, il estconsi--

déré bon par le droit des’
oens.

La déclaration de 1697

est la seule loi en France
qui pronongait la nullité du
mariage lorsquil avait été
fait sans publication de bans
ou dispense d’icenx; ou sans
le consentement des' pére
et méreon du tuteur pour
le marnage: des mineurs ;
mais elle nest pas en force
en Canada-vu quwelle n’a
pas été enregistrée-au Gon-
seil Supérietir de Québee...
Mais en supposant -méme
que-ces ordonnances: com-
portaient une nullité a P’é-
poque de leur promulgation
qu-était plus oit moinsrap-
prochée de celte de o révoca~
vion de Dédit de Nambes, 1t
faut- adoiettre que deux
Frangais eatboliques = qui
auraient dépassé la- frontiée
re et qui se seraient mariés
en Angleferre ‘sans publit
cation-de bans devant le
curé de leur paroisse .on un
autre prélre, Payrdient-été
valablement; car ces or-
dounancesne slappliquaient

le monde peut les invogher.

Méme fausse application
&’un prineipe jucontestable,
si incontestable qu'il” n’est
pas méme besoin -pour ‘le
domicilié que le ‘mariage
ait été contracté dans un
pays civilisé, qQuoigwen dise
Phonorable juge. =" -

Si cela est, ne devient-il
pas d’autant plus étonnant
que la-Cour du Bane de la
Reine tienne si fort ala
publication des bans, Mais
ce moyen de procureur est
repoussé par cet autre, que
la jurisprudence ‘du’ parle-
went de Paris forme une
partie de notre systéme ' de
lois.” Mais il n’est pas né-
cessaire, car qu’im{:brte que
M. le juge Mondelet troun-
ve que Pothier n’a pas
réussi 4 induire une nuollité
absolue des termes de 1’Or-
donnance de Blois, quand
celle de Louis XI1I, de ’an
1629, que Fhonorable juge -
ne devait point ignorer ,
déclare que - les mariages
contractés contre la teneur
de la dite Ordonnance de
Blois seront déclarés:non
valablement contractés? La
déclaration de 1697 n'est
douc pas, la seule loi qui
pronongait la-.nullité- - des
mariages -clandesting, Et
quapt- aux - mariages g
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quaux mariages conlractés.
en France, et 'on peut se
convamcre de Pexistenoe
de cette doctrine en réfé-
rant aun traité de Pothier,
No. 348, ou il rapporte ce
qui s’est passé dans le con-
ciie de Trente au sujet des
nariages clandestins.
Un des eflefs civils qua
produits le premier mariage
es demandeurs dans Péat
de New:-York, est lo com-
munauté de bhiens entre
eux. La Cowwume de Paris
en déclarant la nullité des
contre-lctires , frappe de
nullité le contrat de maria-
ge quia ¢té fait aprés ce
premicr mariage. Il ne peut
Yy avoir qu'un seul mariage
qui puissc  prodmire des
eflets civils et non un se-
cond, si 'un est en conilit
avec Pantre.  La preisence
du tatear au secomxl maria-
ge ne peut pas avoir eu
Peffet de vulifer ce qui ne
peut. pas produire deffels

civils,

auraient éié contractés par
des Fran¢ais ¢ Zétranger,
et non par conséguent de-
vant le curé de leur parois-
se, comme le suppose ho-
norable juge ; Pothier, soug
nos. 925 et 263 dit le con-
traire de ce qu’il voudrait
Iui faire dire. Les lois con-
tre la clandestinité ne sont
point des lois politiques.
« Cette condition (le minis-
tére du propre curé) qui a
¢té introduite par le Con-
cile de Trente, dit Iériére,
est requise par les Ordon-
nances de 1629, et de 1639,
et du mois de mars 1697,
qui font trés expresses dé-
fenses A tous curés de céle-
brer aucuns mariages que
entre leurs vrais paroissiens,
demeurant  actuellement
dans leur paroisse et depuis
un temps suffisant.”
Quoique ce neg soit pas
précisément ce que  dit
PPhonorable juge, il est cer-
tain qu'on ne se maric pas
deux fois. - Mais si le pre-
mier mariage était- nu), il
n'y avait pas communauté
de biens, et le sccond de-
vangait le premier. On
n’entend sans doute pas par
lettres le mariage lni.méme
mais- les conventions nia-
trimoniales ; le . premier
mariage, fait sans.conven-
tions 'matrimoninles, n’était
done pas.une lettre, et par
conséquent le .contrat  de
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mariage ‘devant” notaires,
exprimant séparations de
biens, n’était pas non plus
une contre-lettre. - Mais' il
n'ést pas exact de dire que
la Coutume de  Paris n’ad-
met point les contre-lettres.
Llarticle 251 porte:: Toutes
contre-Lettres faites & part et
hors la présence des parents
qut ont assisté au’ conirat de
mariages, sont nulles.

Les pareuts, dit sur cet
article Eusébe de Laurie-
res, sont les péres, meéres
aieuls et aieules, auxquels
il fant joindre les tuteurs.
Or le tuteur a assisté sa
pupille an mariage régu-

Llarticle'delo " Coutume
s’éntend des mineuys. -

Quunt 4 cetk 'qui ‘sont
mujeurs;” dit le méme au-
teur, 'ils' pourront changer
leur contrat & volonté ety
déroger par ‘contre-lettres
(avant la célébration) sang’
appeler ceux qu’ils ont fait’

-~ signer par bienséance.

Sir L. H." Lafontaine, *Cest ait contrairé cedont
Baronet, Juge-en-chef: — Uil dagit- précistmyent; 'a
ne s'agit pas feiide’réliquat moins que v powysuite nWait
de compte,ni de’ savoir s'il 6té intentés ' non &1 reddfs-
Yy a lieu a'compensation; tion- de eo: ¥, ‘Muis en
La seule question-que nous demande de-nuility de ma-"
ayong-d- juget: et'de savoir riage: %I} dsti'de “Itintérét
s lo' mariage: cél6bré aux des nations “ehrétiennes de -
Etats-Unis par des person- valider les mariages,” dit
nesdomiciliées dans le Bas- le juge en chef, Il est bien
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Ca ada est 1’11,'!1 ou HOH.‘ Lan dj)uﬁen . . ] ‘
ano. que_ le mariage ) = quil soit de Tinté-
doctrin€ . % , 18t du christiani
our &Lre: validey doit &tre lider le maria ;S"%e. de'V,a"'
cblebré devant le, propre que Pauteur dg . %V-ﬂ’-pms'
curé, Si ,eHe,_,étaltsadm]se,.me o blove 1 u-christianis-
d"e'v,*aiﬁs’appl_;»qypx,m}x‘ma- rane de sa € ‘marnage: ait
jeurs/co,ﬂlme, 21X ImIneurs, »p]uzt’ét de 1"Crteérflem'~ Clest
et si_le " maxinge. célébré mal com intérét bien ou
o epaent , etail iadicale- gens. ppris du droit des
ment-nul,: nOUS aurions dft ainsi corri EOHI‘ la m?lee
le dire .dans 1a . cause de que aux igée, elle s’appli-
Lamcque_ et Michon ; ce-rtés dans {narlages contrac-
pendant la_couwr &, dans étrancrerqeur. pays par des
cette derniére, cause, -&t& bhiter :jn* qui viennent ha-
d’opinion . qHe le mariage qui vo teuss, et non a ceux
sty wadable,  Liintérét des nt 'unir clandesti-
£ SR S NG AP NIER . nement dans v
nations c:h;:,_,é‘piennes:est de en fraud n autre pays
reconngitre et valider les car cchl e des lois_du leur,
marigges. ;,Quan,tf«i Pautori- raiso aque pays tient avec
té de "Troplong, quia été mlmn- a ses réglements
citée, . elle  me sapplique mar.lmpaux en fait - de
qu'aux dispositions du Code ton 1age ; oo quwil v a d’%-
C}Vﬂ, et nutllement 3 an- ju nant, c’est que quatre
cien droit. Fe dis que sile i ges alent pu s'accorder a
defant d’autorisation n’en- ngmettre’ un tel contre-
traipe. pas, la. nullité, Iab- PR S'xUn éléve brillant de
sence, dn curé ne peutavoir i 'y de’ Droit a fait jus-
- plus @%effet. .. - ante de lavancé que les
Maic “nos loi u ,
1\%9. s lois pronon- néral r? admettent en- gé-
cent - ellos on-co cas la mari 2 validite de- cos
II:u itg absotue du mariage? P inges. L'opinion * de
es anciens anteurs le ge: eregrinus, Lounet, Dantoi-
conna issent valable en the r(]je’ Charondas, Dethomeau:
u : :
dg ité peut en étre deman- gD esseatt, Pothier, Fériére,
dée par le pere, Ja mére, lo Mty Séguier,
eur ol .curat , le Merlin, _Poralis, Félix.,
&‘175?9;,_,: tél‘sj;mmf?iggéft _swr Dalloz, Troplong: Béi‘lgxe’
vaient-8tre déeles,. oti- firnia- en. 2 DiRavy
ent: étre déclarés abgsif fornta- en. Dotre faveurun .
faut jnger 5 argument .de. prescription.
ge fait-hors de la vi aaxime. citée. de-
ce-du propre: ¢ la vient tont &fai ;
REOPTeeure est-un P
Al peut uozgxgm@éme-d
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nul, que de mariages, en Pexpression, quq

. > i .
ce pays, qui seront sans passang doute_dang'i‘f} non
effet! Le contrat de maria- tion si; comme dansf; en-

Ves

ge est du droit des gens et ce dont il S’agrit. e ,
on doit Padmetire lorsqu’il ont de rbonug £ l-efi Parties
est contracté snivant Pusa- la nullité d’une teli;ecoi_‘nn
ge du lieu on il est célébré; fortifies dansg cette ll')trnon
c’est ainsi qu’on admet les foi par la condujte Oune
mariages faits chez les Sau- tuteur , jusqu’an mo Lun
vages quoique dépourvus ou, Poursuivi ey, ,reddn;::—'ent
des formalités prescrites par de compte, il devient 11 o
nos lois. Mais on dit que le ressé -3 penser antremnte"
mariage aux Etats-Unis a - Le juge en chef gjg P
été fait en fraude de nos sile déhut- d’a.utorisat‘lw
lois. Je ne vois“pas com- nlentraine pas lg liullitém;n
ment. Si ce mariage elt défaut de présence da @
eu lien au pays, il edt été pre curé ne peut avoir plus
“également frauduleux. Ce d’effet. Mais non, puisrfu’{;
n’est pas parce qu’il a été déclare lni-méme que leg
contracté a Pétranger, mais parents ou le tuteur ay-
seulement parce qu’il Da raient pu invoquer la nail-
été sans le consentement lité du mariage aux Wtaty.
du tuteur, que la nullité .en. Unis. D’ai”eurs—*—g;I?ar'tje}e
pourrait étre demandée, et 220. de..la- Cout; me  ne
par le tuteur seul. Les de- mentionue-t-il -pas que le
mandeurs ne se trouvent mariageréligieux ? L.e sens
dans aucun des cas ou la contraire de. parochacs Dro-
loi leur permettrait de le prius est parochzes - se072
faire. En ’absence des proprius et non un Jige
pére et mére, qui sont dé- paix américain. -
cédés, le tuteur aurait pu la.

demander, mais,.loin_de.la,
il en réclame .le maintien.
Je-ne prononce ancune opi<
nion sur.la demandequien -
serait faite par une person-.
ne de compétence;, non plus.
que sur celle: de savoir .si,. .
en. déclarant :le-mariage: -
aux Etats-Unis valable, les. ..
cowrs. ne doivent . pas venir
(cependant) au. secours. des

pro-
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mineurs. Nous ~adjugons
seulement sur la contesta-
tion telle que soulevée en
confirmant. le jugement de
Ia Cour de premiére instan-
ce.

Caron J. —Les questions
que nous avons i juger se
réduisent & deux, savoir:
le mariage invoqué dans la
déclaration des demandeurs
en Cour Inférienre est-il
valable et Pintimé pouvait-
il lui, invoquer sa nullité
dans Paction portée eontre
ni? -

-8i la premiére question Si tels mariages ne peu-
était posée par le pére ou vent étre déclarés nuls au
la. mére, je serais & peu pays méme, c’est qu’il n’y
prés décidé & dire que le a point de loi qui leur soit
mariage pouvait étre mis contraire, et 8’il n’y a point
de cdté comme fuit pour de loi, comment 1’honora-
éluder la loi, et conséquem- rable juge a-t-il pu dire
ment nuly et que les tribu- que le mariage contracté a
naux ont droit-de prononcer Champlain _pouvait™ étre
cette nullité. Je suis d’avis'mis de cdté comine con-
avee le juge .en chef que. tracté in fraudem legis?
Pabsence du curé ne rend. - Mais. M. le juge -Caron
pas le mariage radicale- sait-il comment ce maria-
ment nul. Mais ces nulli- ge ‘4 été contracté?...
tés ne peuvent étre oppo- Pour moi, je ne le sais pas
sées par les collatéraux. Je car le Lower Canada Jurist:
pense également que des dit que c’est devant un'mi-«
mariages contractés aw pays, nistre de ’Evangile, tandis
dans les mémes conditions, ne que les 'Décisions des ' Tri+
pourvaient étre déclarés nuils. binaus - disent - que~ e

II' y & une anomalie en devant un juge d-paix. 1’
cette cause ; c'est que ce semble ‘cependant que ¢e
sont les époux eux-mémes ne'soit pas trop ‘demander
qui réclament la. nullité du & nos cours que de faire
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mariage, pendant gue le'linvestigation des . faits
tuteur, dont les droits ont avec quelque soin, .. ..
été violés, ne la demande  Le troisi¢éme paragraphe

pas. “de I’honerable juge réfute -
Mais admettant la vali- son second. Les époux ne
dité du premier mariage, réclamext point la, nullité
seya-t-xl permis & Dlintimé du premier mariage ; tent
d’invoquer , comme il I'n ce qu'il est vral: de dire
fait, la nullitt du second est qu’ils n’invoquent que
mariage, le seul qui soit le'second, ce qui est bien
allégué dans la. déclaration autre chose. L'anomalie
des demandeurs?... J’a- n’est donc pas diflicile
voue que la conduite de d’explication. Le " tuteur
Pintimé ne mérite pas jette le voile sur la viola-
Papprobation, mais ici, nous tion de ses droits ; ce n’est
navons pas a prononcer pas merveille 4 présent
sur cette conduite et sur la qwil est dirigé par un inte-
punition due i ce tuteur ; Tét sordide. Mais il avait
cette question viendra lors- vengé ses droits violés en
que le jngement sera rendu. fesant faire le second ma-
© T risge, et toutefois on veut

. -bien 'admettre & revenir

" sur.ses pas, bien .qon  le.
reconaisse blimable! . La

ceur n’a’ pas mission de .
-Tepousser un tuteur impu-
dent, mais celle de frustrer
‘une mineure! ‘Le tuteur

sera le personnage auquel

on n’appliquera point l'a-.

L am ;

© déeiderait M. .
__win,.et M. le juge Aylwin
r - comme . .on.aurait .

pu attendre que décide-
raient les juges canadiens.
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La Cour du Bane de la Reine a encoura la dénon-
ciation contenue daus les conclusions remarquables de
MM Cherrier et Dorion contre ld Cour Sipérienre.

“ Par son jugement, la cour a déclaré qu'un mariage
célébré dans état de New-York entre déux personnes
domicilites en Canada, dont P'une était mineure et
n’éfait pas autorisée par son tuteur, serait valable,
méme sur la preave que les parties ne s’étaient dépla-
cées que pour éluder les lois du pays ou ils n’auraient
pu se maricr, c’est-a-dire que la Cour Inférieure a
solelinellement prononcé qu'il était permis 2 des sujets
anglais résidant daus le pays; non-seulement de se
soustraire & 'opération de ses lois en allant dans un
pays limitrophe faire des actes qu’elles réprouvent;
mais encore, revenir demander a mnos tribunnaux de
sanctionner ces actes qui sont contraires aux lois qu’ils
sont chargés d’administrer.”

"Rapportons aussi "opinion luminense de deux des
‘honorables juges. Qunant & M. le juge Duval, il est
& regretier quil ait donné un vote silencienx, car ‘il
s'agissait d’une mineure, et dans la eause de Laroe-
que et’Michon, il avait ¢té le plus enclind la sévérite
envers un curé qui-avait marié un mineur!

« La présente action, dit M. le juge Chabot, est en
reddition de compte portée par les demandeurs contre
le'défendeur, comme ¢i-devant tuteur de la demande-
resse. Le défendeur, par sa défense invoque la nullité
du sacond mariage, ot celle du contrat de mariage des
demandeurs, vu 'existence d’un premier mariage dans
Pétat de New-York qui a eu lien devant un ministre
protestant et sans aucune antorisation du tuteur.. Le
défendeur était présent & ce second mariage qui 2 eu
lien devant un prétre catholique, et je considére qu’sl
ne peut pas‘atiaquer ce mariage. Le mariage célébré
dans ’état de New-Yorka-t-il produit des effets civils ?
Pour pouvoir décider cette question, if aurait fallu-que
ce mariage elit été prouvé ; or, il ne I'a 6té que par un
seul ténioin, qui a identifié les parties, et les procuranrs
ont consenti'a ce que  cette’ déposition valfit: comme
deux dépositions dans la cause. (*) -

“1*) Ce consentement des procureurs a 616 la cauge eficient’s de
la-perte-du procés, - :
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« Je considére ce-consentement nul, vu’ quw’il s’agit
d’établir une question d’ordre public, car il en estde
méme de‘la preuve-de tout fuit- qui- = rapport d--une
séparation:de corps et au.casou le divorce est prononcé,
dans les pays ou il a leu. e :

“ Je suis d’opinion que le mariage donné droit-4-:la
reddition de compte, et.que les conclusions qui ont-été
prises par les demandeurs sont suffisantes.”

Aylwin J. —“ L’appelante en cette cause, mineure
de dix-sept aus, et sous la puissance de- Pintimé, qui
était marié & la mére de Pappelante, s’échappe du
domicile deson tuteur, passe la ligne, et fait avec
Pappelant la cérémonie du mariage, puis. tous deux
reviennent en Canada. Un mois aprés, les conventions
matrimoniales ont lieu, et prenant:le contre-pied de la
farce jouée aux Ftats-Unis, on procéde convenablement
aun mariage, qui est précédé d’an contrat, anquel était
présent Pmtimé, tenant la place de pére et donnant sa
sanction. Plus-tard il est appelé & rendre compte 2
cette mineure de Padministration qu'il avaitene de ses
biens 3 il en rend deux qui-sont “mpugnés: d'inexacti-
tude, en.sorte . gue- les -appelants- sont: obligés de’ seé
pourvoir en justices et de 13 la présente” action portée
par les appelants, et dans laqguelle ils n’invequent que’
le mariage célébré en second Heu. ] .

“ Quelle défense fait Laviolette?... Il oppose-une
fin de non recevoif dans laquelle il adntet bien que le
mariage allégué a eu lieu en effet, mais quwil estnul;
en autant gu’un -eutre mariage avait été consommé
avant. Et ce n’est pas 1& une subtilité, dit-il; carle
mari'me doit £2000; et- j’ai intérét a ce quily-&it
communauté de biens entre les appelants ; -et quoique
jaie été le gardien des intéréts de la mineure;” jen~
tends- me faire-payer & ses dépens, . des ctéuntes que:
jai contre son vnari: Il conclut & ce -que~ i “mariage
allégué . dans la ~déclaration :soit -déclaré. .nul;—et: que:
Paction soit:déboutée avee dépengtliiwimar ov i

« En-supposant la prétention de Vimtimé-bien fondée
I’action ne devait; pas etre.déhoutée;le-mariage: étans

il
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admis, mais Pintimé devait rendre compte sauf 3 com-
penser. La qualité essentielle des appelants pour
porter I'action, était celle de mari et femme; cette
qualité existait indépendamment de la forme du con-
trat, et cependant la cour inférieure a renvoyé I’action
sans adjuger sur la mafiére mise en question par cette
action. Cette circonstance seule suffirait pour faire
renverser le jugement de la cour inférieure, car le seul
Jugement quelle pouvait et qu’elle devait rendre, était
d’obliger I'intimé & rendre compte. Mais il y a une
autre question a juger, c’est de savoir qulelle est la
valeur des mariages contractés comme celui qui est
allégué par Pintimé. On ne doit certainement pas
les envisager ici comme en Angleterre, mais les juger
suivant les lois du Bas-Canada, qui différent des lois
d’Angleterre. En eflet, la légitimation par mariage
subséquent, qui a lieu ici, n’est pas reconnue en An-
gleterre, et les mariages de Gretnagreen, tolérés en
Angleterre, ne pourraient valoir ici. - Burge donne
comme une régle que le mariage est régi par le domi-
cile d’origine: nous n’avons pas d’autre régle ici. Il
existe une autre régle sur le continent de PLurope, qui
est inconnue en Angleterrre, et qui frappe de nullité
tout mariage contracté en frande des lois de son pays-
Voyez Hubertus, Pothier, Voet, Burgundus, Bowyer’s
Public- Law, Wheaton’s Elements of International
Law,. L R
“Comment cette cause doit-elle” étre -décidée sous
les lois du Bas-Canada?... Les-appelants: étaient
tenvs. de célébrer leur mariage devant :leur propre
curé. Sous P'ancien Droit Frangais, on trouve une
foule de cas ol les cours ont prononcé ‘la nullité abso-
lue de mariages célébrés devant un autre que le curé
des époux. Je ne puis-comprendse qu’une minenre .
allant aux Etats-Unis, et y-séjournant un demi-heure;
puisse par ld se soustraire aux lois de ce pays et s'allier
ainsi & un homme sans aven, et-le faire entrer:ainsi:
dans une famille qui jamais n’aurait vouln' Padmettre.
Il aurait fallu, dit-on; faire ‘déclarer nul le; -premier
mariage. Mais comment s’y'serait:on pris 1 En Fratice .
on procédait par 1’appel comme d’abus: dans le cas
actuel ceci. ne pourrait avoir lieu, et je ne vois pag
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comment on aurait pu proeéder, nonobstaut le cas cité
de M. de Rouvillej rapporté & la page 40 des jugements
du Conseil Supérieur, en. date dw 12 juin; 1741« o
-Je suwis:convaincu: que JLacte~duit  aux Btats-Unis,
-etait ex fraude de-nos lois;-et que lorsqulon- en appelle
aux lois-étrangéres, ce doit: &tre - & -condition - qu'eles
ne soient contraires. ni- aux. ndtres, i .aux bonnes
meurses o, i T R
Ily.a-nnitrait remarquable. dans la réponse de I'in-
timé 3 I'allégation de sa connivence et. coopération au
second marjage. Il dit qu’il pe s’est jamais opposé an
premier mariage, et ne 1’a jamais contesté, et qu’il n’a
sighé 'acte et les stipulations du. second mariage que
pour faire plaisir aux appelants. Je n’hésite-pas a dire
qu’il n’ya jamais eu pareil exemple de cynisme. Quoi!
an tuteur qui a prété serment de veiller aux intéréts
de la pupille qui lui est confiée, ne craint pas de dire
qu’il lui est loisible de faire déclarer nul le maringe de
cette pupille, mais que si ses intéréts peuvent en étre
affectés, il ne le fera:pas?  Ce procédé est une insulte
jetée & la face dela justice. Cest pour ainsi dire un
vol commis au détriment de sa pupille. . Oui, il -avait
droit de' demander la nullité de ce mariage; mais seu-
lement dans 'intérdt-de;la mineure, et non -autrement,
et il ne pouvait.invoquer labsence de cette demande
en: nullité pour:toucher,” sur-les biens de celle. qu’il
devait protéger, - une -somme -aussi considérable ‘que
celle qu’il réelame aujourd’hui, -

- ¢ Cette demande en nullité devait étre. portée dans
Pintérdt exclusif de la demanderesse ; ¢’était- Pintérét
de sa-pupille gn’il aurait du voir a conserver lui-méme.
L’acte.de conventions natrimoniales qu’il a signé. doit
atre regardé comme une transaction, c’est le meilleur
jugement guedppelant-pouvait avoir. - La- régle. qui
veut gue:les conventions matrimoniales ‘précédent-da
célébration.n’est pus absolue; il y a-des.cas Pexcéption
ou la.partie: peut-8tre: relevée: pour-cause:de-lésion, et
elle o dix aps:a “compter dit jour-de:sa majorité-pour
se.pourvoir: Maig celui . qui; comme.-lintimé dans le
cas actiely: aura. signé Vacte, -pourrastiliidemander
d’8tre soustrait-aux conséyuences -d'une fausseté qu’il

a signée 2 Non, certainement, -~J'aurais poir ma part,
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renversé le jugement ‘dont” est appel ici, ordonné‘a
Pidtimé de rendre compte. ‘et repoussé toute tentative
de l'intimé de compenser le reliquat de compte par le
-moyen des créances quwil avait contre le mari.? |

Voila d’un cdté;le langage net et ferme d’un esprit du
Rrgmier ordre et d’une aperception singuliére, en oppo-
sition au langage collectif mais décousir ’hommes d’un
mérite plusordinaire: Selon les uns, il n’y a pas de lois,
selon lesautres, il y en a, mais elles ne sont point exécu-
tables. Selon le juge en chef le' mariage de Champlain
n'a pas été fait en-frande des lois du Canada, le juge
Caron maintient«cependant que oui. Le . juge Monde-
let prétend quion. admet -lés mariages célébrés dans
les pays civilisés ; ‘le -juge en chef admet méme ceux
qui sont célébrés.chez les Bauvages:: Dans la cause de
Laroeque et Michon, ‘on -sévit contre les ecclésiasti-
ques-qui se présumeront de- marier - les minenrs-dans
le pays, et dans:-célle de Languedoc: et Laviolette, on
proclame que les filles mineures peuvent se marier en
franchissant la ligne pour une demi-heure. On ne sait
pas méme de quoi il-s’agit dans-ia-cause, et Pon adja-
ge super non:petisa: On ne juge pas sur la reddition de
compte, qui est I'objet-du litige, mais sur des guestions
de droit public-et' canonigue. Est-ce un mariage civil -
ou-un mariage religieux que ce .mariage de Cham-
plain ? A-t-il été prouvé? On ne voit clair nulle part.
Aussi sl quelque chosé peut-nous sauver, ce ne sont
pas certes les oracles de.ces archipéracites, mais-plutot
ce que nous dit M. de Fériére, que dans les causes
matrimoniales, les-sentences. ne-passent pas en” chose
jugée... L o S

“Un des-honorables juges, dit- Mgr. de Montréal,
regarde avec raison ee mariage d'une mineure, con-
tracté dans un pays étranger, comme wne farce. 1
cite: Burge, qui donne comine une régle que lesmatiage
est réglé par le domicile d’origines - Il invoque ‘Pothier
:et autres auteurs, pour prouver qrie . tont mariage Qo=
tracté en fraude des. luis-de’ son.. pays, est.frappé:de
nullité. I cite la pratigue.des cours:qui, sous:Landien
droit francais, :dans.une foule-dei waas;. ont prononcé-la
nullité absolue des mariages celébrés.devant-un autre
que le curé des.époux, Il.fait. voir -clairement.qu’une
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mineure guiva- séjourner une demi-heure aux Etats-
Unis, pour s’y marier ne.peut:pas se soustraire aux
lois de son pays, en stalliant 3 un homme sans aveu,
et en le faisant ainsi entrer dans sa famille, qui jamais
waurait voulu ladmettre. Il est convaineu que cet
acte fait aux Etats-Unis; -6fait en fraude de nos lois et
contre les bonnes meeurs. Ces conclusions de I’honora-
ble juge sont en parfaite harmonie avec notre juris-
prudence.canonique.” . L

On pourrait croire que M. le juge Aylwin n’a point
adhéré aux mémes principes dans la cause de la reine
wersus Lieblanc, si la 1égére peine infligée ne donnait lieu
de penser que ce magistrat n’a pas pris. effectivement
ia bigamie bien au sérieux. En eflet, fraudis interpre-
tatio non ex eventu duriazat, sed ex comsilio quoque
desideratur, nous dit-le juriseousulte Papinien, ce qui
est en parfaite harmonie avec le refrain continuel de
la criminalité anglaise with a felonious intention, qui
ne peut exister eu ménje temps que la bonne foi.




CHAPITRE V.

DE LA €OMMUNAUTE DE BIENS ENTRE EPOUX.

PREAMBULE

La communauté entre conjoints dit Denizart, ost
une société qui se forme entre cux par le mariage ; et,
ajoute Cujas, il est 1o meurs dans la plupart des lieux
de la France que les époux soient associés quant aux
biens, & moins qu’ils ne conviennent du contraire.

Mais la communauté n’est pas particulidre 2 la
France.

Llorigine de son institution est assez obscure.

Selon les uns, la communaunté est une institiution
romaine, selon d’antres, ¢’est une institution celtique
et selon la plupart c’est une institution germanique.

Nous eroyons pouvoir écarter sans inconvénient tout
d’abord la question de savoir si la communauté ne
pourrait pas &tre une institution celtique. Grossley et
Pardessus ont soutenu Pafirmative, et ce dernier s’est
appayé d’an texte du livre sixiéme des Commentaires
de Gésar. Mais Dubois rejette ce texte comme peu

eoncluant, et Fleury repousse également: origine cel-
L tigue de ls communauté conjugale.
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En effet, nous connaissonstrés peu les Celtes, et ce
serait témérité de tirer aucune conclusion d’un. texte:
isol6 tiré ‘dey - Commentaires, lequel ne' désignc’ pas
clairemeént  notre 'communawté conjugale.” Quelques’
débris de la Jangue des Celtes; quelques traits de letr.
caractére, quelque Jointain écho des “chants de leurs
bardes, quelque " nutel -druidigne bordant encore les
chaussées de la vieille Gaule ou des Iles Britanniques,
lt sont poiir nous les senls vestiges de la civilisation
celtique. - : g o

Ceux qui sontiennent que la communauté cst une
institntion du Droit Romain, ont en leur faveur ni
plus ni moins une espéee de socibté , ou une 80-
¢ifté véritable si 'on veat, ear les éponx pouvaient
contracter soci¢té comme les étrangers; mais ce n’est
ras 13 notre communauté conjugale. M. de Lauriére
astddn petit nombre des juriseonsultes qui veulent que
2 communnuté vienne do Droit Romain, mais aprés
avelr cité un premior texte qui ne prouve pas, il se
replie sur le dounire, qui nest pus la communauté.
fuelques passages du Digeste, de Dion, d’Halicarnasse,
de Columelle ne font pas plus d’impression sur MM. de
tiinouilhiae, Dubois et Bahigswarter, adversaires de
cette opinion, que n’en fuit sur nous le texte de M. de-
Inuriére. Les époux pouvaient s’associer comme les
atres; mais §'il faut vne espéee de société pour cons-
tituor la communanté, celn ne la fuit pas dériver né-
cessairement di Droit Romain, quand méme la société
serait le seul ¢lément de la communauté, parce que Ia
société n’était pas particuliére aux Romains, mais a
d@ exister chez tous los peuaples; toute communauté:
est une société mais toute société n’est pas nne com-
munauté, du moins eonjugale, qui requiert d’autres
tlémens que:la socibtys EIRE SR

M. Edouard " Laboulaye ‘ne s'en est pas tent d-ung -
méme doeltine duns son livre des Institutions Germa-
niques et dans celui de La Condition dela Femme.
Daus celui-ci, il n’est pas éloigné de faire de Ja com-
munauté une institution romaine, et'il- parait¥ait-resiil-
ter de ses recherches que Coquille nen- était pas 1
plus éloigné.  Mais on peut voirle contmire dans sa
Question LXTV, ot il n’est pas ¢loigné de Popinion de
Pardessus'et cite comme lai‘le texte de César.
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En lisant Pexcellent azticle de M. Troplong sur les.
dﬂ?gzreptg ordres d’¢éponses chez les Romains, on verra
qwil 2’y avait que la matrona qui ne fit pas réduite .
la condition d’enfant. Le génie rude des lois des an-
ciens Romains n’a rien de la communauté, dit M. Du-
bois. Dans .les premier temps de la République Ro-
maine comme. aix temps héroiques de toutes les.
nations, la famille est constituée avec une ipre et
sauvage énergie : elle forme un état dans Pétat. Le
peére est tout, le reste n’est que son domaine. Empreint

- d’une majesté féroce, il résume en lui la double force
que la théocracie et Paristocracie donnent aux gouver-

rements primitifs ; il est le pontife et le roi du foyer
domestigiie. Ta charte.oni régle son antorité est con-

Mtldalueliy e Zag LIAILS U1 TCEZLE SO A0

cise, mais d’une clarté farouche : jus vite necisque. 1l
n’y o sous son toit d’autre droit que le sien, d’autre
justice que la sienne.

M. Troplong est Pauteur quia le plus généralisé, et -
qui, par conséquent, s'est le moins compromis. Il nous
dit dans sa préface au contrat de société :

“C’est surtout le moyeu-ge qui fut une époque
prodigieuse d’association. C’est lui qui donna naissan-
ce & la suciété conjugale.”

Nous n’avons plus qu’d amaliser ce gu’ont dit les
légistes qui veulent que la communauté soit une insti-
tution germanique ou une institution féodale.

‘M. Laboulaye, dans ses JZustitutions Germaniques. .

convient que Ja communanté est d'origine germanique

M. Lafériére, hjstorien du Droit Frangais, en fait une
institution proprement {éodale.

Mais il s’appuie sur ce que la faculté de renoncer
a.la communauté vient clairement de la féodalité et ne
{ut d’abord accordée qu’aux femmes nobles.

M. Dubois lui-observe avec raison que la renoncia-
tion n’est pas un élément constitutif de la communau-
té, qui a existé sans ce privilége ; quwil wa pas liew
dans toutes les coutumes et-qwil est méme un moyen
d¢teindre. la. communauté, 1l pouvait done conclure
que la féodalité combat la communauté, ,

“Clest en Normandie gue la féodnlité a’ regu sa per-. .
faction; or, la- Coutume de Normandie -excluait la.
somminate. .
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En Belgique, otJa communauté était de droit-coms
mun, les E:}s en étaient exempts. L

La communauté.n’est donc.pas une. ingtitution féo--
dale, mais roturiére. ; el

M. Dubois est Pauteur qui a lé mieux établi I'origine.
germanique de la communaulé. . .

Les documents contemporains de la loi salique et
les lois de quelques tribus germaines parlent de droits
appartenant & lu femme sur les biens ncquis durant le-
mariage, bonorum-in matrimonio quasitorumy dit aussi
Cujas, et on lit dans ces documents les mots co7quistia -
ou bien guod simul acquisierunt. Dans ces biens prove-
nant de la commune industrie, la loi des Ripuaires
accordait le tiers a4 la femme, comme cela est encore
observé en Angleterre. Dubois cite ensuite les lois des -
Burgondes, des Bavarois, des Saxons, des Visigoths,
qui assignent aussi a la’ femme le ticrs ou la moitié
dans certains biens, .

* Silon objecte & M. Dubois que ces lois et les capi-
tulaires n’indignent qu’un droit éventuel de. survie; et
non une participation, une co-propri¢té, une commiu-
nauté en.un mot; il se défend avec des documents, par.
exemple des actes de derniére volonté de femmes.
disposant de leur. part dans les conguisita comme-de
choses 4 elle appartenant ; et jl finit au reste par dire
que, quand méme la survie de la femme aurait été en
effet une condition sine gua non, c’cn est assez pour sa
thése : c’est une communauté éventuelle, — le gernmie
de Pinstitution est 1a. Il y a seulement danger, ajoute-
rons-nous, que. 'on contonde le douaire avec la com-
munguté,

Pardessus pous-dit que les livres IV et V- de la com-
pilation des Capitulaires fout voir que le tiersde la
femme fut porté 4 ln moitié sous la seconde race. “ Ce -
qui allait -angiennement - an tiers pour la, femme, par -
succession de teinps est allé d.moitié »? dit- Pasquier.

Nous fesonsavee M. Dubois la part de 1’¢lément
germain daps Pinstitution de la commupauté de biens-.
entre ¢ponx.

.-* La communauté est en germe dans les premiéres..
igstitutions de la Germanie,” dit M. Laboulaye.  ~ .. -
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De la. Communauté,:

#*Poyir ‘hien donner la clef du titre dixiéme de la Cous
turiie; qui répond 4 notre ptésent chapitre, il faut con-
sidérer quatre périodes ou phases de la commniunauté
conjuezle. : o o : :

‘T Quand la communanté se contracte ou est présu-
mée par la loi. - e A

X . ,

“II. Depuis Ja célébration jusqu’a la dissolution.

11 Sa dissolution par mort ou autrement.

TV. Sa continuation en certains cas.

"On divisera ce chapitre en autant de sections qu’il y ’
a de phases 3 considérer dans la communauté.




" SECTION PREMIERE.

_ Comment se forme :

Za communauté et de quels biens
élle consiste. ) B

ARTICLE 1.

© Cetarticle est le 220éme de la Coutume et il porte :

Homme et fenvme conjoints par mariage sont commams
en biens meubles et conquets immeubles, faits durant et
constant le dit mariage. Et commence la communauté du
Jour des épousailies et bénédiction nuptiale,

-La communanté - est natuvelle au mariage, et doit’
6tré exclite nommément pour qu'elle ‘n’ait” pas lien.
Beaumanoir disgit’en effet: “ Sitost comme . mariage
est fest, 16 bien de I'un et de I'autre sont con ]

-
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pliquent-aux conquets et non aux meubles, car ce sont
principalement les meubles que possédent les époux
avant le mariage qui enlrent en communauté, si on ne
les rénlise par une stipulation.

2. Que les immeubles donnés aux conjoints cn
ligne collatorale entrent aussi dans la communanté,
selon I’article 246.

Des mots constant le dit mariage, on peut encore tirer
le corrollaire, que les conquets d’un préecédent maria-
ge n’entrent pas dans la communauté d'un second.

Le mot menbie en cet article, ne comprend pasiseu-
lement les meubles meublans, mais tout ce qui a
nature de menble, comnie les obligations, c(‘gules.
s Trailé créances, excepte les rentes constitutes, dit I'éricre, et,
drs meienjoute Cugnet, (') les pensions viagéres, reliquat de
s fois de COMpte, legs & une fuis payer, etc.
sropriété.  On n'y comprend pas les rentes constituées, parce

que le capital tient lieu de fonds ; mais quand la rente
est rachetée par les conjoints ou 'un deux, clle est
réputée conquet de la communauté suivant Particle
22%.

Sl y a des conventions matrimoniales, elles sont
irréformables dés quielles sont confirmées par la céle-
bration.

ARTICLE 1L

‘Cet article est lo 236éme de la Coutume, et il

rte .
Pq_Que chose immobilidre donnée & Pun des conjoints
pendant leur mariage, d lo charge qu'elle sera propre au
donataire, ne tombe en communauté. Mais que & elle est
domné simplement @ Pun des conjoints, elle est communde,
' moins qu'elle ne soit donnde en ligne directe, car telle
donation ne tombe en communauté, e
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“ Cet article contient une régle et deux exceptions.

Régle~—Les immeubles dounés a I'un des conjoints

- durant Je mariage tombent en communauté. .

Exception I. — Elle a lieu lorsque, comme dit Iarti-
cle, la donation est faite & la charge qu'elle sera propre
au donatgire nomme, et celn 4 cause de la lot du con-
trat conventio dat legem contrectui. Mais la clause doit
étre expresse, et il ne sufit pas par exemple, comme
Pobserve M. de PFériére, que le nom de la femme o
vice versd soit omis, pour cmpéeher I'immeuble d’étre
réputé conquet,

Exception Il.—5i les immeubles donués tombent
en géndral en communauté, ceux qui sont donnés en
ligne directe n'y tombent pas, quand méme, dit ton-
jonrs M. de Fériére, it serait donne & Pon et & Pauntre
des conjoints, s'il n'cst dit expressément gw’ils seront
communs au mari ¢t a la femme.

En résumé, voiei en premier lieu les biens qui en-
trent dans Ja communanté légale :

Meubles, conquets, donations collatérales et fruits ou
revenus'des proptes.

Et voicei en second lieu cenx qui n’y entrent pas :

Acquets et propres, y compris les donations en ligne
directe.

Nous digons la communauté légale, car la commu-
nauté contractuelle peut s régler autrement: on y
fait des réalisations de meubles, et des ameublissements

- &’immeubles ad Hditum.
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SECTION 1I.

Des effets de la Communauté,

ARTICLE I

Comament les conjoinis somt tenus des dettes
Lun de Pautre.

Cet article comprend les 221 et 222&mes articles de [a
Coutume.

It porte :

Qu’en raison de la communauté, le mari est tenu
personnellement de payer les dettes mobiliéres de sa
lemme, contractées avant le mariage, de maniére &
pouvoir étre poursuivi durant la communauté, et que
pareillement la femme est tenue, mais aprés le trépas
du mari seulement, de payer la moiti¢ des detles mo-
biliéres faites ef accrues avant et durant le mariage, a
concurrence néanmoins de la communauté , selon
Particle 221.

Cela aurait lien quand méme les époux seraient
convenus par le contrat de payer leurs dettes séparé-
ment, il n’y a inventaire préalablement fait. =
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Mais s’ls ont fait I'inventaire ordonné par la loi, ils
sont quittes des dettes ’'un de autre.

Tous les effets mobiliers des conjoints tombant en
communauté, il n’est pas déraisonnable que leurs
dettes mobilicres y tombent également et qu’elles
soient acquiltées par ln communauté; et comme nous
verrons que le mari est le maitre de lo communauté,
o’est & lui naturellement que les eréanciers de la fem-
me doivent sadresser pour élre payés. On ne peut an
contraire s’adresser 2 elle dwrant le mariage pour ses
dettes ou celles de son mari, parce qu'elle n'est pas
persona swi juris, et que nous verrons son incapacité és
articles 223, 224 et 225, i

ARTICLE 1ir

e s

Cet article comprend les 223 et 225émes articles dé
la Coutume, et il porte:

lo. Que le mari est seigneur des menbles et conquelts
immeubles de la comnunauté, en telle maniére qu’il
les peut vendre, aliéner ou hypothéquer, et en faire et
disposer par donations ou antres dispositions fuites entre
21/, 4 sou plaisir et volonté,(*) sans le consentement de
sa femme, & persoune capable ot sans fraude.

20. Qu’il est seigneur des actions mobiliéres &t pos-
sessions de sa femme, pusé c’est-d-dire quand méme les
dites actions-possessoires ne regardernient que fa-femme

(*) Pothier & 616 immoral nne fois: il a cu le cwur d-poseren
corollaire, que le muri peut luisser périr pur-le. preséription les
droits qui dépendent de la communualé, dégrader les hérilages, briser
los'méubles, tuer pur brutelilé les chevauz, ot aulres aniinauz dépén-
dant de la communauté! ! Cela est heureusement faus, cat ¢eg'acies .
sont des causes de séparation en justice;et. nog statutd:punissent
la éruauté envers les animaux, aussi bien que les anciennes lois de
police de. la colonic, :
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“sklon ces muts procédant du coté de la femme, et qu'il
peut les poursuivre sans elle.

Le premier membre de notre article n'est pas seule-
ment contraire 4 la nature da contrat do sociéte, qui
ne permet pas que Pun des assnciés puissse disposer A
son plaisir des fonds de la sodiété 3 mais il ext emale-
ment contraire an principe admis par tous les juriscon-
sultes, que le mari n'est propri¢taare que de sa moitie.

Les mots disposrtioms entre vifs margquent que 1o
mari ne peut tester de Ja communauté, 3 méme Ia nart
de la femunie, ot cela, guia vieit we donvinus, moritir 1w
SCis.

On trouve duns P Extruit des Messicwrs Yexplication
des mots sans fraude. s signifient que le mar ue peut
Tas, par exemple, donner a ses enfants nés d'un préce-
dent mariage ou a des personnes interposées, afin
quiapres a dissolution de la communauté, par sa mort
ou celle de s fomme, les choses données Jui soient
rendues o w ses hérttiers au préjudice de la femme ou
de ses héritiers.

Au demeurant, on voit que, comme I'observe Pothier,
le droit de la femme se réduit, tant que la commu-
nauté dure, & une simple ospérance de partager les
biens qui se trouvent la composer lors de la dissolution :
marilues vivit ut dominus, moritur ut socius.

Quant au second membre de notre article (A 233 de
la Coutume) il Lorne le pouvoir du mari 4 inteater les
actions mobilidres et possassoires, en sorte qulil peut
intenter seul les actions do ln femme pour sommes dues,
ainsi quc la complainte et la réintégrande, mais non
les actions réelles nu pétitoire,

Il pest également, dit Pothier, défendre senl aux
actions mobiliéres et possessoires intentées contre la
Jemme.

Mais le créancier de la femme a intérét d’assigner le
*-‘Ccmmu-mmi et Ia femme, afin que la condamnation qulil ob-
rnauté No, hiendra contre le muri et la fomme lui donne.-une hypo-

w473, théque sur les bieas de la femme. (*)
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Quoique e mari puisse seul intenter et défendre, la
femme pevt cependant intervenir: potest ugor intervent-
re, etiam invito marito authorata' a judice, in propriis
suis ne colfudatur, dit Charles Du Moulin, et aprés lui,

Eus¢be de Lauriére,

Pour la méme raison, si le mari néglige de poursui-
Jes dites nctions, la femme peut se faire autoriser en
justice pour les poursuivre.

Elle peut plus ; — elle peut poursuivre en séparation
son mari dissipateur, et cotte fuculté serait v remede
contea 'article 223, &'l ¢tait ordingire aux fommes de
connaitre et de savoir faire valoir lears droits.

Cugnet (') et les atteurs en général, disent que sila
fernme est minenre et qulelle nit des propres, il doit lui l(&‘ {ff:j.jz,',',,
Clre nomme un earateve autre gue son mari, lorsqwil S i dr
sagit d'héritages propres et droits riécls 2 elle apparte- propriéié
naut, le mari ne pouvant point faire les fonections de pazrfs.
curatetr & sa femme,

Mais, malhenreusement, I pratique ne parait pas
toujours conforme a ces principes sahutaired, ot Pothier |
dit positivement (*) que le mari majeur prut Clre cura- Comma-
teur a sa femme mineure, weaaté_No.

ARTICLE III.

Suite des Fncapacités de la femme.

Cet articie comprend les arlicles 224 ot 223 de'ln
"Coutume :

lo, — La femme maribe me peut estér ‘en jugement
sans le consentement de son mari si elle .n’est antorisée
ou_séparée par justice, et la dite séparation extcutée,
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To. — La femme mariée ne peut vendre, aliéner ni Ky:-
pothéquer ses héritages sans autorité etle consentemeng:
exprés de son mari; et si elle fait aucun contrat sans ce
consentement, elle ne peut &tre poursuivie méme apres
la trépas de son mari, son acte étant absolument-nul.

On concevra Pimportance des mots et la dite séparation
exécutée, qui sont dans le premier membre de notre arti-
cle dans Pexplication de l'article VIII,

On demande si dans le cas ot la femme fait en effet
quelgue contrat sans le consentement exprés de son
mari, le contrat est validé par la ratification dn mari,
au moins quand il est au profit de la communauté ?

Ty a2 ce sujet deux opinions.

D’abord, tout le monde convient que le mari ne peut
pas ratifier un acte de sa femme en fraude de sex
créanciers.

Passons au point controversé.

Jacques Godefroi dit que le mari ne peut pas ratifier
du tout, ou que la ratification du mari.ne valide point
Vacte en question, qui doit &tre renouvellé, s'il va
lien, avec Pautorisation du mari. I} S’appuie de la
régle posée pur le jurisconsulte Ulpien : guod ab initio
vitiosum est, non polest tracty temporis convalescere.
Voila la doctrine qui a prévalu.

Comme la_doctrine contradictoire ne manque pas
de raisons solides, nous ne laissercns pas que de 1ex-
poser.

A ne consulter en effet que la raison et le motif de
fa loi prohibitive, il semble qu’il est juste que la femame
$0it tenne de son contrat quand il tourne au profit de la
communanté, et disent les auteurs qui sont” favoralles
4 cette opinion, il n’y a pas de preuve plus certaine
qwil est au profit de la communauté, que quand il est
ratifié par le mari; carle consentement du mari n’est
si préeisément requis qu'afin que la femme ne puisse
pas, et contractant, préjudicier aux affaires comamunes,
ou & son mari qui a losufruit des propres ad sustinenda
matrimonit onera ; et la ratification ne doitielle pas
effacer tout le vice de acte, puisque ce n'est giie o
torisation du mari quiy a manqué. T devrait
valoir & dater ‘du jour de’séi passation; & catne de cette
autré- maxXime du” jurisconsulte " Ulpien's: watihiabigiv
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snandato comparatur. Ces rdisons ont prévalu dans les
loig espagnoles ; Bl marido pueda ratificar, lit-on an
titre 3 da livre V des Constitutiones Hispanizw. SRR

Liébrun enseigne une doctrine médiante, dans™son
traité de la communauté, cn disant que le contrat de
la femme ‘ést. valide, mais du jour de la ratification
séulement, = ' ’
“La femme mariée n’a besoin d’antorisation que pour
les actés quelle fait on son propre nom: lorsquelle
contracte comme fondée de procuration, soit de son
mari, s6it de quelque autre personne que ce soit, il
n’est pas hesoin dautorisation ; car ce n’est pas elle,
en ce cas, qui contracte, ¢’est colni qui lui o donné lu
procuralion qui coniracte par son ministére. ‘

Tl v a aussi quelques exceptions 3 la régle que la
femme marite, cominune ou nou, est incapable de
contracter.

En cffet Jes anteurs sont unanimes a dire qu’elle
peut contracter psur sa nourriture et son entretien ou
celui de sa famille, si son pari loy lui refuse injuste-
ment, et & plus forte raison, §H1 west pas sur les leus.

Les auteurs francais la disent aussi capable de con-
tracter pour tirer son mari de prison, et il y ena qui
veulent qu’elle le soit également pour les conventions
matrimoniales de .sa fille, ce qui est un cas plus dou-
teux, bien que cette doctrine se tronve reproduite daus
la compilation canadienne intitulée Liutrait des Mes-
steurs.,

ARTICLE TV.

P

Cet article,-qui comprend les 234, 235 et 236émes
articles de la Coutume, porte: , S .
-To. Que la femme mariée ne se peut obliger sans le
itement de son mari, si elle n’est séparée par . -

effet ow marchande publigue.
; ,
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20. Que la femme marchande publique se peut:
obliger sans son mari touchant le fait et dépendance -
de sa dite marchandise..

30. Que Ia femme n’est réputée marchande publique .
pour debiter.la marchandise dont le mari se méle, mais.
est répntée marchande pnblique quand elle fait mar-
chandise séparée et auire gue celle de son mari.

40 Auquel' cas elle s'oblige et son mari, touchant le -
fait de sa marchandise. (Voir PArt. 234, in fine.)

Par conséquent, commence par dirc Eusébe de Lau-.
riére, sur Particle 234, si la femme est séparée: par
effet, il est vrai de dire qu’elle pourra s'obliger et ester
cn jugement tant pour ses immeubles gue pour ses
meubles ; et c’est ainsi qu’on a entendu cette coutu-
me avant la réformation, ce qui nous est marqué pré-

De lesibuscisément par Tiragueau. (*)

Connubia-  Les réformateurs 'entendent bien avssi de la méme -

tbes. manicre, puisqu'ils disent : - 53 elle wlest séparée ow mar-

chande publique. Celn est remarqué expressément par
Baldus qni, aprés avoir parlé de Dlincapacité de la
femme en France, ajoute: Jd iamen nuncupatim in-
telligunt, wisi facta fucrit bonorum separatio ; tum entim .
eis licere eontrahere vel liligare sine consensw vel auto-
ritate mariti.  Ilujusmodi emim sunt, inter ceteras,
Payisiensis, Dlesensisque consuetudines.

Facta separatine mulior non est amplius in . potestate -
martti, dit Charles Damoulin ; et Gousset, sur Chau-.
mont, ajoute que, par la séparation, exit eztra poles-
tam viry, sui jurisque persona efficitur.

Les Coutumes de Sédan, de Lorris et de Bourbon-.
nais avaient aussi des dispositions conformes.

Mais la jurisprudence des arréts- a perverti ces prin-.
cipes et fait prévaloir une doclrine contraire, selon
laquelle la stparation de biens n’a en faveur de la
femme que le méme effet qu’a ’émancipation’en faveur
des mineurs , clest-a-dire qu'elle ne lantorise qu’a,
Padministration de ses biens et 2 la jonissance de ses.
revenus... Co e e B
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L jurisprudence- est allée encore plus loin? -ells a-

annullé des aliénations faites par Ja'femme qui avait
stipulé dans son contrat qu'elle ne serait point eommu-
ne en biens, et quw’elle pourrait en disposer librement 5:
‘et elle a fait cela en dépit de la régle que les contrats .
de mariage sont suseeptibles de toutes sortes de clanses .
et que la clause en guestion fiit ume condition sans.
laquelle la femme ne se serait point rariée. .. Qui a
A-se plaindre?... le- mari qui a consenti i une telle
stipulation?. .. sans doute que non, puisqw’il en a.
connu la conséquence,

Quand 2 Pincapacité de la femme séparée par effet:
d’aliéner et d’hyypothéquer établie par la jurisprudence
des arréts, elle n’est que trop autorisée par inconsis-
tance de rédaction des articles 223 et 234 de la Coutu-
me ; en eflet, si Particle 234 porte d’abord les termes,
si elle nest séparée par effet et marchande publique, it
porte ensuite les termes au quel cas au singulier, et
Particle 228 parle de la femme mari¢e sans distinction
comme incapable. Ainsi ces articles ne sauraient étre
plus mal congus. On a apparamment profité de ces
obscurités pour empiéter sur les droits de la femme.

Lo femme mariée méme majeure ne peut, sans
Pautorisation de son mari on de la justice faire aucuns
actes particuliers de commeree. (*) -

Pardessus,

Droit

Mais lorsqu'elle cst commergante de profession, Une commer-
autorisation spéciale n’est pas requise pour chaquecial, lée.
transaction : on présume qu'elle en a regu une générale partie, Lif,

pour les faire tous, disent les mémesauteurs et d’autres

sans doute ; quant a.nous, nous croyons "autorisation 62,

générale du mari de contracter hors de ‘cause et bien
superflue, puisque c’est la loi elle-méme qui déclare
capable la femme une fois qu'elle a qualite de  mar-
chande publique. o
Autre chose est de dire que la femme mariée, sépa-
rée ou commune, nhe peut éire marchande publique
cans le consentement exprés on tacite de son mari, oun
méme, comme le prétend encore Pardessus, quil peut
lui faire cesser son commerce, quand méme elle aurait
6t6 marchande publique lors du mariage: le consen-
tement da mari ne sapplique toujours qu’a la gualité
‘et. non .aux actes, puisque la loi déclare capabla de.

, chap, 1,
t. 2, Ne
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contracter la femme marchande publique, et qu’il n’y
a quo les incapables qui aient besoin d’autorisation.
Femme mariée ne se peut. obiiger sans -Pautorisation
de son-mari si elle n’est séparée. par effet ou marchan-
de publique, dit la Coutume. , ' -

Nous disons que ce consentement du mari &'ce que
la femme sait marchande publique peut &tre exprés on
tacite. Pothier ne demande pour que la femme soit
marchande publique, que de faire le commerce an v
et an sgu de son mari j et Pardessus ajoute que le mari,
qui tient de la loi o puissance sur sa femme, en souf-
irant qu'elle fassc le commerce, est censé 'y autoriser.

Une fomme n’a pas In qualité de commereante, par
le seul fuit qu’clle excree le commerce de Paveu de
sonapari. Hfaut que celui-el ne soit pas lui-méme
commergant: ou &’il Pest, il fant que lo femme ait un
commerce distinet et séparé. D’ou il suwit que si une
personne du sexe se mariit sons le régime de la com-
munauté, et sans stipuler que le commeérce qulelle
cxerce restera sous son nom, elle cesserait d’étre com-
mergante, parce guw’elle est présusnée aveir conféré en
communanté son commerce, qui devient celui du
mari.

En IMrance, ot Pon snit le Code Napeléon, il nest
plus nécessaire que le commerce de la femme soit
autre que celui de son masi, mais nous voyons qu'il
n’en est pas ainsi par la Coutume de Paris.

Les circonstances peuvent seules déterminer qui duo
mari on de la femme est commergant. 11 suflit de dire
que quand le mari est, ot que la femme n’a pas un
commerce séparé et différent, la femme, en fesant des
actes de commerce, nagit que comme préposée contra-.
hit tanquam institriz non languam mercatriz. Tour
s'obliger elle-mé&me, il Iui faudrait une autorisation.
Telle distinction a surtout son importance en cas de.
faillite. o

De ce que nous avons 6tabli que la femme qni est
marchande publique au vu et au sgu de son mari, est
capable, s'ensuit-il qu’elle puisse s’associer quelqu’un. |
daus son commerce sans le consentement exprés. o
présumé du mari?. .. Nous ne doutons pas que 1o+ .

Llobligation de la femme marchande. _publigue.
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envers ses créanciers commerciaux est diréote o per-
somelle, et elle ne pourrait, an cas ou elle est commut+
ne, sen-affranchir an moyen de Ja renonciation. (*)
Les engagements commerciaux de la femme obligent Pardessus.
son mari, lorsqw’il’ vy a communauté entre eux. ILe N0 66
eommerce ne se composant que de choses mobiliéres,
et le mobilier qu'une femme acquiert par son industrie
pendant le mariage, tombant dars la communauté dont
le mari est le maitre, la communauté doit supporter les
snites des engagements commerciaux gu'elle contracte.
Par celn méme que la femme doit avoir un com-
merce s¢paré de celui de son mari, celui-ci, s'il fait le
commerce, et sans doute quand méme il ne le ferait
pas, ne peut Pobliger par les engagements commer-
olaux qu'il feruit, a moins ’une procuration expresse
ou présamee, ot que les marchandises soleut entrées
dans les magasins de la femme i son vu ou s¢u.
La femme marchande publiyue est capable de cou-
tracter pour le fuit le son commerce sclon la disposi-
tion de la Coutume. Or, qui peat faire le plus peut
fuire le proins : gui potest plus, potest minus. La femme
commergante devrait done pouvoir ester en jugement
sans son mari pour le fait de son commerea.  Cela est
statué dans plusieurs Coutumes, mais de ce que la
Jontume de Paris ne s’en expligue pas expressément,
Pothier concliut qu'elle n’u point cntendu conférer ce
privilége @ Ia feminc, et bien que cette raison ne soit :
point solide, puisque co privilége s'induit par un rai-
ssonnement iafaillible delogigue judieinire,lu pratique(r)
parait cependant conforme @ ce sentiment, que le Code
Napoléon a traasformé en loi pour la Ifrance. ¢ Dans
fquelque circonstance gue.ce soit, lu femme ne.ipeut
paraitre en’justice sans Dassistance de son.mariyon
Pautorisation du juge 4 son refus; ce qui toutefoigne
lui interdit pas de faire des actes extrajudiciaires, pré- '
paratoires ot conservatoires, tels que protets, ete.,-dit
Pardessus. ()~

No. 69.

e,

o, (1) Ingé en-Cour Snpérieura .o 23 gotobre - 1849, par’ les Juges
Rolland, Day ot Swmith,  que la_ femme marchande publique. maig
‘commineen biens, ne pelit pag poutsuivie sans son marl, Quid
whelleiétaitadpapdey o i S ' e
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TLimporte peu, en thése générale, que-la femme
marchande publique soit majeure ou mineure, les mi
newrs n’étant pas incapables de faire le. commerces

ARTICLE V.

Cet article est le 23%¢éme de ln Coutume, -

Homme et femme conjoints par mariage sont réputés
usants de leurs droits pour avoir Dadministration de Leurs
Biens, et non pour vendre, engager ow aliéner lewrs tm-
meubles pendant leur minorité,

11 nest vrai de dire de la femme gu’elle n’est usante
de ses droits & Peffet d’avoir Padministration de ses
biens, que s’il y a séparation contractuelle, puisque la
fomme mineure ne saurait avois des droits gue n’a pas
méme la femme majeure.

Il s'agit dans cet article du cas ol les conjoints sont:
mineurs tous les deux.

Si le mari seul est mineur, il estde principe quil
West pas nécessaire qu'il soit majeur pour autoriser sa:
f:mme majeure, et les anfeurs sont unanimes a dire
qu’il le peut faire en vertu dela maxime franque ou du
droit frangais, que le mati, n’importe son dge, est bail
de sa femme. :

Mais que dire de. cette disposition sur laquelle les
auteurs ne sont pas moins daccord, savoir que s'il est
lésé par Pautorisation qu’il a-donnée, il peut demander
la-rescision de Pacte quil & autorisé? ... Nous direns ..
que’ cette disposition vient mal & propos se-heusfer
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eontre la précédente, et qu’elle -est une preuve: que less
eoutumes sont un galimatias -de’ maximes empruntées.
" souvent sans concordance aucune et au droit Romain-
et aux lois des barbares.

Si la femme seule est mineure, et qu'elle ait des
propres,-on-a va quil fallait la pourvoir d’un curateur.:

ARTICLE VI

Cet article, ou le 226éme de’'la Contume, dit :

Que le mare ne peut vendre, échanger, charger, obliger
ns hypothéquer le propre héritage de sa femme, sans son
consentement, icelle par lut autorisée d cette fin, (la pro-
priété des choses ne pouvant étre transférée que- par
ceux.qui en sont propriétaires, et capables :de -con-
trgeter.) . :

C’ést lo lien de'traitér dw remploi des propres; statué
par Particle 232 de la Coutume. S

Il'y a lien an remploi.des propres quand un propre a -
¢té aliéné par les conjoints, soit sans cause, Soit pour
acquittément de dettes ou obligations. e

Une aliénution des propres de la femme par le mari
serait nulle de plein droit, si la femme n’y.avait point
parlé,dit Cugnet. Sielle a consenty et signé, et qu'elle
ait été autorisée, elle cst valide, et cependant,: lors de
la dissolution de la communauté et du partage, elle a
une action. contre’ la succession “ pour le remplot du
wriopre hévitage aliéné par le mari et pur-la femme,” et
elle reprend pour lors le prix de vente de.son héritage,
sur la communanté, et s’il n’y a pas.assez, surles.biens
du.mari, comme Uobserve. Eusébe.de-Lauriére.
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La section 34 de POrdonnance des Bureaux d’hype-
~ théques pouvait avoir Veflet d’abolir le remploi des
propres ; mais cette section a é1¢ abrogée subséquem-
ment.

On voit par Varticle 232, que le mari a également le
remploi. “ Sidurant le mariage est vendu aucun héri-
tage ou rente propte appartenant a l'un ou & lautre
des conjoints .. ... st repris sur les biens de la com-
munauté au profit de celui auquel appartenait 'heéri-
tage ou rente, encore quen vendant n’ent ¢té convenu
de remploi.” Mais le cas est moins pratique.

Scolie.

Tracticle 297 ne regarde pas le Canada, et comme il
statue pour tn ville de Paris nommément, il semble
singulier que Cugnet, dans sou traite des Anciennes
Lots do propricté xépote que le mari peut fuire baux de
six ans dons nos villes, comme ils le fesaient a Paris,
et de neul ans pour les héritages des eampagnes. Mais
on ne saurait hui contester que, de droit commun, le
mari est Uadimninistrateur des propres de sa femme
commiune, et qu’il jouit des revenus, droits et honneurs
y attachés, comme Pobservent T.ebrun et Renusson.

M. de Tériere avertit que la femme peut faire annu-
ler tout bail fbit ponr un plus long temps que celui gui
est margné par la lof, et tout bail fait en frande,
comme ceux, dit-il, quisont faits six mois avant lex-
piration du bail précédent, ou a vil prix. ‘
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ARTICLEVIL

Cet article, qui est le 228éme de la Coutume, porte :

Que le mars ne peut, par contrats et obligations faiis
devant ou durant le mariage, obliger sa femme sans son
consentement, plus avant que jusque 4 CONCUrrence de cs
quelle ow ses hériticrs amendent de la communaoute.
Pourvw tomtefois qulaprés le décés de Pun des conjoitts
soit fait loyal inventaire et qu'il W'y ait faute ni fraude
de la part de la femme ou de ses héritiers.

En fesant inventaire et en rapportant aux créanciers
ee ywelle a eu de la communauté, la femame sera
déchargée des dettes pour lesquelles elle n’est pas
obligée personnellenment. (*)

La femme commune s’oblige personnellement quand » poet e
elle est marchande publique et qu’elle contracte pout Brodear,
le fait de son commerce. Lettre €.

Llle s'oblige aussi personnellement quand elle cau- ’L’;‘z’;u‘;‘
tionne pour son mari, o e Commun,

Par POrdonnance des DBureaux d’hypothéque’ la Liv. JII,-
femme mariée ne peut cautionner pour son mari gue chap. 3,

si elle est commune en biens: elle ne le peut-pas faire If:,‘,;,;n
si elle est séparée ou non commune,. - Commim. .-

. : Seconde

Partie, .

: chap. ).
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SECTION 117,

Dissolution et partage de la Communauté.
Renonciation.

ARTICLE VIIL

Cet article comprend les articles 220, 230 et 231 de
la Coutume et contient quatre dispositions :

L. — Aprés le deces de Pun des copjoints, la compu-
#AULE se divise cn sorte que L mwitié appartient aw sur-
vivant et Lavlre moitdé aug Léritiers du trépassé.

dI.—Le anaitié des conguets advenue aus héritiers die
trépasst est lewur propre hirituge, tellement qus $'ils meu-
vemt - sans hoirs de leurscorps, tcelle moitié retourne a leur
nius proche hérviticr du cité et tigne de celui des dits con-
Jotnts (leur pére ot mére) par la mort duquel lewr ést
advenue la dite moitié,

. ILI.—Toutefois les pére o mére (le survivant) aieul
o azewle, jouiront par wsufruit lewr vie durant. (V)

() Les termes succédant a leurs cnfants ne serviraient qu'd om-
barrassor pour le présent, dautant plua qu'il parait quoe suecéder
en wifruil n'est point sucedder véritablement et que la- Coutume

" ¢lle-inbme ne donne 1o vom dI'héritier guau plus proche du cété

ot ligne.
Eﬁgqua.nt anx mots au cus qu'il n'y ail aucun descendant de Pacgué-
‘reyr,-ilg forment une répétition inutile,




#
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- IV.—Les fruits des héritages propres pendant par les
vacines aw temps du trépas de Pun des conjoints appar-
tiennent & celut auquel advient e dit héritage 6 la char-
ge de payer la moitié des labours et semences.

Le premicr membre de cet article n’a besoin d’an-
cun commentaire.

Le second et le troisidéme membres scront exemplifies
si P'on peut s'exprimer ninsi, dans le chapitre des sue.
cessions.

Le furdean imposé par le quatricme mmembre & Phi.
ritier d'un propre, qumi herte aussi des fruits peondants
purce qu’ils font partie du fonds, de payer les semen-
ces et labours, parait siugulier; mais cela est juste,
puisqguie les frais qui ont ¢té faitg ponr la culture des
hiéritages Pont €10 & méme ln communauts,

Si Ja femue renonce 4 la communauté, on ne peut
pas lui devoir les lnbhours et semences, puisqu'elle n'a
aucun droit daus la communauteé.

Mais elle peunt les devoir elle-méme, si ses héritngres
ont été fabourés et ensemencés eux dépens de la com-
munauté, parce qu'en renongant, il faut quielle resde
toute la communaunté.

Cet article sernit peu instrnctif, si on y wajontait les
diverses maniéres dont la communante se dissont,

Or, la communauté se dissout par kv mort, soit note-
relle soit civile et par la séparation en justice.

La communauté peut se dissoudre par la mort eivile ;
maigil a 6té jugé en Cour Supérieure, daps une cnuse
de Roelon, ete., qu'une conwmunauté de biens qoi a
constamment 616 traitée comme subsistant par les par-
ties intéresstes malgeé sa dissolution légale par mort
civile, purgée subséquemment par le pardon, peut #tre
considérée comme ayant existé sans interruption depuis
le mariage.

Quant @ Ia séparation, il y en a de deux espéces, —
3z séparation contractuelle et-la séparation judiciaire,



— 4381—
gni se subdivise en séparation de corps et de biens, et
en séparation de biens simple.

Commengons par dire un mot de la séparation con-
traciuelle, bien gu’elle ne soit pas en rapport avec la
dissolution de communauté.

Y a-t-il une différence entre. Pexclusion de commu-
nauté et la séparation de biens?

La bonue foi des contrats dit qu’il ne devrait pas y
en avoir, puisque quand une fille stipule quw’il n’y aura
pas communauté, elle entend sans doute avoir l'admi-
nistration de ses biens; mais les praticiens la lui ont
escamolée par une subtilité bien digne d’eux, et ils dis-
tinguent de la simple exclasion de communauté, la
séparation contractuelle, qui n’a lieu, de par leur bom
plaisir, que quand la femme a eu soin de dire quelle
voulait avoir elle-méme la jouissance et administra-
tion de ses biens.(*)

Quelle sera done pour elle Pavantage de la simple
exclusion de communauté ? -

Ce sera uniquement de n’étre point tenue des dettes
de son mari.

Iit de plus, si le mauvais état des affaires du marni
met ses propres en péril, clle pourra cn poursuivre la
restitution durant le mariage.

Puisque nous en sommes sur les propres, on peut de-
mander quw’elle difference il y a quant & ces biens entre
la femme vraiment séparée et la femme commune.

La femme commune n’en a quela nue propriété ; la
ferimg sbparée en a. la jouissance el la proprieté sus-
pensive,.ne pouvant, durant la vie de son €poux, les
aliéner:sans son autorisation.

Passons 4 la séparation judiciaire, que la femme peut
demander en 87y fuisant autoriser par le jnge:

. La séparation de corps qui comporte- tonjonrs la sé-
paration de biens, quand elie n’avait pas'déja lieu par
la contrat, pent étre demandée par1a femme pour mau-
vais. traitements et autres sévices,’tels qu’atteintes
injustes 4 sa. réputation; et-encore: ponr-vices hornteux

(*)Jugéen Cour Supérievre: Béparativn’ eontractielle is not
: in:a. contract “marriage merely for excld
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du mari qui rendent son contact dangereux pour ells
el ses enfants. )

La séparation de corps est le plus grand reldchement
de lien adopté par Pancienne loi francaise; et encore
tout retournera-t-il a Pétat primitif si les époux viennent
4 retourner ensemble.

La femme peut demander la simple séparation de
biens pour dissipations du mari, quando annuatin im-
pendit plus quam ez reditu, que ‘ses biens deviennent
sujets & se perdre, s/ appareat marits facultates ad dotis
exactionem non sufficere.

La femme séparée en jugement jouit de ses biens,
peut aliéner ses meubles et ester en jugement sans
Pautorisation de son mari; quoiyue noun pas engager
oa aliéner ses immeubles sans autorisation muritale,
ou & son défuut, celle du juge.

La femme séparée de corps et de biens n'a en aueun
cas besoin de uutorisation de son mari.

11 g’agit toujours d’une sépuration eflective ou exé-
catée, méme quand il n’est question que de Ja simple
séparation de biens en justice, car elle est ¥évocable, 4
la différence de la séparation contractunelle. :

Charles Du Moulin, Kusébe de Luawriére ‘et Fériére
s'accordent & dire’que la séparation est censée exéeu~
tée quand il y a eu partage ct inventaire. (*) %“"‘WW,

Pothier et Féeriére concourrent o prétendre que Ly, o
femme séparée confractucticment ou judiciairement PA. 224,
peut-étre obligée de puyer uue pension & son mari, e% Feriére,
neus croyons que cely yest pratigné ; mais ¢'est urge Diet. de
prétention incompatible avee les vrais principes, Uﬂr%ﬁ;ﬂf’ufﬁ
¢’est & I'homime & chercher a vivee 2 la femme: z'uzer‘gépm:,?,,-gnw
1ps0s conjuges ea est obligateo, ul vir temeatur uzorem
alere, dit le¢” Droit. Les Irunes, tout barbares qu’ils
étaient, n’ont peint pensé autrement dans le pringipe;
quand ils ont établi le dovaire. Aussi, M. ducane de
La Mothe (*) dit-il - que Pépouse doil  ecOustiniment
recevoir la vie et 'entretion de la main et des biens de Essais de-
son mari. ¢ L4 séparation de biens ne rompt pas cet ;’“?:‘SPT“"
accord ; elle donne bien liev 4 la femme™ dé demander’ry clome
a son mari cetle méme vie et ce méme entretienj la
femme n'en est pas saisie de . plein. droit ponxen jouir
divisement d’avec son naxi; aussi la jurisprudence

FINE Y
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accorde-t-elle & la femme une pension alimeataire
que lo mari doit Ini-payer taut qu’il vit; ou, comme
autrefois, le mi-douaire. LKn un mot, soit comme pen-
sion alimentaire, soit comme mi-douaire, termes syno-
nimes, il faut & la femme sa vie et son entretien, dont
le mari est loujours tenu sar ses propres biens.”

ARTICLE IX.

Cet article est le 237¢me de la Countume :

L est loistble & toute fernme de remoncer & la comnui-
nawté aprés la mort de son mars,les choses étant entiéres ;
et, ce fesand, elle demenre quitte des dettes mohiliéres dues
par soa mart wa jour de son décés, powrvu qiwelle ait fai
loyad inventaire.

Coroliaire.

Ce droit passe aux ettfants de la femme quand leur
mére est prédécédée : consentiunt omnes.

"era. Coutume n’a marqué ni le temps que la femme
a pour renoncer, ni le déini mralla. a pour faire inven’

¥
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aire. Mais 'Ordonnance de 1667, au Titre VII, Des

Délais pour délibérer, a établi que la femme, interpel-
l¢e comme commune, aurait trois mois pour - faire
inventaire et quarante jours pour délibérer.

Cette limitation de temps n’est pas méme fatale, et
en justifiant que inventaire n’a pu &lre fait, elle peut
obtenir un nouveaudélai en justice; mais sl a 6té
achevé avant les trois mois, les quarante jours pour
délibérer comptent du jour qu’il a été achevé.

Au reste on peut fort bien se demander si le procu-
reur-général Cartier, sans abolir ces priviléges de la
femme, ne les a point rendn illusoires en exigeant
dans sa loi'-de judicature, que la femme qui excepte,
produise simultanément ses défenses.

La faculté de renoncer est un bénéfice de la loi
auquel on ne peut déroger, et on ne peut par consé-
quent stipuler dans les conventions matrimoniales que
la femme ne pourra pas renoncer.

L’effet de la renonciation “est ‘de libérer la foemme
des dettes contractées par le mari avant ou pendant le
mariage, et qu'elle n’a pas cautionnées, comme le lui
permet POrdonnance des Bureaux d’Hypothéques.

3i elle avait soustrait quelque chose de la ‘commu-
nauté, elle serait déchue du droit de renoncer, aussi
bien que si elle récelait quelque chose lors de Iinven-
taire.

La renonciation peut se fuire par acte au grefie on
devant notaires, et ne se fait gutres probablement que
de cette derniére maniére.

On demande mainienant quelle différence il pent y
avoir entre la renonciation et la clause des contrats de
mariage, que la femme pourra renoncer et reprendre
franchement et quittement tout ce qu’elle justifiera
avoir apporté 4 la communauté ? ' :

Dars la renonciation ordinaire aprés la dissolufion;
la femme - n’a droit qn’a son denil suivant son état, et
perd tout ee qu’elle a mis dans la communanté, le tout
allant aux héritiers du mari.

Au liew qu’en vertu de la- clause de reprise, elle
reprend tout ce qu’elle a apporté dans la communauté
ou ameunbli. :
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SECTION 1IV.

Dz la continuation de Communauté.

ARTICLE. TNIQUE.

1l compread les articles 240, 241, 242 et 243 de la

Coutume, et porte:

- I — Que quand Yun des conjoints mewrt laissant des
enfants minewrs du dit mariage, st le survivant ne faii
faire inventaire avec persone capable et légitime contra-
dictewr des biens qui étaient communs durant le dit
mariage et cu temps du trépas, soit meubles ou conquelss
immeubles, Penfant ow les enfants survivants, pewvent si
bon leur semble, demander communawté én tous les biens
meubles et conquels tmmeubles di survivant, posé qu'ice-
lus survivant se remarie.

- IL.— Que powr la dissolution de communauté, faut que
le dit inventaire sout fait et parfait, et 4 la charge de
faire clore le dit inventaire par le survivamt . trois mols
aprés qu'il aura &té fuit s autrement, et.4 faute de ce faire
par le survivant, est la. communauté continuég. st bon
semble aux enfants. e

LTI — Que si le survivant se remarie, la dite commu-
nauté est continube entre eux pour-wr tiers, tellement
que les enfants art un tiers, le mari.st \a femme chacun
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wire Liers. Et st chacun deux a enfants d’autre précédent
mariage, la dite cammunauté se continue par quart, .es.
_est La dite communauté mulipliée s%il-y avait dautres.
lits et se portit également. , A

IV.—Que st aucun des enfants qui ont continué Ila.

communauté mewrt, ou tous fors un, le survivant ow fes.

survivants d’iceux enfants continuent la dite communau-
&6 et premment auiant que si tous les dits enfants éiaiens.
YLYanis. ;

Ces articles de la Coutume son{ extrémement .mal

rédigés et conséquemment difficiles d’exylication.

La continuation de communanté a-t-elle-lien de
plein droit, fante dinventaire, ou bien sielle ne: saisit
pas et est une nouvelle communauté? Evidemraent le
texte de la Coutume fournit {e moyen de soutenir
Pune et J'autre doctrine d’une maniére plausibile.

Selon notre precurcur-général Cugnet, pour le eas.
ou les parties intéressées se taisent ct.od le survivant,

ne fait pas inventaire et continve d’admininstrerles
biens, “de la méme maniére que la fociété se dissout
lorague chacun des associés separaling ggere caepit, sui-

vant la loi #tague contenue au Cede ; aussi, lorsque la-
société est gérée ot ndministrée confusément par le

survivant, il v a continuation.”
Au contraire, comme le remarquent les commenta-
teurs cités par Pocquet de Livoniére sux Particle 240 ()

Régles du
Droit

la continuation de communauté est de pure faculté, et Frangais.

les enfants minents ont Poption on de s’en prévaloir-ou.

e demander le partage de la communauté en Pétat

quelle se trouvait lors-dn décés du prédecédé, et .o

liberté d’en vérifier la consistance, la quantité, la qua-
jité et la.valeur tant par témoias yue par titres,
Malgré Jes vétilles de Pothier, Eusébe de Lauriére

etablit d’une maniére solide gne- la continnation de’
q

:ommunanté n’est plus une méme communaunté. La
-ommuuauté se dissout de plein droit par la mort de
’un des conjoints, comme toate société. De plus, la
ontinuation de.communauté est tellement différente

re celle qui était entre les deux conjeints, qu'elle se.



Pathier,,
Bommiun
No 179,

.
Commaun.

- ¥ango0,

— 444 —

régit par des principes-différents, et gu'elle n'est pas®
composte des mémes choses.

En effet dans la continuation, qui est une peine in-.
fligée au survivant qui néglige de faire inventaire,
tous les biens qui adviennent su survivant pendant la- -
continuation of yui seraient entrés dans la premiére
communatté, entrent dans ln seconde.

Il en est nutremont des enfants. {1 ne tombe daus la-
continuation que les meubles de Ja premicre commu-
nauté, Jes fruits et revenus de lears propres, y compris
ceux de la moitie de Ia commumnté qui leur est
advenue du prédécédé et gui lear sortit nature de
propres ; muis ce qu'ils possédent d'nilleurs et tout ce-
quils acquicrent a quelqrie titre que ce soit duennt la
continuation n'en est point conquet et n'y tombe ni
pour Je fonds ni pour Je revenu. ()

Renusson ¢t Lebrun remurquent gue bien que la
continuation n'ait ¢té introduite qu'en faveur des mi-
neurs, les majeurs peuvent y participer quand les mi-
neurs le demandent,

Bt ¢’est In prineipale preuve, — la preuve décisive
que la continuution est une autre communauté et ne
suisit pas; ear si clle saississait, on ne ferait aucune
distinction entie les majeurs et les mineurs, et on ne
dirait pas que les majeurs me peuvent point prendre
Pinitintive, et qu’il fant que les mineurs demandent
pour que les majeurs participent au privilége.

Pothier en tombe au reste ¢accord. « Tant que les
enfunts on leurs représentants n’ont pas para user de
cette faculté que ln- Contume leur donne, et quils
n’ent pas demandé an survivant la continuation de
eom munanté, on ne pent dire qu'il y it en continda-
tion ; cur 1l est de da nature de tous les droits quir
consistent dans une fuctlte, qu’ils nont lieu que lors-
que les persennes 4 qui'la fienlté ost accordée e veu-
lent user.” (*)

Les charges do la éonfinuation de communanté sont ;-

lo. Les dettes mobilidres de la premidre conrmi-
panté, :

Q0. Les -arrérages de rentes constitubes, tant-celles -
dues par la premidre communanté gue par la conti- «
nution, o o

30, Toutes les dettes contractées par le survivant .
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durant la continuntion, pourvu qu'eHes I'ajent élé pour
Pav ntage de cetle secende communauté.

4o, comme l'observe Bacquet, de . nourrir et entre-
tenir le survivant et ses enfants.

Mais la continuation n'est. point. tenue des dettes
résultant da délit du survivant, ni de sa prodigalité, et
d’autae part, comme le survivant est le chef de la
sontinuation, les cofants n'ont le droit de contracter
aucune dette. Mws il west qu'un chef responsanble.

Eusébe de Lauri¢re observe que la continuntion n’est
point intczrrompue par Parrivée des enfants a 'itge de
fyjorité tandis qu’elle court,

La continnation a été introdunite non senlement en
haine du survivant gpi néglige de inire inventaire,
mais pour prévenir Jes contestations qui penvent nalitre
eafre luiet ses enfants, et empécher les achons frcheu-
ses doe recdlé ou soustractions d'effots (que ceux-ci pou-
raient intenter & lenrs parents, (<)

Si e pére survivant a intérét de faira inventaire,
pour prévenirune demunde en continuntion, la femme.
en o i double ; elle dait e, fuire dans ce bul, et -aussi
pour savoir si elle doit aceepter. en renoncer o la cam-
aunauté. Quant au wari, il est ¢vident quétantle
chefde la communauté avee pouvoir d'en user et
abuser, 1l ne saurait avoir In ficulté d'y renoncer.

Pour ce qni est des formalites de Tinventaire, on
tenait en France quiil dowt Stre it coram procueratore
regio ; wais Cugnet nous, avertit que cela n'u jamais
eté observe en Cauada,

I doit &tre fuit pardevant deux netaires ou un BoO-
iire et deux témoins, en présence du subrogé tutenrs

La cldture, d'inventaire est un acie Jarticulier et
distinet " de la confection de Pinventaire, ot n'est res
quise, comme lo. remarque Buseébe de Lauri¢re gue
<dans le eas proposé dans cet.article. s

“ Llusage est, dit Cugnet, que le temps de trois mois.
déeterminé par ecet article pour la ¢léture de Pinven-
wire, doit 8tre aussi observé pour sa confection i
eompter du jour du décds, et.que. lo- cldture doit -étra.

N i & !
#0Rtisustion de comminauté,

("1 Malgrd ces motifs, lo Code Napoléon ' sholien France ln

%
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faite dans aufres trois mois & compter du jour qu'il a
été fait et parfait. Cette cloture doit étre faite an
Grefle, et contenir une simple affirmation du survivant
que Pinventaire est fidéle.”

M. de Feériére prétend que le terme de trois moiy
pour clore n’est pas rigoureusement observé, pourvu
que linventaire ait &té fait ‘et parfait dans les trois
mois ; Cugnet veut au contraire que le terme de trois
mois soit futal.

Une autre et plus grande difiiculté résulte des ter-
mes posé qu’icelui survivant se reiarie.

Selon le procureur général Guérin, ils signifient ¢z
la communanté ne continue qu'au cas que le survivale
ge remarie et hon autrement.

- M. de Tériére taxe d’ervcnr oette opinion, et Eusébe

de Lauriére dit que les mots posé que le survivant se
remarie signifient quoique le survivant se remurie.
# Llarticle 241 décide la question en faveur de nos
deux commentateurs, en disant que, au cas ou il se
remaric, la communauié se continae par tiers; c’est
donc nniquement faute d'inventaire et avant un second
mariage que la continuation a lien pour moitié, _

M. de Feériére fait sur article 241 une remarque qui
pourrait créer de Pembarras; c’est que la seconde
femme ne peut prétendre aux acquets immeubles
(corquets smmenblés)) (*) de la premicre communauté,
pour exeellente raison tirée dun précédent article,
qwils:sont le propre héritage des enfants et doivent
‘retourner 8 lewrs héritiers du ¢ote et ligne.

Nows iguorous st les réformateurs avaient le dit arti-
cle présent & la mémoire quand ils rédigérent Particle
241 ; mais selon la rédaction du dit article, 1l faudrait
dire, selon nous, gue le tiers de la femme doit étre
parfait, 'l est possible, 8 méme les meubles.

L’article 243 n’offte avecune difficulté ; car ¢’est un
principe du droit, nous dit Duaren de jure accrescends,
g ue. les successions sont déférées solidairement, d’on
suit le droit d’accroissement. Si donc un des héritiers
meurt, sa part va aux autres par égales portionss et
s’ils meurent tous, excepté un, le survivant recueille
toute la succession,

() Les aequets n’entrent jamais en communauté.



DU DOUAIRE.

PREAMBULE.

o
Sow

‘Le douaire, tel qu'il est connu parmi nous, est d’ori-
gine germanique, et différe de la dot des Romains.

Dos est pecunia marito nuptiarum cousa date vél pro-
misse dit Cujas ; et la loi derniére au titre deuxiéme du
fivre 22 du Digeste, ajoute : omnino paternum officiune
est dotem dare. e

. Cest donc  tort que-quelques légistes, entre autres .

Hueine.de La Mothe, confondént le douaire aYég"j}a
th- E RS ) RO o : - Jriy ¥k
- ‘Tacite, de moribus Germanorum, remarjire
peuples. venis du Nord ne recevaient point'd
leurs femmes s dotemd non uzor rharito, sed wxort tari-
tus offert, et cetle: coutume passa dans les'Gaiileg avec
les Franes, S = :
- 2L douaire ‘wlest: pas un doh ‘que le' nidri’ f
femmein: pretium defloratae virginitatis, ‘tomnin 16 di-
~#ent-beaucoup d’autdurs, puisque si:1¢' dotiaite 1i%a pas
lien ez pacto, il u licu ex lege, selon lo droit frangais ; -
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mais ces auteurs confondent le douaire avec une insti-

tution germanique plus ancienne qui n’est pas encore:

le donaire.

Cette institution est le morgengabe on don du matin ::

ia femme recevait du mari, 3 ’heure de son premier
réveil, le don matutinal comme nrix de sa virginité sa-
crifice ; mais il était & Ja discrétion du mari, et Ja
femme e Iavait ordinairement qu’en usufruit.

Tacite appéle le morgengabe dot, frappé de la grande
ressembiance de ces denx choses.

I’Eglise méla les deux ‘institutions de la dot et du
morgengabe, et créa quelque chose de mixte, emprun-
tant & Ja dot son caractére de nécessité, et aw morgen-
gabe sa nature ordinaire d’usufruit ; ce quelgwe chose
fut Ia dot canonique, doarium, le douaire. Tous les
meilleurs anteurs sont d’accord 1a dessus.  T.e prezium
nuptiale attribué & la femme devient le douaire, dit M,
Dubois, Dans les coutumes franques, le morgengabe
s’est perdu dans le dounaire, dit M. Laboulaye. Toutes
les formules de mariage selon 4 loi salique, nous repré-
sentent cette union contractée per solidum et denarium
dit Pardessus. Clest par le sou et le denier que les
envoyts de Clovis fiancerent. Clotilde.  Plus tard, cette

*somme ne devint plus qu'an symbole, ayant été rem-
placée par des biens territoriaux.

. En Pannée 524, les Péres du Councile d’Arles ordon-
nérent, conformément au code Théodosien, qu’il ne se
ferait & l'avenir aucun mariage sans dot, (douaire) :
nullum sine dote fiat conjugium ; et les rois de la se-
conde race confirmérent ce décret par leurs ecapitu-

{ Lib. VILJaires. *

e, T

..Ce douaire consenti a la porte de PEglise, et dont on
exigea ainsi la constitution avant le mariage, avait pour
but de pourvoir a 'entretien de la fomme et des en-
fants.avenant le trépas du chef de famille : Dos, dit le
légiste anglais Bracton, est ¢d quod deber homo dat spon-

5@ sue ad ostium ecclesi®. ... ad sustentationem wxoris

et educationem lLiberorum. cum fuerint procreati, si vir
N RMOTIAUUT

Deéfinitivement,. le dounire accordé en usufrnit a la

_femre et en propriété aux enfans, fut fixé par la loia
- lg. moitié des immeuhles possédés parle mari lors do
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mariage et de ceux acquis depuis - en succession en
ligne directe, comme il est dit és articles, 247 et 248,
au cas qu’il n’eit été stipulé ancun dovaire dans le con-
trat de mariage, d’ow ce douaire fut appelé coutumier,
par opposition au -donaire contractuel, qui fut appelé
préfix, et dont la quotitité était A la discrétion des con-
tractans, du moins dans les derniers tems ; car ancien-
nement, ¢’était une maxime du droit frangais que mari
ne puet docr femme de plus quil w'a vaillant ; mais
Eusébe de Lauriére nous dit qu'elie ¢tait tombée -en
désuétude. ‘

Adnsi nous voyons ce qulest, en général, le douaire
coutumier ; mais il a ses modalités, indiquées  és arti-
cles 253 et 254 .de la Countume. :

“ Quand le pére a été marié plusieurs fois, le douaire
coutumier des enfans du premier lit est Iy moitié des
immeubles qu'il avait lors du dit premier mariage, et
gui lui sont advenus pendant jcelui mariage en ligne
directe : et le donaire contumier des.enfans du second,
lit est le quart des dits immeubless cnsemble, moitig,
‘ant de la portion des conguets appartenant au mari,
fuits pendant le dit premier maviage, que des acquets
par lui faits depuis la dissolution du dit premier marip.-
se, jusgue au jour de la consommation du second, et la
moitié «des;immenbles yui lui échéent en ligne directe;
pendantle dit second mariage, et ainsi conséquemment.
des antres mariages. o )

“ 8i les enfuns du premier mariage meurent avant
ieur pére pendant le secoud mariage, la veuve et autres
enfans dn dit second mariage les survivant, n’ont que.
tel doaaire qu’ils cussent eu siles enfans du dit pre-
mier mariage étaient vivans. Tellement que parla
mort des enfans du dit premier mariage, le dounaire
la femme et enfuns.du dit second mariage n'est

menté” NP

L douaire préfix a cela de commuan avec le donaire-
coutumier, qu'il est, sefon la Coutume, la propriété des
enfans ; mais il en différe en d’autres points, o
la.guotité wen est point fixée par la loi. Commé I"ob-~.
serve Cugnet, le douaire coutumier donie aux enfans
dépuis la célébration, un droit de propriété dans chaque
immeuble, en sorte:que ce droit ne pent étre compensé
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par exemple, par Iaflectation subséquente d’un fond:
dont la valeur équivaudrait au droit acquis des enfans
sur la masse des immeubles, tandis que le douaire préfix
ne crée qu'une hypothéque générale. Les enfans, dit
Fériere, fesant opposition pour leur douvaire coutumier
obtiennent distraction de'la moitié des biens du pére,
tandis que pour le préfix, ils viennent 3 coniribution
avec les autres créanciers selon Pordre de leur hypo-
théque ; mais tandis que I’hypothéque du douaire cou-
tumier n’a lieu que du jour de la célébration, Bougnier,
Chopin, Denizart et Lauriére conviennent gue eelle du
douaire préfix a liew du jour du contrat, quand il est
confirmé par la célébration,

L’Ordonnance des Bureaux d’Hypothéques est, au
reste, venue renverser presque de ‘fond en comble, les

rincipes fondamentaux de la législation coutumiere en
ait de douaire.

En effet, si Particle 249 de la Coutume dit que le
douaire coutumier est le propre héritage des enfans, et
qu’il ne peut 8tre aliéné, ni hypothéqué & leur préjudi-
ce, la section XXXV de POrdonnance porte que la
femme dgée de 21 ans ou plus,.peut intervenir, en par-
lant pour elle-méme, avec son -mari, dans la vente ou
aliénation que celui-ci peut, de cette maniére faire des
biens affectés an douaire, ponr renoncer au dit douaire
soit sur la totalité on une partie des biens vendus, au-
quel cas elle n’a, non plus que ses enfans, ancun droit
sut les autres biens du.mari pour indemnité, (*)

Et la section XXXVII porte que le dounaire ne pourra
8tre acquis aux enfans, et exercé par eux, que’ sur les
biens sujets au douaire dont le pére sérasaisi ef en pos-
session au jour de son décés, ou que la fernme n’aura
pas affranchis du donaire durant le.mariage. _

+  Ces dispositions ne s’étendaient qu’au douaire coutu-
mier. Lo but de 'Ordonnance avait été de faire dis+

(). Quoiqu'il ne soit pas dit dans 1'Ordonnance ¢
pourra congentir & co que’les hiens-affectéd au douaire &9
théqués, on aurait pu linduire en raisoxnant. & mit)
mmais. V'acte 16 Vict. chap..206, s goin .de le statne
8 Vict, chap. 27, 1a femme pent afranchir Te
un aete postérieur d Valiénation, -
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paraitre un obstacle réel a I'alidnation des propriétés
fonciéres, parce que celui qui achetait pouvait étre
évincé, ou dumoins lésé par laction révocatoire des
douairiers, qui contrariait singuliérement les Anglais ;
on a prétendu depuis qu'il y avait analogie de raisons
pour le douaire préfix, et un amendement 3 ’Ordonnan-
ce a étendu ses dispositions an douaire préfix, »

t 8 Viet.,
chap. 27,

Refondus,
chap. 37,
sec, H4.



PARATITLE DU TITRE XI DE LA COUTUME
DE PARIS CONCERNANT LE DOUAIRE.

1.—Le douaire coutumier ou préfix va. aux enfans
libre d’aucunes dettes créées par le mari depuis le ma-
riage, et se partit également au cas qu’ils renoncent &
la succession. (A, 250.) ) :

II.—Car nul ne peut &tre héritier ¢t douairier ensem-
ble. (A. 251.) R

II1.—Or, dit Particle 278, au titre des Donations,
meubles ct immeubles donnés par pére ou mére & lears
enfans, lors de leur muriage ouautrement,sont réputés
donnés en avancement d'hoirie.

JV.—Donc celui gui veunt avoir le douaire; doit rap-
porter les avantages qu'il u regus, ou moins prendre du
douaire. (A. 252.)

V.—Douaire coutumier ou préfix saisit sans qu’il soit
besoin de le demander en jugement, (en sorte qu’en
peut inteater la complainte povr. Pun-8t.pour. autre,)
et conrent les fruits et arrérages du jour du. décés du
mari (A. 206) ; c'est-d-dire quant aux héritiers, car le
tiers acquéreur de bonne foi gagne les fruits en délais-
sant avant contestation en cause, selon Particle 103,

I1 y a encore & considérer plusieurs phases du douwai-
re, et par rapport & la femme et par rapport aux:en-
fans. N i

- VIL.—Femme doube de dounaire préfix-me peut de-
mander le douaire coutumier $’il ne “lui est- permis par
son traité de mariage. (A.261.) - e

.Ce qui veut dire qu’onpeut, par les co tions
trimoniales, lui donner Poption entre le doumire préfix -
et le douaire coutumier, et qu’alors les enfans :




453 — SO

¢bligés de s’en tenir au choix de leur 'mére, domme
Pobserve. Euselie de Lauriére, ST e
VIL.—Douvaire préfix, soit en‘rente ou’ deniers, se
prend'sur la part.du mari daiis les biens de la’¢ommu-
nauté sans aucune confusion et hors part. (A.260) -
VIIL.—Et §'il y a don mutuel, (c’est-a-dire que: la
part du prédécéds dans la communauté doive aller au
survivant) la fermme jouit en vertu.du don mutuel de
la moitié des menbles et conquets de la communauté
appartenant an mari, et prend le douaire préfix sur les
propres (A. 257.) sans aucune diminution du don mu-
tuel. o 3 i .
Le don mutuel n’a lieu qu’en nsufruit. ‘
~Pour se faire un don mutuel, il Taut que leg époux
soient en communauté et sains de corps ou én santé.
Il a:liew m@me quand la femme renoncerait a la com-
munaunté ; mais non au cas que la communduté ne
stibsistat plus lors du décés du premier mourant.- L
Le don mutuel ne saisit point et est sujet & demande

enﬂllsticeﬂr: L ,

e survivant qui veut en jouir doit donner benne et
suffisante caution de sa restitution, et ne.gagne-les
fruits gue depuis lors.. .. - v et e e i L
. II'faut encore, pour quil ait lieu, qu'il n’y ait lors du o
décés du premier mourant aucun enfant, soit. des con-~ - i
joints, soit de P'un d'eux. * < o 'L{;§§§°‘s~ !
, Llarticle 284 de la Coutume dit, quaprés V'insinuaeyypier.
tion, fe don mutuel n’est révocable que. du consentg- -
ment des deux conjoints. Le don mutuel doit aujour-
d’hui 8tre enrégisiré, ce qui remplace Vinsinuations, «!
- IX—La femme ‘qui-prend son douaire contumié
faire rles. réperations d’entreténements i
es réparations, (A.262.) - ol
’ as.d’enfans; le donaire ‘emsesge
1] est qu'y o vie de:Jo:feiim
 heritiers du mari, slil n’est-stipul

£3

issanee ¢'un Vimmaﬁb{pzdéiefmin os: prafldn i speis, <
enere, ususfruclus quote bonorum; dit Charles Dumoulin, 8ux: .
e 79 de Pancienne Coutume, . RN
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Au cas de telle stipulation, la femme & le dounaire en:
propriété 8’il n’y a pas d’enfans, et elle-le transmet.a
ses collatéraux, si elle ne le regoit pas elle-méme,
comme Pobserve M. de Fériére. : : ’

Simémeil ya enfans, mais qu'ils acceptent la snc-
cession, elle garde son douaire et peut en disposer,
comme dit M. de Lauriére, ce qui-est une suite de P’ar-
ticle'251.

XI1.—8i la douairiére se remarie, elle est tenuve sui-
vant Particle 264 de fournir bonns et suffisante caution
qu'elle rendra le douaire en bon état, tandis que par
faveur, il Pen exempte si elle demeure veuve, quoique
tous ‘les usufrnitiers soient tenus de donner caution
quand on l’exige,—2 Ia seule charge de sa caution ju-
ratoire, c’est-a-dire de préter serment qu'elle adminis-
trera sagement, formalité qui n’est pas méme toujours
fidélement observée et qni est improprement appelée
caution, puisquw’il n’intervient point de fidéjusseur.

X1I.—8i nous parlons maintenant du douaire quant
aux enfans, T'article 253 a prévu le cas od un pére se
maxrie plusieurs fois, et décide quo le douaire des en-
fans du premier lit n’est pas diminué par le douaire des
enfants des auntres lits.

XTUL—Et Particle 254 décide que si les enfans du
premier lit meurent avant leur pére, durant le second
mariage, lé douaire des enfans des autres lits n’en est
poitit aceru. ‘ s L

La raison est que les enfans prennent le dovaire jure
comtractus, Mon jure successionis, et que par conséquent,
il ’y a'pas lieu au droit d’aceroissement.

XIV.—Tlarticle 258, qui est fort embarrassé, dit que
le douaire des enfans du second lit est le quart des 1m-
meubles que le mari possédait lors du premier mariage
(8'il les.a encore, d’aprés 1’Ordonnance,) avec la moitié
de sa portion des conquets du premier mariage, c’ést-
A-dire la moitié de Ja communauté libre du douaire,—
la.moitié.des immeubles qui- lui -échéent en ligne dis+
recte durant le second matiage, et la moitié desacquets
qu'il & faits depuis la dissolution du premier mariage

jus%'us 4 la célébration du second. o
XV.—Par Particle 259, le douaire consistant en une
som S

-deniers: & une fois payer- perd sa-na
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douaire aussit8t qu’il est advenu aux enfans, et est ré-
puté mobilier, de maniére qu’il va aux plus proches hé-
ritiers mobiliers.

Questions sur le Douaire.

.

Queritur primo : Quelle différence y a-t-il entre le
douaire et la communauté ?

Comme on le voit en I'article 260, le douaire n'est
pas incompatible avec la communauté et se prend hors

nart.
! L’un et Pantre différent d’ailleurs grandement.

Le mari, selon la Coutume du moins, ne peut vendre,
aliéner ni hypothéquerles fonds svjets au douaire j il
en.est antrement de la communauté. :

La commaunauté consiste en meubles et immeubles ;
tandis qu’il n’y a que les héritages qui solent affectés
au douaire.

Les fonds dn donaire ne sont sujets ni & dettes mo-
biliaires, ni & dettes immobiliaires contractées depuis
le mariage.

Les fonds de la communauté y sont snjets.

Les fonds du douaire ne sont sujets ni a la rigueur.
des déerets, ni a la dureté de Ja prescription.

Les fonds de la communauté sont sujets & ces événes
mens., o

Le douaire différe aussi du préciput en ee qu'il se
prend sur les héritages et qu'il est nécessairg’: “ Fenr-
me mariée est-donde de douvaire coutumier, posé que
par-exprés au traité de son mariage ne lui'edt été-cous-
titué-et octroyé aucun dougire.” =+ e e

Le préeiput ‘n’a point” Meu 8l nest stipulé; et est
wiravantage réciprogue qui se prend par le'survivant en
deniers on'en meunbles jusque & uue ¢éttaine somme
sans confusion ou diminution dé ‘la part'en‘la commu-
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nawié.  Mais il ne se prend que sur les biens de la
communants et que quand lo communauté a lien. 1

différe du don mutuel en ce que la femme qui resonce

e peut prendre le préciput, et que le mari ne le peut

S prendre »i les hérivers de la femme ont renoncé a la
: communauté. Il est sujet nux dettes comme la com-
manaute, si on n’z soin de stipuler le contraire, ce qui

s¢ peut fuire, & moins que le préciput ne (it de tous les

eficts mobiliers, car alors le survivant prenant le préci-

f Béridre, put & titre universel, serait obligé de coutribuer pra

Diction- modo emeluments. *
naire de

Diroit et de
Pratique,

- Quaritur secundo.~ Le dovaire coutumier subsiste-t-il
de nos jours en Canade =L Grdunnance et les Statats
Ret‘om(us appélent indistinetement dowaire 1égad ou con-
Lemier, le dounire qui est Popposé dn donatre préti.
Malyré cette ferminolugie, nous enseiguerons que le
dotaire coutumivr ue subsiste gu'derntuedicment, uu ens
ou aueun dos heritages alicelés an douaire on vertu de
la coutume nlaura ¢1é aliéné, b gl est remplace gé-
neralement par le dounire légal, qui est proprement
lo-douaire de PUrdonuasce, qum ne se premd que sur les
imurendles restant A-la mort du mari, et qui est & peine
le propre héritage des enfans, puisque les pareus le peu-
vent aliéner, LEa effet, le dvuaire coutumier est unc
clrose et non pas une autre chose. Il se prenait surles
biens existant lors du mariage, et non pas seulemen:
‘sur ceux qui seront encore invendus lors du deces. La
femme n'ayant que Vespérance da Pusufruit, ne pouvait
préter la main 4 Paliénation des. fonds du douaire: sui-
vant la rézle toute simple ; nemo plus juris transferre
potest quam 1pse habet. - A présent; ce n'est. plus.cela !
rien wu géné Sir James-Stuart, e rédactens putatif de

VOrdeanance. ¥ Sile:mariavailia fionlté de dissiper

ias biens affectés an dovaire de la femme, il faudrait
" “convenitque.cette loidu donaire serait une Joi dérisoire,
Fsaie de 4it M. Huerne do La Mothe, * puisgwelle pourrait dtre
“Jurispru- ‘iapunément lransgressée. Il faadmit convenir gue
dence.
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cette loi serait nulle, puisqwelle_pourrait étre réduite
a n'avoir auenn effet. I faudrait convenir, enfln gue
cette-loi serait inutile, puisqu'elle serait dans le cas ¢
perdre sa force & la volonté et au caprice d’un maridis-
sipateur.” o ) .

Le douaire coutuntier w'est donc plus de loi ; le 1é-
gislatenr n'a aucune sellicitude pour s& préservatlom‘et
Fabapdonme & la chance des transactions. Il donne
méme an mari toute latitude quant & Paliénation . du
douaire, en statuant que, méme au cas ou il vendrait
seul, Pépouse pourra affranchir du douaire les biens
ainsi vendus par un acte subséquent, Ce n’est douc
que par abus qu’il continue d’appeler douaire coutumier
le'douaire de sa création, qui peut 8tre aliéné, et qul
ne se prend que sur les biens restant 2 la mort. On
peut tout au plas Pappeler dounire legal. Le do_umre.
coutumier n'est plug yu'un donaire easuel, qui existera
en faveur des enfans si les parens résistent toute lem
-vie aa désit naturel des transactions. Leur droit de
propriété n'est quéventuel, et la loi ouvre toutes les
YVoies au divertissement du douaire, tandis que la ‘Con-
‘tume en fesdit pre propriété sacrée. o

P

Queritur tertio.—Tour avoir le donaire, faut-jl rexon-
cer expressément & la soccession, ou 871l suffit d’une re-
nonciation tucite-on présumée ) o

fLa Courde Circuit & jugé en 1851, dans nne. couse
de Crochier contre lo Séminaire, yue la renonciation
‘formelle est nécessnire, en se bdsant, comme la de.
"de MM. Cherrier et Dorion, avocats.de Si

A
pséquent fait

evé avait jugé contradictoirement

an T -
op-&.1a lettre, et en

Pexplication.  Elle
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n'a pas fait altention que. la renonciation, comme la
‘plupart des actes, peut étre formelle ou virtuelle. -

L’avocat des demandeurs, Mr. O. A. Richer, a cité le
No. 332 du traité du Donaire de Pothier, ainsi congu :

¢ Lorsqu’un enfant se met aprés la mort de son pére
en possession d'un héritage sujet A son douaire, sans
déclarer si_cest en qualité d’héritier ou en celle de
douairier, il ne fait point acte d’héritier, car Particle
317 de la Coutume de Paris, qui dit que celui qui ap-
préhende les biens d’un défunt, fait acte d’héritier;
ajoute, sens avoir autre qualité ow droit de prendre les
dits biens, car Penfunt qui avait le choix de la gualité
d’héritier ou de celle de douairier, lorsqu’il s’est mis en
possession des héritages, sujets a son douaire, avait nne
antre qualité que celle d'héritier gui lni donnait le
droit de s’en mettre en possession, savoir celle de donai-
rier. On ne peut donc pas dire qu’il ait fait acte d’hé-
ritier en s'en mettant en possessivn.... A Pégard de
ceux qu’il a aliénés de son vivant, ils ne peuvent pas
en &tre saisis dés instant de la mort de leur pére, qui
n’a pu leur transmettre i sa mort, uue possession guil
wavait plus loi-méme. Ils ne peuvent en devenir pos-
sesseurs que par le délaissement quileur en sera fait
par le détenteur, sur la demande qu’ils intenteront eon-
tre lui”

Appuyée sur cette autorité infauillible autant qu’in-
telligible, Ia. Cour Supérieure avait jugé qwil suffit de
la renonciation présumée, dans Ja cause de Lefebvre
versus Demers.  Les questions. qui s'¢taient présentées
alors, étaient de savoir s’il y avait en confusien des
gualités d’héritier- et de donairier ; §’il est néeessaire
que I'béritier rénonce formeilement, et si Poption qu'il:
avait faite équivaldit & une renonciation. IL’action fut
maintenne surla citation 'de Pautorité de Potbier etla-
Cour Supérieure jugesa qu’il m’est pas besoin d’une re-,
nonciation formelle, quela virtuelle suffit, et que I'op-
tion faite par le donairier ‘est cette renonciation vir- -
tuelle, Lo S

“M. le juge Brunesu ‘ne daigne pas faire mention de.
ce jugement qui lui est produit ; il convient quele
No. 332 de Pothier est.en faveur des demandeur: i
‘il trouve que cet auteur parait revenir plu:
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qw'il a écrit plus‘haut, pour ne pus direqu’il S'egt con:
tredit. 1l cite le No. 334 ainsi congu : RIS
« Dans les coutumes qui ne saisissent pasde plein drott
la feinme de son douaire, les enfans dovairiers ne le ’sont
pas non plus ; ils n’ont, de méme que la fernme, guune
action pour-le demander, laquelle wetion ils peuavent
intenter contre les héritiers de Jeur pére ou le curateur
a la succession vacante, aprés qu'ils auront renoncé-d la
suceession pour prendre la qualité de douairiers.’ .
L’honorable juge s’imagine-t-il que le dousire. ne
saisit pas dans la Coutume de Paris 1 L
Pothier cite lui-méme I'article .256, qui dit. que l_e
douaire soit préfix, soit contumier, saisit de plein d%‘ox‘t
dans celte contume, et cela en téte méme du No. 332
précité, ce qui montre bien clairement que son No. ?34
ne purle que du eas exceptionnel des Coutumes ou le
Douaire ne-saisit ;point ; or exceptio firmat regular.
D’abundant, Pothier ne dit point aprés qu’ils aquront
renoncé formellement. Nous citerons enfin, 3 Pappuide
la renonciation virtuelle ces termes de Darticle 250 de
ln Coutume : “ Si les enfans venant du dit mariage ne
se portent-keéritiers de leur pére et sabstiennent de prez-
dre la sueeession.

Queeritur quarto.—L’héritier sous bénéfice d’inven-
taire, pent-il, en renongant, revenir au douaire ?

Charondas, Trongon, Ricard, Brodeau, Tournet, Au-
vanet et Lauridre s’accordent & dire qu’il ne le peut
8. . . . U Pk Sy
' La raison que donne Tournet est, que Penfant. hérj-:
ver bénéficiaire ne peut plus &tre. oréancier de “gon.
douaire, parce que aditione hereditatis .fit . confusio.obli-
gatrons. ‘_, sl d . Gy b EE oL g

Clest-d-dire que Ienfant succédant i son. pere; et
¢tant par conséquent, ure méme, persupne morale avec
lui, ne peut plug btre créancier de son douaire, .caren
ce cas, il serait cxéahcier de lui-méme oy -son - propre
débiteur, T S ' .
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Mais d’abord, il ne remarque  pas qwautre chose est

se porter héritier pur et simple, et héritier bénéficiaire.
Aussi, n'est-ce pﬁs pour les mémes raisons que Tournet
et Lauriére se sont rangés di méme avis. '
" L bénéfice d'inventaire, introduit par Justinien, dit
ce dernier, régle comme le remarquent Bacquet et Aa-
zanet, qu’il ne se fait pas eonfusion des sommes que lﬁf
défunt devait'a Phéritier bénéficiaire “ de sorte que si
Penfant héritier bénéficiaire était aussi créancicr de
son douaire, il ne le confondrait pas.” '

Leffet du bénéfice dlinventaire, dit D'article 802, du
€ode Napoléon, est de donner A I'héritier avantage
de ne pas confondre ses biens personnels avee ceux de
la succession, et de conserver contre elle le droit deré-

N 3 .
¢lamer ses créances.

Eusebe de Lauriére pense que, $’iln’y avgit que la
raison apporiée pur Tournet, Yenfunt pourrait élre en
méme temps donairier et héritier sous bénéfice d’inven-
taire, © o N
Mais la raison pour Jaquelle i} croit que héritier bé-.
néficinire ne peut, en renongant, reveuir an douaire,
c’est que, selon lui, (contrairement i la maxime du
droit contiimier, qu'il n’y a pas d'héritiers nécessaires,
il west héritier qui me veut,) Phéritier bénéficiaire ést
toujours un héritier, et continue de I'd¢tre guoigu'il
vienne & renoncer.

Mais, objectera-t-on, dit-il, I'héritier bénéfieiaire
nest-il pas admis tous les jours & renoncer en rendant
compte aux créanciers ! T R

Thrépond qil est admis & renoncer i Padmidistra-
tion des biens qu'il 4 ens du défunt, mais ju’il n’est pas
admis & “¥enoncet §-la succession; patce qu’il n’dst pas
possible de rencncer-4 une succession Gui n’est plus,
que le curateur qui est donné est mal appelé¢ curatenr:
« la-succession vaennté et'qu’on devrait 'appeler cura-
teur aux biens vacants.” L ‘ R

“Mais M. de Lantitre n’entasse-t-il pas singularités’
sur singularités 1 11 veut que Phéritier, méme bénéfi-
¢inire et qui vient & renoncer, continue (’&tre héritier,
et-eependant, que la- siiccéssion ne ‘soit plusto i I
fait énsnite wne pétition de princips ‘e
- successiown’est plus, et il soutient enfn u
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en disant que 1'héritier bénéficiaire qui renonce, re-
nonce & landministration et non a la successien ;
car on remonce a un avantage ou & ce qui au-
rait pu em étre un, mais non & un fardean ; or
Yadministration est une charge et non un avantage, . I}
n’y a que M. de Lauriére & qui il soit venua Pesprit
que ce n’est-pas & la suceession qu’on renonce, car la
loi, les auteurs et. la pratigue disent le contraire.

I’héritier qui renonce est censé n’avoir jamais été
héritier, dit Particle 783 du Code Napoléon.

Pendant les délais pour faire inventaire et pour déli-
bérer ; I'héritier ne peut étre contraint 3 prendre qua-
lité, dit Particle 797.

Eufin siPhéritier héndéficiaire était héritier quand
‘méme, comme le prétend M. de Lauriére, ily anrait
effectivement confusion, ce qui n’a pas lieu par le nou-
veau droit romain, admis en Ifrance sous Pancienne
monarchie comme sous Pempire quant au bénéfice d’in-
ventaire.

Tanridre et Tonrnet se sont done Uun et 1'autre appuyés
de mauvaises raisons,

. Nous hésiterons neéanmoins & décider que Théritier
bénéficiaire peut, en renongant revenir au dotiaire,
parce que la plupart des auteurs semblent penser au-
trement, et peut-&tre parce qu’il pent paraiire juste
pour la sfireté des créanciers qu’unie fois 'le douaire ou-
vert les enfuns y renoncent ou I'acceptent catégorigue-
ment, Il est toutefvis trés dur de décider, .comme on
ne peut Péviter en se rangeant de cet avis, gque I’héri-
tier qui renonce quand il s’apergoit que. la succession
est plus onéreuse que lacrative, sera encore privé .du
donaire, qui lui aurait é1é une sorte de compensation.
Mais ce. qui est plus propre & francher la, question,.
“e’est-le fait que notre législation actuelle est défuvora-
ble andovaire. B




CHAPITBRE VIL

Des Donations entre vifs, Testamentaires et
a cause de Mort.

Ce chapitre répond aux titres XITI et X1V dela Cou-
fmme.

§ l—Donations Entre Vifs

Avant V'empereur Justinien, qui éleva la donation
au rang de contrat, elle ne produisait point d'action.

La donation entre vifs, proprement dite, peut se défi-
nir ¢ contractus quo quis ex mera liberalitate irrevocabili-
ter dominium rei suw altert confert acceptanti,

Quant au mot actualiter du droit, on verra que la
Coutume Iui donns un tempéramment,

On g dit: ez mera hberalitate, parco que la donation
entre vils est essentiellement une libéralité méme
quand il y & des conditions : et propter nullam aliam
causam quam ut munifisentiam exercere possit, dit la loi
premiére de donatione wux Pandectes, ()

*3 Donalio habet semper causam liberalitatis; que sam sustinel, dit
Avefraning,
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© 8i les conditions sont trop onéreuses, leg jurisconsul-
tes de tous les pays conviennent qu’il, n’y a point de
donation, mais quelque autre contrat déguisé. - ¥.0yez
Bracton, Pufiendorf, Heineceins, Biacksione. By

Mais Pothier va trop loin en disant que si les condi-
tions sont un fardeau, il y a un countrat onéreux,  ordi-
nairement de vente au proruta du fardeau, et de dona-
tion pour le reste ; d’abord. la vente n’est pas un con-
trat simplernent onérenx ;. cest plus que cela, ¢’est un
contrat commutatif, et ensuite, c'est nier nbswiument la
donation onéreuse que tous les jurisconsultes admettent,
voire Pothier lui-méme. 1l est en effet de.maxime
qu'il est libre & celui qui donne de mettre & son don les
conditions qui lui plaisent, ou d’en fixer le mode.

Sequuniur donationes improprice ideo dicte, guod non
ex sola liberalitate fiant, sed admiztem habeant causam
aliquam singularem, easque vel antecedentem, sicut dona-
leo remuneraloria, vel subsequentem, sicut doratio nup-
tiarum causa, sub modo, conditionalis et mortis causa: " 'r

On demandera & présent, qui peut donner et & quiy ety
ce que ['on peut doaner. ) o Civili

Tous ceux-la peuvent donuer que le droit naturel ne
rend point incapables, on gue la loi ne déclare point
inhabiles. : .

Les insensés et les enfins en has ige, sont ineapables
de donuer de droit uaturel : natura prohibentur infan-
tes et furiost. (Hoflacker.) '

Le droit civil déclare inhabiles & donner les prodi-
gues interdits, les mineurs non émancipés, les femmes
mariées non autorisées : lege, prodigi, pupille et mino-
r¢s, 0b defeckum status, tutpres et curatores, ob limites po-
testatis administratorie. (Hoftiucker.) L lorsle

Les mineurs émancipés peuvent donner entre-vifs
}6;12175 meubles, pourvu qu'il ait 20 ans, selon Particle
2 ii - E . - :— r
Selon 1n loi 33¢me de doratione, les sourds. et :les
‘mitets: peuvent donner, et méme les sowrda et muets,
selon 1a loi X, 'pourva qu’ils ne le soient pasde paissan-
¢e, et qu’ils soient instruits, et litteras sciant. (*)

(*1 O o'anrait done que retrouv 6 lo secret d'Instrairo ces per-

sopues ?
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i est dit fans la loi scizidme que la vieillesse nlest

pas un empéehemont de donner.

* Main, selon Particle 277 de la Coutame, “ oules db-
nasions, encore qu'elles soient congues entre-vifs, faites
par personnes, grsans au it malades, dela maladie done
128 décédent, sont yéputé-s faites 6 cawse de mort et testa-
mentaires, et non entre vifs.”

Quant A 'incapacits de recevoir, elle est absolue on
relative :

Linabilité absotue se décrit v inabilitas que cficit u;
queis a memine ef por neminen accipere possit.

Et Minabilite relative @ ea qua quis, per se, et @ quibhus.
dam mihil, quamris aly alus et per alteriom aliguid acei-
pere possit.

Qui sont ceux qui ne peuvent recevoir absolument ?
Ce wout : 1o les enfuns non encore congus.
. A moios que le donation ne se fusse par contrat de
mariage an profit des enfans & nuitre, on qne la dona-
tjon ne contionne une substitution : dany ce dernjer
eax, 1* suflit quo le donatuire existe & Pépoque o il doit
recevoir I donation par Fouaverture de la substitution
en sa Wvenr,
2o. Ceux qui sont morts civilement par snite d’une
condamnution eapitule, si ce wost @ titre Fedimens,
3o, Les coagrégations, corparations religieuses o
eiviles, on tous geny de main-morte, qui gont incapa-
“hles de recevoir des immeubles on rentes fonciéres et
conslituées & moins d'un acte de In législature, les au-
torisant & scquérir.  Ceite wutorisation; qui équivaut
“atix teltrey d'mimortissement soit partiel, soit général de

Paninn drait wbillin de by podonia ma Fait Pording v
3 FRBLITI Wi llu\)ll\.; LAt T \v\.'lh'll‘l‘“, ST AL U W irann e

en méme temps que Pacte qui reconnalt Jes congréga-
tions, communautés; ete,, comme corporations, corpors
euporala. . E
S i sont, en second lien, ceux dont Pincapacité de
‘recevoit n'est que relative 1 s
== Qo gont, premidrement, les insensés, qui ne peuvent
‘évidemment pus recevoir par enx-mémes, quoiqu’on
rvisse lour donner par le ministére de teur curateur,
~ . Certnins interdits sont duns Jo cas des mineurs, hon
“enlma dge, donten peut dire qu'ils ne sont en aucune
re iucapables de recevoir ; populo placuit melio-

manid
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rem quidem conditiorem licere eis fuceve etiqnt SUe a;uto-
ris authoritate, dit Pempereur Justinien. Cepﬁ:n alm’
quant aux interdits, il est bon de donner, dans ia _ZP,‘?'
part des cas, par.le ministére de celai qui est consel ju-
diciaire, comme T'on denne nux eufans, en bas &ge, par
te ministére des parens ou des administrateurs légaux.

20. Les taleurs pédagogues, administrateurs et l_el}rs
enfuns, relativement aux pupilles, éléves et admm{,s‘
trés, de qui ils ne peavent rien recevoir gue quand ils
sont devenus majeurs, aux termes de Particle 276 de la
Coutume.

Cet article excepte le cas ou le tuteur est ascendafl.t
de ’enfant, et pourva qu’il lui ait rendu compte el qu'il
n'ait pas convolé en secondes noces.

3o. Les médecins, confesseurs, en un mot, tous ceux
qui ont une trop grande influence présumée sur Ia per-
sonne.

4o. Les époux entre cux, siee n'est par contrat de
mariage ou par don mutuel, aux termes des articles
980 et 82,

Suivaut Particle 283, un des conjoints ne” peut, cons-
tatant le mariage, donner aux enfuns ’nn - premier lit
de 'autre conjoint. ’ :

5o. Les eufuns adultéring et incestuenx ne peuvent
recavair do lenrs airtenrs, si ce n'est a titre  <’alimens,
des donations eutre-vitk, du moins si Pon s’en tient a
Mancienne jurisprudence. .

Go., L.a domution fuite par Dinterposition dautrui,
personis interpositis, est ¢galenient nulle, qua nd la per-
sonne & qui ln donation est vraiment faite, ‘est incapa-
ble de recevoir.

" Sont réputées personnes interposées, 1'¢ pouse etla -
famille duo tuteur. ' e

On peut dodner tout ce qui est dans le.commerce des
particuliers et qui est a.soi. S

On demande distinctement quelles sont les formalités
voulues par laloi pour les denations entre vifs 1.

Il'y a- d'abord 4 fuire uns distinetion entre In dona-
tion des immeublés et la donation des meubles,

Pour 1a donation entre vifs des immeubles, il faut a

-peine de nullité ; ; L .
lo. Que 1a donation soit passée par devant notajres
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et nonen brevet, ¢’est-a-dire qw’il faut gue minute en
soit gardée. :

%0. Acceptation expresse et formelle du donataire.

30, 1l fullait autréfois que la donation {it insinuée
¢s greffe dans les quatré ‘mois. (") Ilentégistrement,
dauns le méme délai, de la donation au burean d’enro-
gistrement du com(é on des comtés ou sont situés les
biens donnés, remplace aunjourd’hui Vinsinvation. On
pouvait le cenclure de I'Ordonnance des bureaux d’hy-
pothéques de cela seul qu'elle établissait Penrégistre-
ment des donations ; mais on a fait un statut exprés
pour le déclarer. .

Si ’'on demande 2 présent quclles sont Jes formalj-
1és requises pour les donations de meubles, nous divons
que, §'il ¥ a tradition reelle, comme ¢’est ordinairement
le cas; il n’est beseoin d’avcune formalité,selon ces denx
maximes du chaneclier 1’ Aguessean : le eas de la tra-
dition réelle n’a besotn d'aucune lui ; en fait de meubles
possession vaut tilre. .

Sila tradition réelle n’y pas lieu, il sern bon de faire
ces donolions avee quasi lc méme soiu que les dovations
des immeubles, prisque le bl deshypotheégues Cartier
les soumet & lenrégisirement 5 ¢l bien que nous n’cb-
servions pas en Cavada, POrdonnance des Donations,
un bon votaire, quand il recevra telles donations, ne
manguera point de garder Varticle XV, qui veut qu’un
inventaire exuet des objels donnés soit annexé A Pori-
gina}, qguand Vobjet de Ja donaiion est multiple.

Disons aussi quelque chose de conditions de la do-
nation gui ve sont pas proprement des formalités.

Il faut tradidon soit réelle, soit feinte, 3 eause
de Paxiome de Particle 273 de Ja Coutume, donner et
retentr ne vawt, qui signifie que sile donateur retient
ce quwil donne, il nese dépouille pas et partant ne
‘donne puint.” Cetle maxime a ceile étendue quelle
annulle non-seulement les donations ou le donuteur se
réserverait le pouvoir de disposer de la chose donnée,
mais toates celies ol il se rencontrerait des circonstan-

* On voit, du reste, par les archives des. dncienyé;trribimaux.
que le:Oongeil Supérieur de Québec relevait dvec une exireme fa-
cilité de la formalité deé V'insinuation.” ° BT
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¢es qui marqueraient que le donateur ne se serait pas

dépouillé, et que le donataire n’elit pas éré rendw irré~ =

vocablement le muitre de la chose, dit Domat. * I)l‘ﬁg“Li(’“h
- }

Cependant, Particle 274, qui est lc complément duvre ler.
précédent, le rend fort élastique, car il explique ainsi
ce que c’est que donner et yetenir + c'est donner et rete-
nir quand le donaleur s’est réserve la jouissance de
disposer librement de la chose donnée, ow qu’il demeure
en possession Jusques au jour de son décez. B

Tl est plusieurs cas de tradition feinte. Ainsi Parti-
cle 275 porte que ce n'est point donneret retenir guand
il y a rétention d’usufruit ou clause de counstitut. et de
précaire.

En effetl, la rétention d’usufruit doit valoir délivran-
ce, car cehui qui ne seréserve que Pusofrait abandonne
par 13 méme son titre de propriété.

Et la clause de constitut et précaire vaut aussi déli-
vrance, parce qu'alors le donateur ne posséde plug
animo domini, mais pour le donataire et sous son bon
plaisir.

11 faut que la donation soit irrévocable enrégle gé-
nérale ; on citera pius bas des exceptions a cette
maxime.

Qus le dondteur soit en santé et qu’il ne donne pas
en contemplation de la mort. :

Les donations faites és contrats de mariage ne sont
pas rigoureusement assujetties . toutes les conditions
et formalités des nutres donations entre vifs. La loi
fait plusieurs exceptlom en vie du mariage et en fuveur
des enfians qui en naitront. o

lo. La tradxtlon n est pomt reqmse sous pem& da
nullité. s

20. Il n’est pas besoin d’une acceptatxon formalla. ; :

30. Cette donation n'est pas essentlellemenv mévm— e
cable. : -

4oy La donation-des biens presens et vemr, est:cer-
tainement valide’dans ce cas, guoique les: biens-faturs
ne puissent étre en général objet de la donation entre
vifs, selon- Burthole, Cujas, Domat,’ Ricard-etFériére;
contre Lauriére. Ceo logiste invoque bien pour -lui le
témoignage d¢ Cijas ;-mais ce jurisconsulte- dit préci-
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sément dans un passage que Lauriére waurait pas d&

citer : )
Si donatio perficitur traditione corporali, ut roluil

Constantinus, wt veteres voluerunt €& usus magis probat,
evidentissimum est son consistere verum futurarum do-
nationem, quia rerum quer nondum sunt nulla fiers potest
traditio. ]

M. de Fériére dit qu’il y n donation entre vifs des
biens présens et  eanse de mart des biens a venir § ce
qui n’est pas selon Lauriére, qui prétend que. le dona-
taire a action pour se faire livrer les bicss a mesure
qu’ils échéent au donatenr.

Quoi qu'il en soit, I'Ordonnance des Tﬁoqations, qui
n’est pas observée ici, en défendant sous peine de nul-
lité de faire & Vavenir, des donations entre vils Qerl
biens présens et A venir, excepié par contrat de maria-
ge, ne fait rien moing que se prononcer eontre le sen-
timent de la minorité des jurisconsultes qui préetendent
telie donation valide.

_ Ua autre privilége des donations ¢s contrats de ma-
rigge était qu'il n'y avait pas besoin dinsinuer les do-
nations faites par les oscendans nux conjuints,  Aue
jourd’hui ceux-ci doivent faire enrégistrer leurs conven-
tions matrimoniales, ou leurs parens pour eux, s'ils sons
mineurs.

Toutes les nutres donations fiites aux conjeoints par
d’autres parens ou par les conjoints, Pun & Pautre, par
leurs conventions, £tajent sujettes & insinuation. .

.- De.ce que 'on & agité lo. question de. savoir si }’on
pouvait donner ses biens presens et 4 venir, cels sap-
pose que 'on peut certainement dopner. tous ses biens
présens ; et en cffet, l'article 272 porte qu’une person-
ne.mujeure et saine d’antendement peut douner entre
vifs tous ses meounbles et béritages propres, acquets et
gouqaels & personne capable. R

~Bien que l'article  ne.contienne pucune. restriction,
les légisies sont unanimes. & dire, en.se fondant. sur
Varticle 288 au titro des testamens, qu'il y 2 liena la
réduetion de la. donation pour. trouver Ia légitime des
3“«&!}3» LI A Sedoen] o pihew Rl dde AT, L N EE

La réduction-est.une diminution, nn: retranchement
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7ait & quelques dispositions entre vifs -pour-les T?f}d'fe
conformes a la loi. L
La donation entee vifs (et il en état de méme-du
testument avant I'acte impérial de Québec) est done
réductible par le drojt commuu, toutes les foxAs- que-le
donateur a des descenduns, surtout si elle empéche que
la réserve faite par la loi en lear faveur demeure
intacte. S .
Or, la légitime des enfane est de In moitié des biens
restant apres los dettes payées, et elle s’impute sur les
biens donnés comme s'il n°y avait pas e de donations.
¢« La légitime est la moitie de telle part-et portion
que chacun enfant edt en en succession des dits pére
et mére, ayeul ou ayeule, ou autres ascendans, st les
dits pére et mére ou nutres ascendans neussent disposé
par donations entre vifs, ou dernitére volonté, sur le tout
déduit les dettes et frals funéraux.” _ )
‘On demande & présent dans quel ordre se fait la ré-
duction ? . o
Ou il y a des donataires universels ou il n’y en a pas.,
S prius, 1 fuut déduire la légitime des. enfans au
prorata seulemeat, de ce que les dits donataires amen-
dent de telle donation & titre universel. - ' .
8¢ posterius, ou si les biens donnés & titre universel
ne suffisent pus pour former la légitime, la rédoctien se
fuit & commencer par la donation 4 titre particulier
plus récente, et ajusi de suite, jusque & ta premiére, si
besoin est ; ce yui se pratique aiusi parce que Jes dona-
tions les plus récentes empiétent plus sur la légitime
que. les angiennes, auxqueiles on ne-devra peut-&tre
pas toueher, parce que la légitime étant recouvrée, il
setrouve quwnu. dela ce gai avait é1é donné, avait été
bien donné A . R R :
De la,: si ler plus: nouveaun donataire a’regw
francs, et que cette somne soit nécessadre pot
tuer la logitime, il sera tenu-dela restituer; § efitsil des
wizGuisranraient

donataires: 4 tilre: particulier comme}
recu dovaniage, mais.antérienrement. i ;
- Dansla rédiiction, les biens retournent.gésdralenent
aux deseendans exempts de tonte charga: : :M.Langlois
nonsdit cependant, dans son petit Coutuniier,: qulon
deduit.les frais funéraires-et-dé derniére-maladie, - :
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Le méme auteur nous dit qu’ily a encore lieu 3 la
réduetion, lorsque les enfans renoncent i la succession-
de leur pére et se portent douairiers, avec cette diffe-
rence que, si le douaire est préfix; la réduction se doit
faire. comme dans le cas de la légitime, en commen=
gant par les derniéres donations ; au lieu que, il est
coutumier, la réduction ne se fait que sur les donations:
de biens gui étaient sujets au douaire. :
Comme on ne peut donner que deducto are alieno, il
y a aussi réduction & cause des dettes, en sorte qu’un
donataire 4 titre universel est tenu de toutes les dettes,
" si-elles sont proportionnées a la donation, et que les do-
nataires universels qui ont recu la moitié, le quart,
paient pro modo emolumenti ; et les donataires a titre.
particulier, & défaut des donataires a titre universel,
paient dans le méme ordre que pour la réduction pour
trouver la légitime, : o ‘
Si le donateur a confirmé ses donations par testament’
a0 'y plus Jiew a la réduction pour restitution de légi-
"¢ ye4+-LiMe, parce que ce cas tombe sous le statut impérial de
12 14e Geo. IIT, qui permet de tester 'de tous ses biens
sans égard A la légitime,

La réduction pour légitime a été acccrdée par -la

- Cpur Supérieure, dans la cause de Quintal dit Dubois:
B persus Sénéeal, mais refusée en appel par la Cour du
ok ‘#Bane de Ja Reine, qui o déclaré mal jugé dans la sens
ssigheficnce de la Cour Inférieure. Cependaunt, on avait tou-
3ajours pensé comme celle-ci en Canada. - Aussi, disons-
Jhous: que c'est sans aucun doute dans la.sentence de-la:
aute cour. que git le :mal jugé, pour les raisons’ trés
sefortes que: nous-donnons sir-le ‘champ.: Onse fonde:
se’ s pour Pacte impérial de la 146 George ITL; gni ne medt |
-y, Stionne que les testamens, en prétendant qu’il'y a méme:
.=~ otif' de décider ou analogie do raisons pour les doas -
4% Kions entre vifs ;- mais Tion, paroe que les donations sn-
are vifset les testamens ‘sont denx sortey de “disposi< -
i dions dont. le but est différent-owopposé 5 ludonati 7
entre wifs n'a aucun rapport:abec-les-Lags, dit P empsreur-
sugilustinien.  Ajouteza celizque: legstatuts Sont v geREs:
dedeiidans lequel .on n'a pas-Phabitude’de ‘suppleg
toxtey ce qWon s'imaginey nianqguer. - Il
jamais-eu de-meilleure occasion po pliqu
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inclusio uniws fit exclusio alterius, on qui. dicit de-dona-
tiorthus ‘causa mortis, negat ipso fucto- de donationibus
inter vivos sew lideralitatis cuusa. -Les membres- du
haut tribunal se sont d'autant plus compromis,. qu’en
Jjugeant de la sorte, ils auraient di étre préts a affirmer,
<que la donation éntre vifs n’est pas, non plus, vévoea-
ble peur survenance d’enfaps. v ,

Une autre preuve qu’on n’a pas en deux manidres de
voir -en Canada sur ce sujet, c’est que P'usage y a été
de corfirmer par testamens, pour les rendre valides, les:
donations entre vifs faites au préjudice de I legitime
des enfans. .

Maintenant, quelle est la valeur précise du jugement.
de la Cour du Dane de la Reive ?.... lei, il faut bien
distiuguer eutre jurisprudence ou série de jugemens
conformes sur une méme matiére, et chase jugée. L
jugement de la Cour d’Appel provinciale est ehose ji-
gée entre les parties au procds,si elles p’ont pas appelé
en Angleterre, mais c’est tout : res tnier alies judizale.
altis non prajudical .. .. quatmvis eodems veb suBils ne-
golte. ; S
Kt ee qui preuve finalement, que Ja maniére de voir
des membres dela Cour du Bane de 1z Beine nlest.
point notre loi, ¢'est que, dans i dernidre session de.la
iégislature, Phonorable M. Sicotte a proposé, bien a tort
swivant nous, un & pour assimiler Ja loi quant anx do-
nations, a celle des testameas et pour filse disparaiire
la légitime, et que ce &ill west point devemi o . Es-.
perens qu'il ne le deviendra jama's ¢ i

La Coutume exclut de la faculté do donner les époum
entre eax, si ce u'est par don mutuel fuit par leur.gon-..
trat de maringe, par un acte partiendier dusant le ma-
riage pourvie qWen’ soit en santé, ‘eir enfin, pay leseon.:
trat des-enfans que Pon marie, en los grévant i

En effet, eutre le don mntuel proprement dity Parti--
cle 281 porte que les conjoints maviapt; leurs eufang -
peuveiit convenir que leurs dits enfns ladssepont jouir:

le suevivant de ledrs pére et mére, ponkws gu'is
rematie, des meubles et conguels: gy
ils sont saisis par Ia régle : le meny. saig ‘
n’est réputé té! accord nvantage 8 les QR jOIDLSs -

Commé on 1’2 déja dit au traité de, la. Commpraitéy,
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iedonataire Mmuituel ve grgne les froils que du jour®
quil o offert en jnstice, bonne er suffisante cantion,”
clest-a-dire un fidéjussenr, par opposition au serment
appelé par la Coutame, cautton jurdtoire. :

fia don watuel, comme le remarque Pontanug sy
Hois, ne sanrait saisir-et est sujet & délivrance, puis.
que Jo mort du prédéceds ensaisine scs héritiers ;i
wetait pas méme irrévoeable avant Tinsinuation, ou
aunjonrd’hui avant Penrégistrement.

Selon Particle 286, le dovataire mutuel n’est exempt
que de payer les legs etautres dispositions lestamen.
tures, et non la mottié des dettes communes, puisqu’on
ne peut donner fque deducto cere alieno @ il paie aussi
les funérailles au besoin.

It selon Particle 287, it fait les réparations viagdres
et paie les arrérages de rentes.

wnforménment & I oi hac edictali an Code, desecun-
dis nuptits et A PEdit de 1360, dit. PEdit des Secondes*
Noves, qui adopte-cetie loi romaine, Partiele 279 de 14,
Coutume, porte que les femumes convolaat en secondes
nuces, (ou antres & plus forte raison,) ne peavent avan-=
tager leors seconils maris de plns que dune port d'en-=
far.t duns leurs propres et nequels, et ne le peavent.
pas du tout & méme leurs conquets, anxquels leurs ei=
fans issuy des premiers maringes suecédent, nveo cepe
dunt ceux des subséquens, comme vice versa, ceux dex
prentiers mariages succédent avee ceux des sitbséyiiens
dans les conquets d’ideux.
Bien que Jarticle ne mentionne que les fommes,
‘1égistes paraissent avoir été nnanimes 3 éléndre lup
‘hibition anx hommes avec I’Edit, et M., Cugne
" particulier, n pris suz'lui-de compléter le texte de
ticla 279 dans Iarticle 8 de su Cowlume -ou trail
anciennes lois de propriété. L i

‘Mais on doit remarguer que PEditet’ln Coutnt
cotitredisent en beaucodp de- choses, pir exempl
-gaque le seeond chef dé 'Edit mentionie les hi
quis par dons et libéralités du mari, desquels lu
qui‘convole en secondes noces ne peut dis
que lw Coutume mentionne [&s couliquets,
procutsur-géusral Cugnet 'ne sait tropsi-Pon
qusdn Coutidmre est- plus sévérexqire PEAIL
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dire que la fenme ne peul disposer méme des CONGUELS,
on hren gue la Coutume explique Vliddt, qui narait en-
wendin desigoer les couquets par hbéralies du mart
W ja femme ;vren_x}ut su Apurilde la emmn_m)éuw de lu
Jiberalite dumari T3 miis voild une explication un peu
trap hardie, et hien quil ne soitque trop Vil que le
mari peut disposer de la commuuauté, la femme a su
art en vertu de Jaloi et non por ka tiberalité dumari.
Lt ne sert done qu'a nous embroailler, et conune
Fartiele de la Coutume est postéricur, pous devons npus

tenir. s

11 est dit & lafin de Particle 279, yue la prohibition
portée coutre la femme davantager son scoond mark,
sesse xtil v’y a pas denfans des precédens mariages ou
autils decedent, et gu’alors elle peut disposer des pro-
pres et acquets comme de su chiose,

[ Isdit porte enfans on petits eufans, ce qui est juste,
pusque les petits enfuns suceddent par repr(:sen(z;ti.on H
ot les légistes comprenncnt les meublos panuiles biens
e méme Jesquels la fenume ne peut avantager son se-
cond mari, guoique la Coutume ne les mentionne pag;
¢'est ninsi que peosent entre aulres, Busébe de Luaurié-
re et Cugnet. . Clest L notre jurisprodence 3 fixer <ce
point, .. Pour novs, quendo Consuctudo d-cit de: pra-
prifs et acquisilis, negat de mobilibus, snus compler:que
les prohibations se restreigneut et ue g'élendent pomt,
en interprotant les lois, 11 est vrai que Toullier an
numéro 302.de son dikidme velume, voudrait que Fen
bannit do barreau la régle gud decit de wno, negat e
altero ; mais il funt distinguer @ quand il s'agit dlune
disposition-fuvorable, on doit étendre & tous les. indi-
vidus qui sont pareillement situés ; cest niosi qu'en
Apgleterrs on o ,aEpliqué 4 tous les bvéques, . un
~yeur accordée par Edouard Il a Véevéque de
e particulier. Mais sersit-il bien raisonnghle
quand il s'ugimit de lois prohibitives, ‘on wint dire 2n-

dusic uniud aut quorumdam, fil inclusip_alterius.
plurums. . .. qut dicit de singulo dicit de plurins, o » -
durié de guibsdam, dicit de omnibus | Ce _sont les cone

wadictoires do ces propositions que la rnison sanctionne.
Lleffiet de ln donation est la trunslation du-domaine ;.
‘Hlaig le donateur n'ust point tenu d’ussurer.la possession
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tranquille, & moins qu’il-ne se soit obligé expressément
& la garaatie : c'est la disposition du Code de Justinien
de donatione, de ebictinne. ‘

“La-donation ne sc- présanie pas facilement : donatio
non favile admititur, quia donare est perdere, dit Aver-
-ranius.

Bien que la donation entre vifs soit irrévocable par
sa destination, on excepte trois cus qui- la font révo-
quer :

lo. La surveanance d'enfans.

9. Llingratitude notable da donataire. (*)

80. La véglizence dn donataire de remplir les char-
ges imposées par le donaleur.

Quant & Pingratitude, le Code de Justinien, de revo-
catione donatisnum, mentjionne les mauvais traitemens
et les pertes considérables causées au donateur par
fraunde. ‘

« Quoique les causesd’ingratitude qui peuvent suffire
& la révocation de la douation, dit Domat, soient bor-
nées par la loi derniére, (1) au Code, de revoc. don. &
celles yui y sont exprimées, on les met seulement pour:
exemple, car il peut y enavoir d’antres qui mérite-
raient qi’une donation fit révoquée, comme si, paw
exemple, le donataire refusait des-alimens au donateur
réduit & la nécessité.”

On':peut citer aussi le cas ou le donataire citerait en
justice Je donateur ; mais en ce cas particulier, te- do-
nateur seut peut demander la révocation; bien qu’une
fois la révocation demandée en justice, sas héritiers.
puiissent continuer la poursuite. : S

La, révocation e peut élre accordée si le donatenra
donné des -marques_ de réconciliation,: nd aprés Yan-
écoulé nvant la poursuite; selon la loi d srwiére.. v

La‘loi dix-neuvieme porte, que le donatenrn’est tenw

N

-

:(5).0n pent citer enire anires décisiong: ‘uﬁ‘éﬁ ues th Jugement
dedn ConrdTatendance du 15 Aveil 1727, iéﬁvox}?}hnt‘pﬁg §§
gratitude; la donation:consentle par ‘Tisuis:Clvaliey ot i femuie
4 Antoine Oivalier, lenr-fils, insérée 4 s.om gontrahde: mariage dven
Ia’sauvagesse Marie Zomaingo,, T e e
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d’acquitter la donation quautant qu’il le peut,sans étre
réduit & la nécessité ; et la loi vingt-deuxiéme, .qu’il
ne doit point d’intéréts pour son rctuld 8. mons- de
clause spéciale.  Divus Pius rescripsit eos qui ex libe-
ralitate conveniuntur, tn id quod fucere possunt condem~
nanos. :

§ 2.—Donations Testamentaives.

Le testament pent d’antant micux se ranger dans un
méme chapitre que lés donations, ainsi que le legs, que
chez nous il ne comprend pas nécessairement une ins-
titution d’héritier et Puniversalité des biens, comme
chez les Romains, et sous ce puint de vue, il ‘estsur-
prenant que la Coutume, qui fuit bon marché de Pins-
titution d’héritier, parle du testament dans un titre yé-
paré, et ne dise rien des legs, auxquels notre maniére
de tester.semble se rapporter plutét qu’aun testament,
car le legs est une maniére d’acquérir a titre singulier,
et laloi 116 de legatis-le définit : un retranchement
fait sur Phérédité par lequelle testateur 6te quelque
chose “de Puniversulité qui appartiendrait & l’hénhel
puur le conférera quelgque autre: i

-Avant'd’entrer €n matiére, on peut demander quelle
est Porigine du droit de tester. :

Les doctenrs sont partagés. ILes uns disent qu’ﬂ
vient-du:droit-naturel; d’autres, ‘du droit dek gens,v et
d’autres enfin, du drou civil.

Ceux qui- disent que. ce droit vient de la nature ou
dusdroitides gens, -se foudent également sur-ce-que
Pusage de tester est partout en vigueuret quil répugne
que Ie' ‘pere-de famille ne puisse pas dxsposer de ses.
biens en faveur de ses enfans. = o ox

Ceux, an contraire, gui disent que les testamens sont
de‘droit civil donnént pour principale raison que, le
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testament ne transférant le domaine qu’aprés la mont
du testateur, ne pent étre de droit ‘natarel, parce que
personne ne posséde aprés sa mort.

Plosprit ¢ La loi naturelle, dit Montesqmeu,* ordonne anx

s l‘\‘,"\f",’peres de nourrir-leurs enfans, mais elle n’oblige pas de

“wan . les faire heritiers. Le partage des bieus, les lois sue
ce partage, les successions aprés la mort de celui qui a,
eu ge partage ; tout cela ne peut avolr été réglé que
par la société, et par conséquent par des lois po]mques
ou civiles.”

Voila qui pronve que le testament n’est point de
droit naturel, ni méme du droit des gens nécessaire,
qui en découle.

Les adversaires de cette gpinion ont été dans Ver-
reur en disint gue Pusuge des testamens a été univer-
sel. Ilya eun des lieux ot ils n'étaient point connus,
et en particulier 'empire des Tncas au Pérou.

11 ne faut point confondre, au reste, le droit de tester
du pére de famille et le- droit des enfans de succéder,
qui nous. parait &tre de droit des gens quasi nécessaire,
bien que Moutesquien semble le nier. Le droit ro-
main Ini-méme admettait Ja snceession Jégitime décou-
lant ’un droit waturel s tadidus hereditas jure quasi
etiam naturali debetur 5 bien que ce méme droit per-
mit de se donner d’nutres héritiers et que, par consé-
quent, la succession testamentaire {at préférée 4 la 1é-
gitime. Il snffit quil reconnaisse quie la succession
vient en quelque sorte .de la nature 3 ¢'il vy déroge le
droit dus races gevinainesy est plus fidele dans sa maxi-

2 3 le mort saisit le vif, qui est elle-méme foute natu-
relle, oar ce n’est pas seulement par une: fiction legale
que les enlans, sont censés une méine “personng
wvee lews’ parens, moais ils.sont aussi matériellement
< leur centinuation, pourquoi. Parbre -généalogique est
analogie & Parbre qui pousse et fructifie en terre.

Droit Aussi Pavoyer De Vattel dit-il que, % les.enfans ont
j,,, '('3;,‘” naturellement le dlmt de suceédel avee égaht.e aux
Zav.1, -Dbiens deleur pére.? '
Chaz. XX~ Le jnrisconsulte Ulpien d]t que, testamenmm eef«
§256.  mentis nostre Justa contestatio, in-id salemm&er fe cta, wt

JFost mortem nostian valeat., .7
Ln vertu de Pacte impérial'de Québec,

on' peut tes—ﬂ
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ter en Canada suivant les formes francaises ou syivant
Tes formes anglaises & volonté, quoiqu’il n’y_ ait, gudres
que les.premiérés qui y scient usitées en effet. . .
Cela nous permet de couserver, la division que. fe-
saient les Romains, des testamens en testamens écrils,
et en'testamens non écrits : per seripturam et sine scrip-

&is testamente confictuntur,

“will i3 properly limited to land, nnd a testament
“eatatet "and the latter requirés executors. "

“R0

Le testament non écrit des Romains était le testa-
ment nuncupatif, qui 2'était en usage en France que
dans les provinces de droit éerit.  Nous avons. en Ca-
nada un testament nuncupatif, mais c’est celni des An-~
glais, qui ne requiert pas actant de témoins.

Le testament. nuncupatif ou testament proprement.
dit, ne comprend que les. biens meubles et effets mobi-
liers, personal estase, (*)-et est une déclaration devant
trois témoins (1) (qui ve sont pas requissi les objets
n'excédent pas trente louis) que la dunation est Pacte
des derniéres voloutés du testateur, & quoi il faut ajou-
ter que la dite déclaration sera mise par éerit postérien-
rement, '

Cet acte ne comprend pas les immenbles, parce que
c’est une maxime trés expresse du droit anglais quela
propriété des biens réels ne se trans{ire noint sans éerit ; i
et aussi parce que le testument nunenpatif découle’
seul de la loi commane d’Apgleterre. (§) ‘

Comme. ce testament, qui -était beancoup plus-en
usage.avaut Yexpansion “de Pinstruction primaire que
de nos jours, ou 1l n’est en faveur anx yeux dea loi:
méme, que dans le cas d’une personne surprise par une
maladie violente et souduine, peut occasionner beau-
coup de fraudes, il est de loi,: L

. o - vy enimerT ey e
¢*y: A-will anid a testament, strictly speaking; fte: ot words of
the sawe meaniog, djt Jacab, dans.son Dictionnaire :des Loz n
»: 00170 persogal

(1) En :‘Angleterre, aujourd’hui, on se conterite d¢ deux témoins.
& J’Gills,i» byﬁhich’:l@nds are disposed iof,<ave.a gonveyatce un-
koown to the-old common law, which permiwted-« man-oaly to.dis-
se of-hig goods or his }Z?;s,o.nal},ptope s -
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To. Qu'un testament éerit ne sanrait 8ire révoqué par
un testament nuncupatif postérienr, a moins quil nait

€lé mis par éerit dn vivant da tostateur, quit lui ait
€lé lu, et qu’il T'ait approavé ; et a moins de preuve
parla déposition sous serment de trojs Lemoins quon a
agi de lu sorte.

20. Que dans le eas on la valeur des effels exeéde
tre_nte tlouis, aueun testunent nancupntif ne vandra,
uu1 ne sera point prouve par b déposition sous serment
de trois témoins un Moins, gui aleat ¢1E preseus o osa
confection ; ni & moins qu'rl ne it proave gque le tes-
tear, quand il a pronencé ses derniéres volontés, a
Pris les personnes présentes ou guebpes-unes delles, a
témoein que son disconrs €¢lait son testument ; ni oy
moins que tel testament nimeapatif n'ait eteé fait dang
la derniére maladie da testatenr, a sn residence, ou au
lieu ou il u réside, an moins dix jours avant de tester,
a moins qu'il ne soit tonbé malade hors de chez lui et
soit mort avant son retour.

3o. Que le testament nunenpatif ne peut plus btre
prouve v/ testium, aprés six mois écoulés de sa voeife-
ration, & moins qulil aait ¢1¢ couché par écrit, au moins

§an Ohar.C" SY bstanee, duns les six jours qui ont suivi les paro-

ieg 11, ch,

4§ 19,

t Jacob,
Loaw D.c-
tionary.,

les. » ¢

4o. Qu'il ne peut y avoir probate Pun testament nun-
cupatif avant les quatorze jours dn déeés, ni sans que
lu veuve et les heritiers les plus proches aient été up-
pelés. -

Voici comment Jacob résume les conditions da testa-
ment nuncupatif.

¢ Lies mots par lesguels la donationest faite, doivent
étre pronoucés avec intention de tester, begueath, et
le moribond doit appeler des témeins ; le testament
doit étre fuit an foyer domestique, nu milien de la fa-
mille et des amis, si ce n'est en cas fortnit,afin de pre-
vanir les impositions des étrangers ; ce doit 8tre dans
la derniére maladie, car si la testateur recouvre, il peut
altérer son testament, et il.a le temps de fuire uni testa-
ment écrit.  Ce testament ne doit pas &tre prouvé trop
longtems aprés la mort du testateur, de peur que le dis-
cours n’échappe & la mémoire des témoins, gui peuvent
obvier & cet inconvénient en fe couchant par écrit dans

H
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tes six jours. ' Cela ne doit point se fairecependant trop
hativement et sans notice, de peur que la famille du
testaleur ne soit surprise.”

Le testament que les Anglais appslent Wiil, Devise,
eomprend proprement les immeubles, bien que, par ac-
cessoire, il puisse comprendre aussi les effets mobiliers,
comme le dit Blackstone : all personal estate of every
description, as goods and chaltels, things tn action, as
debts and other monies. ... may be disposed of by will.
Ce testament peut méme ne comprendre gque des effets
wmobiliers. T word Devise seems most properly appli-
cablc to the disposition of lands by 'Will ; and Bequestor
Legacy to that of personal estate. But in a cowrse of
sme the words have come to be applied indifferently to &
disposition of lands or goods, which are frequently and
continually distributed and devised, at the same ténte, b
e same Will, dit Jacob.

Le méme auteur nous dit que si ce genre de testa-
ment ne comprend que des effets mobiliers et qu’il soit
écrit de Ja main du testateur, il vaudra, bien qu’il ne
Pait signé ni'scellé, et bienw qu'il 0’y nit pag appelé de té-
moins, si Péeriture peut &tre prouvee ; on méme quand
il ne Paurait peint écrit de sa main, pourva qu’on puisse
prouver qiilw été Gerit par un autre, snivant ses ins-
tructions, et q’il ait approuvé.  Senicment, notre au=
teur ajoute qu'un tel testament est loin d*étre dans une
forme digne d’approbation, en autant qu’il peunt occa-
sionner des erreurs, pour ne pas dive des malheurs.

Le chapitre 3 du statut 29, Charles IT porte que tout
testament qui comprend des terres, lands and Ltenements,
doit, sous peine de nullité et au profit de Phéritier 16-
gal, Ctre fait par écrit, et signé par le testatenr ou par
qquelque autre en sa présence, en vertu de ses instruce
tions expresses, a laquelle signature il fant ujouter.celle
de trois ou quatre témoins croyables, credible, en la pré-
sence du testaleur. ) :

. Maisdans la pratique, on sest départi en plusieurs
ens de la sévérité dun texte légal. -.oooine - o .

- On veut que -les témoins voient Jeo- testateur signer ;
Jnais on nlexige point _qu’ils ‘contnissent le contena du
w-Aestament, pourvw qu'ils: ‘poissent ensuite “certifier ‘Que



+ie. papier qui leur est exhibé est le méme qu'ils ont vi:

Bigner. o

On veut aussi que les témuing signent en présence
du testateur, pour empieher la substitution possible
d:ﬂn téslauient & un wulre ; mais ou n'exige pas qu'ils
signent ensemble, et ] n'est pus necessaire gne le tes-

“tateur les voie signer.

Les témoins dovent élre des témoins desintéressés.

{Jacob.)

On wadjngé que le vem do testatenr eerit por Jui-
méme en téte du testament, connne snit: [ Jolor
Mills do male my last Wil wud Lestument, est une si-
gnuture suflisunte sausapposer Je nom aa fns, Cela, 2
moins que le testament be ot tewt cerit pur Je lesta-
teur, demeure nésumoins donteny aux youx de Jueoh,

~qui dit, que pour ée régulier. Je testument doit ¢tre
signé o lo fin, et méme au bux de chogie page, 7Ly
en a plusicurs, an vu des temoins, Quant & enx, 1l )
suffit qu'ils siggent sous Pattestation, uu bas de lader-
niére page.  Le sccan du testuteur, yui est anesi d'usn-
ge A chague page et @ da fin, nest pas alsolument re-
quis en loi.

Toute personne pent fire on festument anginis, ex-
cepté les fenmmes murices it ce pon spéeialoment au-

U torigbes, les enfuus, les insenxésel Jes idiots, ot les per-
sonnes qui Wout point une mémaire suine, nen sane me-
‘mory, non plus que celles guident pas é1¢ suflisam-
ment libres, ou dont le testnoient #' pus &8¢ sponta-
nésetest-t-dire qutil fint avoic Hborung andmum testandi.

B faut on dire antant do ceux qui wont “pus ou qui
ont perda I vie civile. :

Un aveuglo peut fuire un festament nuncupatif; ou
méme uw wstwment éerit, ponrva glil ui seif lu en
présence de temoius et qu'il le reconnaisse pour sa der-
‘niére volonté, e
Les-mémes préeantions peuvent dtre requises & I'é-

gard do eeux quine savent pus lire. coo

“n peut tester do tousges biens en faveurde quii que

&8 so0it, les corpornijons-exceptéas, mns égnrd anx kéri-

naturols, pouryigu'on ladsse s chelling d chacun
selon uue-contume qui west qulun prejugé popu--
i o ; ; ) ;

L en: W-‘is D
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moins réelie et qui devrait faire toucher du doigtaux
Anghis q'ils ont gingulicrerment dévié "du droit nata-
rel. 1T w'ena pas fonjours été ainsi, et c’estoe qut fait
dire & Jacob : some have gueestioned whether this restraint
was ot faunded wpon truer prineples of policy. thun the
poreer of wantanly disiheritins the he'lr by Will and
transferring the estate, throngh the dotage or coprice of
the wncestor, frony these of Feis blonl 1o uller SLrangers.

Csuivant je legiste anglais Blaek-

U netons bien e ! | Comm
stone, * le tesinneat aneait hoau ¢tre fait of rato, celllh,ﬁfe, Hm-
u'y fermt rien, et i n'y aumit pas lieo Q Ce O appeeay 4y 33',
it daws te dreit vommin guerefee inoflisios? Les'@menii . No. 503,

7

: : TaNoe i
La captation seule, peut étre plaidée conlre Pexceution
da tostunent. _

It pourtant, lo pariage ot In survennnee d'enfans

produit e révoentian présomee de testament dela
part de celui qui n'etant pas nmel? grenst il fat son
testarent, omeins gu'l nlapparaieso qull n'a etfecti- -
verrcat pas ehange do velonte, » -t Black.
Lo testament unelais ne [hit peint preave par 1ui'%°;‘;;:,f£f?'
uténe, el se prouve en Augleterre, en cour ecelésias-yig
tigue de Prasate, Law Die-
Logr le Canaday le statnt provincial de la 41e Geor-tionary.
ge Lil, chap. 4, déclare que la preuve fuite: devant un ™ :
o plusieurs Juges des cours civiles Can testament”
fiat selon des furmes anglaises aura by méme foree que ™7
sl clic avaitl été fite devant une cour do Probate. ’
Tie testament wnelas deit &tre daté, car sile testa- - .
teura fuised deax testamens non datés, § meurt ordi-
nairement inlestad, paree quo e plus souvent, il .,
parait pas quel est le dernier. (Jacoh.) :
Les Avglais ont encore des douaticus 2 cause dev.
mort distinctes des testumens, des codicilles et des legs,
Nous ne pirlerons en ee lieu que da Jegs, i, chez_ oy
enx, ne colnprend gt des menbles! A legacy is a be-" i L
quest, ar giftyof goods and_ chattels by testament, dit
Blackstone ; et il n’est point purfuil sans asselitiment
o Pexéentanr testamentaire, et e legataire no peut
“en prendri possession, parce quil fint qug celni-ly
sidteTege puve, il reste de’ quoi payer log de
bonis defuncti primo deducénida -sint

: Cenia sunt
Sunt wliditalis et il

)

v ¢ posted g;i{df
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~datis, dit Bracton. Cela prouve de plus en plus que Iz
Cour du Banc de la Reine a mal jugé dans la caus¢ de
Quintal dit Dubois, bien qu’il ne soit pas siir que la
legs selon les formes angluises, ou ne pouvant contenir
gque des meubles, soit de loi ici, Pacte de Québec ne 1
nommant pas. Clesten Ancrletcrre a exécuteur tes-
tamentaire & faire délivrance des legs, qui ne compren-
nent que des meubles, parce que Pexécuteur est char-
gé de rassembler ces objets pour remplir les volontés
du testateur. Si les légataires, legatees, ont £1é payés,
et quil n’y ait pas de qnoi couvrir les dcttes, il ya
lieu & la réduction des legs généraux par concurrence,
et on ne réduit un legs particulier que siles legs géné-
yaux ne suflisent pas. 8l y a de quoi payer, et qus
Pexécuteur refuse néanmoins Ja délivranceé d’un legs,
il peut &tre contraint & Jivrer soit en cour ecclesmsu-
Que, soit en cour d’Lqmte ; dou P'on voit que ceci est
Jtoujours propre & PAngleterre.

.. Dansle droit frangais,on ne counait que le testa-
;ment écrit, qui se lele en testament olo"mphe eten
testament solennel.

Le testament olographe est celui qui est écrit en en-
tier ot signé de la main du testateur.

- Ces deux conditions sont requises sous peine de nwi-
lite,

11 est prudent de dire que c’est son testament quo
Yon vewm fire.
~. Le testament doit avoir.la date des mois, ans-et-jonr
o1 il 0. 616 fait ; mais seulement ad zzze/m; ¢sse”s cusm
tn testamento dies et consules adjecti non sunt; non nocet .
“guominus valeal testamentum.

Cependant, si 'on tombe sur denx 1e§tamens da
sméme . testatetir non .datés, les mémes mconvémeml
-peuvent résulter que dans le testament anglais, ..~ -

Les ratures faites de la. main du testateur sont bon-
nes,et-annulent ce quiest raturé, :
..:Dans le cas ou l'on sonpgonnerait qu’ une. rat )
. &té faite par le légataire, parce que Ie testame
\.Van sa. possession, les tnbunaux pomrment conset
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tateur, sont bonnes 2 plus forte raison qud‘les ratures,
parce qu'il'y a moins de dangerqu’on soit trompé; Slant
d’erdinaire, facile de voirsi écriture est la niéme; =~

Une interligne d’une main étrangére, mais nonap-
prouvée, sera négligée ; mais approuvée parle testa~

_ teur, elle pourra faire annuller le testament, parce qu'il
n’est plus dés lors un testament ‘olographe, c¢’est-a-dire
écrit entidrement de la 'main du testateur. -

Ce que nous venons de dire des ratures et interli-
ghes dans les testamens olographes peut se dire égale-
ment du testament solennel, ¢’est-a-dire qu’etles y'sont
bonnes, mais a condition qu’elles soient approuvées par
eeux qui doivent signer le testament. :

Soit qu’il s’agisse du testament olographe on du tes-
tament solennei, personne ne peut tester, 8’il n’est sain
Qesprit’s In eo qui testatur integritas mentts, non corpo-
#is sanitas exigenda est. ‘ '

Le testament solennel, est celui qui est regu par de-
vant deux notaires ensemble présens, ou un seul avec
deux témoins ; ou encore par le curé et un notaire; ou-
le curé seul, assisté de trois témoins idoines; selon Jles
articles 289 et 290 de lu ‘Coutume, quientend par té--
moins idoines, des témoins mailes, 4gés de vingtans
adcomplis et non légataires. 1l faut ajouter qu’ils ne
doivent point étre trop proches parens, et doivent jouir
pleinement de létat civil.

" Quand le curé regoit un testament accompagné d’un
potaire, c’est lui qui doit garder le testament, et Parti-
ele 291 Voblige & en-déposer une copie au greffe, &'l
n'ena- fait qu'un, ourcopie de son régistre, s'il- ena
fait plusieurs, et ce dansles trois mois et & peine.de
dommages. sl : Sl el el

-Llarticle 290 étant accompagné de conditions.quine
slobserveraient guéres, il-est douteux . qulun: vieaire
puisse recevoir un-testament en-Canada i

= Sout tenus iceun curiés de bailler lettres de vicariat gé-
néral, et icelles fuire enrégistrer és greffes royauz pour le
regard-des paroisses-assises és vilkes on 1y ajuge royal :

‘ot 68 autres lieus en-la justice ordinaire dlweus; avank

~gtie Les:vicaires PUISSEnt recevoir Quekm testament:
= s El-doit: 6tre dit - que.ce :sont:ses -ordonniances. -d:

“Riqresvolontés que le:testateyr veat faire, o




Le testament. doit -&tre dictd. et nommé par le tefta-
tenr aux notaires et depuss- d lut relu enla présence ds,
ceuz notaires, curé et témoins, et mention étre faite.an
dit testament qu’il a é1é ainsi dicté, nommé et relu.

Lrarticle XX1I1 de 1'Ordonnance des testamens dis-
pense des mots dicté, nommeé, Ly et 7elu 5 malis vette Or-
donnance n’est point observée en Canada. .

Learticle 289 porte, quant & Ja signature, que le tes-
tament doit &tre srgné par le dit lesiateur, el par les té-
moins, ow mention fuite dela cause pour luquelle s

nont pu signer. e
Tt n'est point parlé des nofaires: il ne fant point
eonclure néanmoins qWils ne sojent pas tenus de signer
leur acte. Kuscbe de Lauriére dit qu'il fant gu’ils'le

datent sous peine de nullité. e e

It quant aux témoins,. M..de Fériére dit qu’il faut,
sons peine de nullité, quil y ait,. an.moins. un. témoin
) qui paisse signer 3. ¢t e qui prouve que ce n'est point
t Diction- gy POrdonnunce des testhmens, qui pest pas obhseryte
'};:Lf,d:, seicl, yu'il se fonde pour eette exigence, c’est . qu’une.or-
Pratique. dounance de Pintendant Begoa, dun 30 avril: 1722, prou-
ve que la Jurisprudence efait établie sur ce point en
France, car ceanagistrat adjuge d cause de lignorgnee

des halitans, que le testament fail par le curé ou viepl»
re nétait pas moins .colennel, quoique les témoins
neussent pas signe, pourvu qw’il {4t mentionné .pour-
guoi. 1l faut done couclure. a-contrarip sensu . qulon
anrait-é1¢ plus exigenutsi Péducation primaire ciif, été

dés lors répandue dapsda colonie.... oo -

Le festament solennel fait prenve par dni-myéme
quant au testament olographe, il. doit &lre proivé en
justice par la déposition de deux témoins, ou par com=
paraigon et vérification:d'éeritire ct-de signature;

+ Lies mineurs quitn’ont. pas encore: atteint Vagede
vingl ans accomplisaie: péuvent:tester méme de-jewrs
meubles, 3 moins qu’ils  naient été émancipés ‘entjus-
tieew, R NEITINE PSR A

~Mais selon Particle 293 sapréslenr vingtié merannbe
sacgomplie;ils peuvent disposerpar testament’ de levrs
biens meubles et des immenbles par-ewx-acqnisihors
maridge; ou des conquets, quoigite: mon pasides profres.
ou immeubles:advenns par-suéodssion pisdumation: en.’
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ligne directe ; 4 moins, selon P'article 294, quils n’aient .
ni meubles, ni acquets, ni conquets, auquel cas ‘excep-
tionnel, ils peuvent tester de leurs propres & vingt ans
accomplis. . T
Le Conseil Privé d’Angleterre a respecté le privilé-
ge porté en Particle 293, dauvs la cause d’Alexandre Du-
rocher et alii versus Benjamin Beaubien et Louis Guay.

Par ces articles de la Coutume et par le 292e, les
majeurs ou les mineuys de vingt ans, ne pouvaient tes-
ter que du quint des propres, le reste étarnt affecté’a la
légitime des enfans,  On a déja dit, que méme au cas
o Jon teste snivant les formes frangaises, on peut tes-
ter des propres saiis restriction, en vertn de la disposi-
tion de la loi anglaise, qui est condamnalble. «“On
peut, dit I'avoyer De Vattel, * &tablir des lois particu-t Proi
ligres sur les testamens et les héritages, en respectantjzi’"‘(’w
toutefois les droits essentiels de‘la natnre. Tout hom-xX, §-
me peunt natorellement choisir celni & qui il vent lais-
ser ses biens aprés sa mort, antant que son droit n’est
point limité par quelque obligation indispensable,
comme par cxemple, celle de pourvoir a la subsistance
de ses enfans.” ' ' . "

Bien qu’en pays de droit écrit, on e donnit lo noi
de testamens qu’aux actes dans lesquels il y avait ins-
‘titution Lhéritiers, conformément au droit romain, et
que ceux qui ne contenaienut que des legs on fidticom-
mis sappellassent eodicilles, en pays econtumier, on
confondait le testnment et Jo codieille, qui démandaient
les mémes formalités 5 mais les codicilles, proprement
dits, sont des actes postéricurs, complémaentaires oy en

~eonfirmation du testament. '

L}
Lrant cependant la snite et I'accessoire du testament,
e codicille participe de-sa: nullité, et partunt, ne pent
confirmer un testament nul. » ‘ o SR + Hen

Cela n’est pas tne régle absolie “ponr le codicilleTome
anglais, qui requiert aussi fes mémes {ornialités que les ]‘l“(';\‘)'
testanens, bien qu'on n’y. nomma: point-d'exécntenrsy
et gulon:puisse-seulement y substifner ank exéctitenrs
wommés par testament.” : ‘

"~ Whenever a ¢odicil is added to.a Will or Testament,
- qnd.the testator declares that the will shall be in foree, in
such case, if the will happens to be wvoid, for wart nfthé
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forms required by law in the execution, or otherwise, et
#t shall be good as a codicil, dit Jacob.

Parlons du testament révoqué et du testament non
avenu.

Oun lit dans les Régles &'Ulpien : testamentum jure
factum infirmatur ducbus modis : st ruptum aut rritum
factum sit. Rumpitur testamentum mutatione, id est, st
postea aliud testamentum jure factum sit.  Irritum fie
testamentums si testator cupite dimunutus fuerit, aul si,.
Jure facto testamenlo, nemo extiterit heres.

Un testament peut étre révoqué jusque 2 la mort du
testateur explicitement et implicitement ou tacitement.
Explicitement, par nun testament postérieur, méme in-
valide, parce qu’il suffit yue le changement de voloné
soit constalé. Ainsi décident les juriscousultes Ulpien
et Pomponius, et le. code Théodosien. (+). Voluntas
qualis si declaratur etiam ex actu nullo, dit Peregri-
‘uus. *

Le testament est révoqué tacitement, si le testateur
a montré clairement par sa conduite qu’il avait changé
de volonté. Ainsi, si Jacques.légue a Jean, ane mal-
son qu’il avajt d'abord léguée a Paul, ce nouvean legs
impliyue révocation du prenter, et le révogue quand
méme il serait nul lui-méme ez defectu formalitatum,
parce quw’il suffit d’un acte de voloateé, sinon pour fuire
un testament valide, da moins pour révoquer, et qu'on
a surtout égard 4 la volonté du testateur, comme dit
Paulus a Sabinus. :

{*] On lit cependant chez Pithou, [Juris Civilis Ecloga]: Ex eo
autem solonon potest infirmari testamentum, quod postea testator id
nofuerit valere < usque adeo ut, si quis, post fuctum prius teslamentum,
posterius fucere caeperit ; et aut mortalitate fueril prewentfus, aut quic
et gjus rei penituil, non perfecerit, D:vi Pertinacis oratione cauium
xtt me labulw privres jure facte irrite fiant, nisi sequentes jure ordi-
nole eb perfecle fuerint ; nam imperfectum festumentuwn sine dubio
nullim est.

Muis jugé dans In Cour Supérieure dansla cause de Fisher ver-
sus Fisher, qu'un testament fais devant un notaire et deux témoins,
peut étre révoqué par un testament ol il n'y avait qu'un témoio
seulement, et jugé également duns la cause de Lambert, appelant
et Gau¥rea, répondant, qu'nn testament nul, comme testament
solennel, pedt valoir et &tre prouvé comme testament selon leg
formes nuglaises. B : -2 S
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11 faut observer toutefois que si le premier:testament’
w'est pas révoyué explicitement, il n’y-a de réputées -
nulles que les dispositions du premier testament qui:
ne peuvent subsister avec le second.

Aiuasi, Pierre a donné sa maison & Paul, parun pre-
mier testament.  Par un second, il institue Francois,
son légataire universel, ne disant rien de la maison =
le legs fait a Paul pourrait subsister, parce que rien-
wempéche quil ait la maison, et que Francois soit ce~
pendant légataire universel ; car on appéle légataire .
particulier, celni d’'un objet particulier, et légataire-
universel, non seulement celul de tous les biens, mais
oelui de tout un genre de biens, ou méme d’une part-
quelconque, ne cousistant pas dans un objet particulier.

On ne peot fuire un testament irrévocable, parce que
le droit supréme de tester est un bénéfice de la loi au-
quel on ne renonce pas: For this, disait le chancelier:
Bacon, would be for o man to deprive himself of that;
ewhich of all other things is most incident to human con--
dution, that 1s, alteration or repentance.

Quant a Uiaterprétation des testamens, les parcles.
doivent s’entendre ¢ sensu lato, & raoins qu’il ne pa-
raisse que le testateur veut quon les interpréte stricte--
wmeat. : ’

20. Lorsque les testamens sont ambigus, on les in-
terpréte selon la volontd apparente ou raisonnablement.
présumée du testateur, parce que la loi veut, en ce cas,.
s'attacher & la volonté plutdt qu'a:Pexpression, comme
dit Ulpien a Sabinus.

C’est pourgnoi, quand méme le sensnaturel signifie--
rait quelque chose de contraire, les mots doivent étre:
entendus selon la volonté connue du-testateur.

Quand le testament comprend et mentionne les-
meubles, cela veut dire tous les biens meubles corpo-
rels ou incorporels, 4 moins. qu’il- ne paraisse que le
testateur n’a pas voulu donner tous ses biens meubles.

Quand le testament dit simplement les: meubles;.
I'argent, les marchandises, ge: sont pas compris..

Les régles d’interprétation du testament -anglais ne.
different guéres de celles des Romains. - On préte aussi.
une attention religicuse 3 Ja volonté du. testateur, . ©:

Lorsque Pintention - est claire; il ne-faut pas s’attaw. .-

[y
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" cher trop strictement a lasignification précise des mots,
nam qui heret in litera, haeret in cortice.— Mala gram- -
matica non vitiat chartam.

Le testament ne serait pas nul parce que le testateur
ne se serait servi que du mot “ property.”  That < pro-
perly” 1s a term sufficient to pass real estate when wsed
i a last will, cannot now be disputed, dit lord Ellenbo-
rough.

Lrinterprétation doit découler du testament entier et
non de ses parties disjointes, nam ex antecedentibus et
conseguentibus fik optéma interpretaiio.

Il faut nénmmoins, 8’1 est possible, que chaque par-

‘ tie ait son effet @ nam verba dedent tntelligi cum effectu,
erg‘;k[;c Jut res mages valeat quam pereal. *
citato, No.  Llacte provincial de la 41e Geo. IIT défend de tester
~280. en faveur des corporations et gens de main-morte, a
moins qw’ils n’aient pouvoir par la loi le recevoir.

L2Ordonnanece’des bureaux d*hypothéques pourvoita
ce que les testarnens soient cnrégistrés par sommdire
ow en berderean, pour qulils démeurent valides 4 ’en-
contre des tiers acquéreurs, donataires ct eréanciers
privilégiés on hypothéeaires subséquens ct de bonne:
fui.

Mais 1o statnt 12 Viet., chap 48, établit un autre
mode demégistrement, Penvégistrement au long, et
selon les statuts refondas, on peut enrégistrer aujour-
&’hui, soit parsommaire, soit an long.

Toinseviption dolr étre faite dans ‘les six mois da dé-
ces, st letestatenr est mort en Canada,” §il y a des’
obstacles, on peut en enrégistrer déclarition, ce qui
prolonge le délat de six mois encore.

Le délziost de frois ans, sile fesfatenr nest pay
mort dauns ln Province; et de eing ans, en cas-de recélé ;
mais apros les cing -ans écouléy, aveun’ acquérenr de
~bonne foi ne pourra- &tra-trouble, ni un demandeur en
justice débouté, ni un-eréancier privilégié ou hypothéw
caire perdre sa créance par suite ‘d’anciine disposition

“contenue dany lo testament non entégistré dans ce:
dernier défai. S e

L’Ordonnance des bureaux d’hypothéque ne menw
tionne P'enrégistrement que des testamens et legs trans<

+ latifs -de= prootieté immobiliére 3+ mdis  le “ehapitre
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XXXVII des Statuts Refondus ne fait aveune distino-
'thll.

En vertu du chapitre 90 des Statuts Refondus ; une
expe,dxtlou de tout testament, exéeutée dausles pmses-
sions de Sa Majesu, oudans un pays étranger, sous le
scean de la Cour o est depose le lestament oun‘m.ﬂ,
ou sous la, signature du juge, swurrogate oun grefiier de
telle cour, ou du gardien ‘de tel tu\mme\nf sera recue
dans les conrs'da Bas-Canada, comme preuve prima
fucte de Pexéention de - tel testament ; --et Ja vérifica-
tion de tel testament, sous le sceau d’une cour gquelcon-
que “de jurisdiction compélente, sera regue comme:
pretive prama fucie du contenu Q’iceluni,-et aussi de la
mort du testatear, & moins quil ne soit fait preuve aw
contraire,

Parlons finalement-des exécuteurs testamentaires.

Le soin d’accomplir les derniéres volontés do ¢ efum,

-dit M. de Irériére, regarde véritablement Phéritier, qai
est saisi de plem dron de tous les effets de la succes-
slon.

Mais en pays-coutumier, ot les héritiers regordent
avec chagrin les testamens dont les «.hpmmons ne
leur: sont pas favorables, il arrive souvent qu'i's font
tout ce qu s peuvent pour en ¢luder Pexéeution s
c’est coqui donne. lien aox testateurs de nominer un
ou phmwns exéeateurs testamentaires.,

Mais, si exécutefr est requis dans le testament an-
wlais, & Pexception du devise, () gui n’est pas, & pro-
prement parter, un testament; pour ce qni est dir testa-
ment {rangais, lorsque un, testaleur v'a . pojul pommé
d’exécuteur, on présumequ’il s'est coufié aux héritiers
du sang. . -

l)ans ce droit, la qnautb d’e\ccutem nwest pomt 18
compatl e avee celle de lggataire. :

Comumie Pexécation des testamens n’est p'ls une char-
ge pul) igug, mais un office d’ ‘um, n’aecepte cetie clpr-
ge quine veut, lla étée jugé en Con ‘\u; jeure, le
29 mai 1858, quc lhypoth(,quc snr l

Wil

chis, devise avee
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nrent, mais seulement a Penrégistrement d’an acte an-
thentique constatant que Pexécuteur nommeé a accopté’
Ja charge. . ‘

Toute personne jouissant des droits civils, homme ou
femme, peut étre exécuteur testamentaire ; mais si le
testateur, aulre que Pépoux, nomme une femme ma-
riée ou nou usante de ses droits, il ne peut y avoir do
la part de cette femme auvcune ingérence dans lexeé-
cution avant gu'elle ait ¢1é autorisée par son mari.

Par larticle 297 de la Coutume, les exécuteurs testa-
mentaires sont saists durant U'an et jour dw trépas du dé-
funt des biens meubles demeurez de son décez pour Pac-
complissement de son Lestament, si le testuteur n’avaté
ordonné que ses exécuteurs fussent suisis de sommes: cer-
taines seulement. Lt est tenmn le dit exéculeur de faire
wnventaire en diligence, sitdt que le testament’ est venu @
sa connaissance, Uhéritier présomptif présent ow dfiiment
appelé.

La charge de Pexécuteur est donc limitée a 1’an et
jour & compter du décés, bien que ce délai puisse &tre
prolongé pour de justes causes, par exemple, si les con~
testations que les héritiers auraient faites & Ioceasion
de la délivrance des legs ou de la veute des meubles,
avaient empéché 'exéeuteur d’nccomplir les volontés
du défunt duns cet espace de temps.

Sa charge expirée, comme susdit, il doit rendre
compte de son exécution et payer le rehquat aux inté-
ressés.

Le compte de 1’exécuteur, comme celui du tuteury,
consiste en recette, dépense et reprise.

La recette est composée dn contenn en Pinventaire. .
et dans le procés-verbal de vente; en un met; dans.
tout ce gui a été regu en argent ou autres. effets par
Pexécuteur.

La dépense comprend tont ce qu’ila été.obligé de
payer pour les f{rais funéraires, eeux dinventaire et
vente des meubles, pour les fiais. des proces qu'il a dt
etsuyer, pour le pniement des legs et pour les dettes .
qu’il a été contraint d’acquitter. .

La reprise est composée de lont co que l’executevzt-
#tait chargg de recevoir, et qu'ilin’a “pas're¢u, a.canse
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de Pinsolvabilité des débiteurs el sans qu’il y ait de-ss.
faute. )

Comme il a.couché ces sommes en recette, on les lui
déduit, ‘

Enfin, déduction faite de tout ce quise trouve dans
le chapitre de dépense et dans celui de reprise, ce qui
reste du chapitre de recette non dédnit, fait ce quon
appele reliquat de compte, dont le comptable se trouve
redevable et religuataire.

It dowt payer le reliquat & I’héritier et remettre en-

tre ses mains tous les eflels qui lui resteraient de la
succession, sans retenir le fouds des legs qui ne sont
pas &chus.
- Clest done & D'exécutenr de payer les legs, ot clest
en cela proprement que consiste sa charge ; mais com-
me Ihéritier peut avoir de justes causes de contester
ces legs, il ne doit point Jes payer sans Pavertir, 4 peine
d’8tre dans le eas de Vexéeutenr que les Anglais appe-
lent exéeutewr de son torg, comme celui qui forait an dé-
funt des funérailles extravagantes, on guni, en payant
les dettes, ne ferait pas attention & la priorité des
créanciers suivant la loi

Quant a Pexéeutenr du droit frangais, il n’est tenn
de payer les dettes passives de la succession qu'autant
qu’il en est chargé expressément par le testament 5 et
il ne doit, en tout eas, en payer que du consentement
de Phéeritier, pour ne pas courir le risque de payer de
fausses dettes.

I} se trouve, au reste, sonvent dans la nécessité de
payer par suite des saisies gue les créunciers font entre
ses mains.

Il doit agir pour percevoir les créances mobiliaires de
1 suceession.

4 3.——Des Substitutions.

3

Heredes aut instituti aut substituts dicunmtur. fl'nstn}
duuntur primo gradu ; substituurtur. secundo vel terite
saripts, dit-un fragmeat édité par les Pithou.
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1A Coutume e dlt mot ‘des snbmtunons, et il fie
faut point s'en étonner, puisqu’elle fait si peu de. ¢as
“de Pinstitution. d'hieritier; et que, comme dit Heinec
cius, * la substitution est I'ustitution d’un deuxiéme,

ssonzs He“tromemu quatrieme ou autre héritier & défaut du pre-

“ngeeil.

T Institu-
fions du
Droit

- Erancais.

l’mer.

Les substitutions sont done proprement d’usage, en
Cana.d'x tandis gue Lo Coutume de Paris y est un sta-
tut écrit.

Il s’agit, duns nos définitions, de la substitution pro-
prement dite, et now du i iun,omm]s.

La substitution se divise en efft principalement, en
-substitution vu'“mr et en substitution fdéicommissai-
re. .

La spbstitution vulgaire ou directe des Romains est
celle qui.est faite & un héritier institné, en cas qu'il ne

_801t puint hériticr 5 en sorte gue, dans cette substitu-
Clion,. le substitué prend directernent Jex biens de lo
~main-da testateur, comme se trouvant subrogé au pre-
Jaier-héritier, quin’a pas veulu.on quina pu hériter,

et qus celte substilution devient caduyue ot s’¢vanounit
dés que Pipstitué a reencilll la succession.

. Le fidéi-commis on substitation obligne, est au con-
Araire uno substitution dans laguelle le substitué ne
prend pas dircctement les Liens de la main du testa-
dedr, mais dun précédent individu nommé avant lui
et qui recueille les biens pour les remettre an substi-
Aég.en un mot, o'est.une substitution dans laguelle le
“testateur ne cherche pas-simplement & se donner un
autre héritier A défaut d'an premier, mais & conserver
.ses biens, et & les fuire passer successivement sur la
“téte de p]usxeurs personnes, appelécs les upes apres les
autres;comme dit Claude Serres. *

L’empereur Justinien donne une antre dxﬁ‘éroncc, et
dit'qu’on. ne. substitue. wfaux impubtres et non aux
pubéres, qWon peut senlebient charger par fidei- comi-
mls de remettre la successmn aun autxe en-tout ou en

remier effet-est.dong que
Zrbve dmt lui rémettre lo
xée par ut, Soit

& cbst pms ‘dang T,
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sage aujourd’hui ; et le second est d’empécher que I
«grévé, qui serait héritier du sang, dissipe les bieussan
préjudice de celuiau: profit de qui:la substitution est . ..q
faite, lo volonté du testateur-.étant que le substitué en .-
.jouisse auw moins 4 son-tour.

Ainsi une telle substitution.comporte une prohibition .
-absolue d’aliéner ni enguger, tant qu’il y a des degres
suivans de personnes substituées qui ont espérance
d’étre uu jour appelées a cette substitution ; car quand
Pouverture s'en fait, les substitues, dit Féritre, pren-
‘nent les biens sans aucune charge des dettes des précé-
dens institues ou zubstitués, comme s’ils les prenaient
~de la muin dudéfunt 5 et ils sont en droit de revendi-
quer les biens substitués qui aunraient ¢té wliénés an
préjudice de fa substitution. t Diction.

Quelle est done la nature du domaine du grévé denaire de
substitution ? Droit et ¢
Pratique

“ Celui qui.est chargé d’une telle substitution, con-
tinue M. de Féritre, doit done &tre considérd comme
un simple usufruwitier, quoique néanmoins son droit goit )
plus grand au eas que les personnes appelées aprés lui
& la substitiition” vieanent & décéder avant Jui ouwne
naisseut point ; carpour lors le possesseur.qui est char-
gé de lu substitution dont ouvertare ne peut plus ar-
river, devient propriétaire incommutable des biens
substitués, et il en peut librement disposer, tant entre
vifs que par derniére volonté, et ne l'ayant pas fait, i
les transwmet & ses'héritiers suivant Vordre légitime des
successions.” '
Il ajoute qu’il en est ainsi quand méme le substitué,
mouraut, laisserait des enfans.

*Ici, il est bon de noter que: M. de Fériére et les au-
teurs francais qui s’expriment comme lui, parlent d'a-
‘prés POrdonnance des substitutions, de 117, quitn’a -
pas €té enrégistrée en Canada, et non ' d’aprésle droit

“Romain, duguel nods tenons les substitutions. :

... Selou’le drait, il faut distinguer entré le fidéi-com-

_.mis pur et simple, ¢t le fidéi-commis conditionnel, au-

- quel seul sapplique ce que disent Iés auteurs frangais,

--pagee que le-fidéi-commis.pur-et-simple est acquis au
Rdéicommissaire dés le déceés du testateur.

S e
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# Tes fidéi-commis; dit -Clande Serres, * qui sont
laissés purement, sans terme ni condition, étant acquis
au fidéi-commissaire dés le moment de la mort du tes-
tateur, il S’ensuit que’' quoique le substitué vienne i

Jerdre desdécéder peu aprés le testateur, avant de PPavoir regu on
dmstitutes paamo demandé, i' en transmet néanmoins le droit et

e Jusii- 3y oy x L . N

e U5 Tutilité a ses héritiers ou suecesseurs, qul sont fondés.
* L K

M, Tie. aen demander-la deélivrance.”

XL

« Lorsque le fidéi-commis est fait an contraire sous
quelque condition il n’est d, et le droit n’en est ae-
quis au substitué _que lorsque la condition arrive, de
sorte que, si e substitué meunrt avant I'évéuement de
la condition, il ne transmet aucun droit & ses héritiers.
le fidéi-commis devient cadue ‘et'de nul effet par son
sredécs, et il demeure acquis a Phéritier institués ()
Tl en est de méme lorsque le fidéi-commis est fait ou
lajssé 2 jour ou terme incertain.” ,

« Mais si le fidéi-commis est laissé & un joue ou ter-
me fixe et Gétermineg, comme’ par exemple, pour &tre
payé ou rendu Jorsque le substitue avra atteint vingt-
cingans 5 en ce eas le fidéi commisest onvert, d’abord
apres le deeés du testateur, etant regardé comme pur
et simple, parce qu’il I'est en eflet, et il suflit que le
substitué survive au testateur; car «quoigqu’il meure
avant Uhéritier et avant le terme auquel le fidéi-com-
mis devait Tui 8tre restitug, il est elair que le droit lu
on ¢lait déja acquis, ot était ouvert avant son décés,
wy ayant que le temps de T restitution qui fat differe ;

" an sorle que ce substitné prémourant, trausmet néan-

roins son droit A ses sucéessenrs ou héritiers, gui pout-
ront le demander A échéance.”

On jugeait en pays de droit écrit, que la transmis-
sion awx héritiers. du fidél-commissaire avait lieu, en
ligne directe, méme pour le fidéi-commis conditionnely
mais ajoute Claude Sertes, ‘cela est changé par I'Or-

~donnance des Sobstitutions, titre I, A 20, qui, en ss

conformant 4 la_pureté du_droit, vest que la transmis-

“““sion du fidéi-commis conditionnel n’ait plus liew ménre

ligne directe ; ce qui ne san

rait s'appliquer, ni aux

s

Y Grévé de ‘substitation.

*
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fidéi-commis purs et simples ou laissés pour 8tre ren-
~dus 4 un jour, ternte ou age fixe et certain, niaux subs-
titutions fiduciaires, parce que le substitué fiduciaire
est héritier pur et simple et yue son droit est ouvert dés
lu mort du testatenr.”

 On reconnait Phéritier fiduciaire, qui n’est propre-
ment qu’un simple dépositaire des biens, &' ces deux
eirconstances, savoir : s'il est étranger ou collatéral,
et le substitué descendant du testateur ; sl est char-
gé de rendre & un temps ou fge fixe et certain pendant
iequel 1! y aurait & craindre que le substitué dissipiit les
hieus. 3lais g’est-ce qui suffit pour que lo fidéi-commis
soit répuit conditionnel ? Il sufiit, selon le méme Clande
Serres,que le testateur ne charge le grévé de remettre
qua sa mort, et comme M. de Iériére constate quwlen
pays coutumier,on ne voyait plus guéres que de ces fidéi-
comnlig, la doctrine des légistes francais qui ont dit que
le fidéi-commis est cadue par le prédecds du substitué,
‘méne a moiny d'inconvéniens que si les fidéi-commis
A terme fixe étaient aussi usités que chez les Romains.

Le fidéi-commis, méme conditionnel, laissé par do-
nation, ne devient pas caduc par le prédécds, et passe
aux  héritiers du prédécede, parce ghe, comme dit
Cluunde Serres, € quand le fidéi-commis est dien vertu
d’un contrat, quoique le substitué meure avant le ter-
mo ou la condition, il ne laisse pas que de transmettre
son droit & ses successeurs.”

Alnsi, quoique le grévé de substitution soit le plus
souvent situé plus favorablement que usufruitier or-
dinaire, il »’a tonjours qu’une espérance vague d’tine
propriété contingente et qui arrive yurement, Il n’est
pas propriétaire, parce que pour l’étre, il faut d’abord
posséder animo domini, et que le grévé ne posséde au
contraire qu'a titre précaire. ¢ Fidéi-commis; ‘dit'en-
core M. de Fériére, est unc libéralité que nots exer-
gons euvers quelqu’un, verbis indirectis et precariis, par
je ministére de notre héritier ou d’un autre” qui regoit
quelgue avantage de notre derniére volonté, pour en
fuire la rostitution au total ou en partie.”  Le terme
fidéi-commis, indique aussi un manddtaire: il trans-
met les biens, mais il n’en fait pas cession et transfert :
Jtnstitue Tutius, et le.pric derestituer ma succession &
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Sempronius ; le grévé succéde en usuftuit, si tant est:
qQu'ikn’dil paa-61é: chargbdersmetired vine 6 phogud 48 2
erminée, pomhe: if @tait phus: ardinaire: ‘cl;ez*lre@?ﬂéu
s.swbstitutioniss of o - v

mains; dont nous tenchs les:

Samabiyesd o sy o de mernoecrnnnns il Saniing
ﬁnﬁn,}a p};f)pr} ¢ nexiste que .quand.ily a domaine-
diree! et plein,

105 wdi et qbuti. Quand wéme Lon
goncéderait que Je.fidei-commissaize participe en quel-
que chose des droils du propriétaire,-celane suffirait
point pour en faire, un propri¢iaire, 8%l ne réunit pas
les plus essentiels, et méme s’il ne les. réunit pas:tous,
parce que le tout west point compris dans la partie ou
le général dans le particulier ,—argumentation dont
Tous nous serions exemplé si noas n'avions wu cette
question, si ¢’en était une, présentée sous un faux jour
au sein du comité des examinateurs.

" M. de Feriére dit que la substitution précaire ne sai-
sit point et que ¢’est au substitué 4 se pourvoir an be-
soin contre le'grévé on ses héritiers  par action en ou-
verture de substitution.” - R

C'est une question de savoir si la substitution vul-
gaire saisit : elle saisissait bien dans les provinces de
droit écrit ; mais M, de Férieré hésite A dire qu’il en
it ainsi dans fes provinees regies par des contumes :
“ la substitution directe saisit de plein droit, du moins
en pays de droit éerit. '

“Op pouvait clisxz les Romains, substituer 3 Pinfini,
ainsi-quen Franes, avant POrdonnance de 1560 P jus
T oSt wt Liceat B D finitum substituere, disait Cuojus sur
In Novelle 159, Mais la dite Ordonnance d’Orléans,
wrtiele {09 réduitc by ‘substitutions fidéi-commissaires,
soit:contractuelles, soit- testaméntaires: & denx d egrés,
Pinstitution non.comprise,ce- qui comporte: prohibition
de: faire: davantage-des: fidéi-commis ‘perpétuels, on'a
Vinfini, on méme an:deld: dit second degréy i o
“Il'wen est pas ainsi'de “la substitition vilgaive, si
toutefois elle existait. en Canada, car aprés avoir-eié
les Institutes, qui portent qu’on peut st

) tbstituer directe-
Tues 1 £ M de Févig;




nro;t écnt oida sub,siz&utzon bulmzre ahheué 11 C‘) ealr’ ﬂi
I’Oxdonnanee d0rléans, ni: ce;lie de Moulinsy qurrég}mf
les degres de substitution, n'out lien que poir-Tesatibes
titutions fidéi- -contmissaires, et nou pas pour les dirge-
tes, qu’on peut fwire jusgu'd Pinfini. La raisonest
que, commne la substitution dnecte “éteint par Paditibn
d’hérité, il 0’y a jamais quun degré de’ qubshlm
qui pmsse réussir ; les autres gqui suivent sont (tem &
de plein droit & Pinsant que la sucression est ap)nc—
hendée par eelui qui était avant.”

Les Romains avaient, outre I substitution vulgaire
ot le fidéd-commis, la snbstitution pupitlaire, qui était
fondée sur la patria polestas, gui n’a Jamms existé d&llb
les coutunes,

It eepeadant, on ne rejetait pas, selon Tériére et ane
tres, Ja substitution exemplaire, quoigw’elle derivit de
cetic pmbsmcb paterneile,

Ta substitution exemplaire, est celle par ]m‘uule on
substitue & son enfint privé des ‘un.s, 11111)»0110 furieux
ou gourd ¢t muet de nuissance

Tl est vrai quHeincceins juge que cetle subst:tut;on
so. base encore Mxh surla Sd”(’%(, des. pa:enx ue;ﬂgr
pmsmnne paternelle. C el est si vrai, Ui Lome ‘{a

aére pouvait substitaer excmp]anomcm, quoiqu’e
ne pht o faire pupillairement, wayant point scs cnfa.m
[ER SENLE THHSMIH <Gy

Cetie substitntion se disti ngue en ce quwelle ne;pou-
vait ¢tre faite en Srveur dun étranger, et qulello.slér
vanoussail quauu celui awgnel ou subsmuaxt recQus.

rait ses facultés.

M. do Fériére e ap| plique lasubstitution exempl:xir’@‘ tm
prodigie, parce gh'wux Pandectes romaines ihest nash
milé an ﬂm“l\ L prodigus furiosum rerim suammﬁa
cit exitum, - Cela-est st-vrai, ﬂjOUll ailyiguelmeme ew
pays coutumder, on’ a:tiré de la lolst fm-w.w da sobsti -
tuuon ncuordue aux parens contre, o dn 581 m'ogsde

3

opl
( qurd Ta suhsm ition, vu! aite 1 a:tip nt liea (fm;sl
pay# ¢antumiers - R 4148 Torlivisht t dinsle Pasrdif
Notuire.
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leurs enfans.  Tis ont en Canada plus que cela, c'est-
a-dire Pexhérédation compléte en vertn de Vacte de
Québee, ce qiti pout rendre ln substitution moins prati-
(que, sans compier que Chndes Sorres est d’opinioh gue
la suhsgitmion excnplaire 1R pas regne en pays
coutinniers. ’

LrOvdonnance de 1725, sonmet ln substitation anx
mémes furmaliteés e fes fesnmens 3 omais elle nest
pas en toree en Corada, Clusde sferres noas dit dans
ses Institutions, guavant on en admettait la preuve
testimoniale.  Lluwron ospussor conforme aux exigen-
ces de Ordosnunc:.,

§ di—Dies Lionmtivies d cause de mort.

Pout-il v aveir en Canada des donations & canse de
mort, distinetes des testumens !

Les [egistes ont ¢te wrtras dCopiuion ; mais d'aliord,
ils ne sa sout pas euniendus sue o deflnition, gui doit
dtre prise du droit romnin, puisque a douation 4 canse
de mort, nons vient de ol ’est que quelquiun trans-
fére actuelicment en vue de Inowort, le domaine & un
antre qui Precepte, sous In condition quil luisot resti-
tué, il vit et quil o redemnude t wd s¢ guid humani-
tus el contigisses, Naboret 7s givi accepil ; sin qu ey s~
parvirisset, Is ui donoed rectpered. )

Denizart i« donné une tausse définition, et derlin,
tout en-dounnnt Pidée romuine, s'en &loigne ensvite
pour donner une detinition de sa fagon el powr Warvoir
Lo qutaprés le décts dudonrlewr, co qui iphigue qu'it
n’y a point adition. Celoi qui donne & cause de
ot ne-veut point se dépouailier, dit Feriére 5 1o dona-
teur 'y pent jumais &ive contraint de son vivant.
© “Notis verons o volr adcontraite, dans les Tustitu-
teg, qwily u traditiow setnelle, Lo droit anghisad-
ruet la donation = canserde wort, - This method of do--
nation,; dit Blackstone, w#ight have subsisted in' a strte
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of natur €, bemv alway Ys accompanied 'zmth cleiwe?’y Qf
actual possession,.

M. de Ifériére retrouve, au reste, la vraie natiire de
la donation & cause de mort, dans sa grande Coutume,
o il en distingue trois espéces : fa troisiéme, (oFSqUE
celus qus se trowve dans une Juste cratnie d'une morit 2)70'

chaine, donne ct fait en méme temps aw donataive, &et
divrance de la chose donnée.  En ce cus, la donatio® esé
parfutte, quotquelle soit congue & cause de mort 3 TS
elle se résaut sous celle condition : si le donateur évite le
danger de la mort.

Mainienant, ln Coutume de Daris admet-clle les do-
nations & cause de mort distinetes des testumens. - -
le droit frangais les admet-it ?

Nous avons eité déja Particte 277, ainsi congu 1 20t~
tes donations, encore quiclles soient congues enire /3,
/:Lzlc’s e personnes gisant au lit malades de la maladic

lont ils décident, soat riputies fuites & cause de aort b
testamenlarres, ol non entre vifs.

M. de [Féviere, daus son. ¢ mumnnmuo faitla reimar-
que qug ce.teste o donné liea i de ux opinions, }mrmi
les 1egistes, et il peuche vers cenx qui disent qu’il y a
des dumnous & cause de mort, distinctes des tesfamens.

Coniment se fait-il done qion it dans son .’hutmn—
naire 3 duns /rc Coutime de J’ 17is, [es donutions & corese
de mort ae soni pos distinntes des donetions testamertai-
78, el reii iy m{, les wndnes farmalitds que les teslasizgns ?

Pour str, los donations dont parle Pasticle 277,
somine réputées & cause de mort, ne sont point rové-
mémes formalites gue les testamens, puisque
le tc.n<: porto les mots, quoique congues entre gifs, .. -

Il faut eroire que ¢’eat M. de I'ériére, fils, éditenr. du
Dietionnaire qui o parle, car voici ce que dit I crucre,
cz)mmcnt.uom

“ Cet article S“m ble & expliguer ela Jrement en faveur
de Ia dounation.d cuuse du mort distinete des testriens

car il savait 'leude gquitiae 1elle donation [t xcputée i
cause de mort ef-togtamentaire, si.notrecoutune n ad-
metinit point les danations & e usw de mork.”_ )

® u'uuleg nous, fail, voir qug 4 y..a troig esp cuz (Lp,,
ions, dit notre com patriote | Cunn et, savoir, entre
vify, & cause de mort et testamentmres.




¥ Dona-

tions, A. -
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.. Consucturdq Parisiensis cas reipsa admittiz, disent les
,Conférences de Montréal. . T

"“Eusébe de Lauriére dit bien: , o
_..% Lies mots, sont réputées fout voir gue ce n’est que
par fiction que I’on regaride ces dorations comme tes-
tamenthires et & cause de mort. ILlles demeurent des
~dogations entre vifs. Donc la coutume de Paris v’ad-
met pas les donations a cause de mort.”

_ Mais ce raisonneinent ost viaiment par trop absur-
de ! comment, en uifet, dser venir dire que quand la
countume dit que les donations entre vifs fattes par un
woribond seront réputées & cause de mort, celn signifie
gwelle n’admet point ces mémes donations & cause v
mort ! 1!

Mais les termes ¢f Lestamendaires sont ce quia denng
liea de douter. A cela nous dirons que, & la contine
n’est pas tout-a-fait claive, le droit franguis en général
prouve jusque & Pévidence Pexistence de lu donation 2
cause de mort, distincte des testamens. ,
CAvont POrdonnance de 1731, dit Merlin, tontes les

_provinces qui suivaiceat le droit éerit, et méme guel-

_ques-coutumes voisines, telle ue celle dPAuvergne,
adwettaient expressément les donations 3 eause de
motf, distinctes des testamens et codicilles.

Il est porté aux Arrdiés de Lamoignon, * qu’il ne
serait fail @ lavenir aucunes dounations i cavse de
mort, et qu’eiles ne vaudraient ni comme donations

~.enite vifs, ni comme donations & cause de mort. Mals

remarquons bien les mols ¢ lavener.
. Maintenant, POrdonnance de 1731, abolit ou n’abo-
lit pas-les donations i cause de mort, Quand méme
elle le forait, cette ordonnance n’est point observee en
~Capada. ‘
Mais cela n'est pas, comme le disent fort bien Fur-
~gole, Merlin ot les Conférences de .Montréal, (uam-

vis edictum aliguas feeerit mulationes.circe formds, tilas

aut as se figurer, dit. Furgole, que notre ordonnance
retzanche les donations A cunse; demort ;. elle en. fixe

seulement les formalités extéricures, qu’elle veut éire

lorationes respsa admittit, dit Pubbé Villeneuve.  Ilne

~tes'mémes que—celles-des- testamens et-des-codicies.

Mais 8'il est bien décidé qw'il.peut y avoir en Cana-
: . X AR LSS BT SRR PSR S
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‘33 oy donitibng 3 tauss de oty ISt é‘s
wens, est-il aussi sir que l’on peut s’y cusl
formes testamentaires ¥ :

" Non, et il serait plus prudent de leg observer, parce
que le droit romain cstnotre raison écrite, et que ém-
pereur Justinien dit que ces dondtions sont rédigées en

tout comme les legs, paree que les jurise un\nHM e
sachant trop ol les ranger, 1u|r trev vant de Panalogic
et avec les donations et uvec les legy, et les rapportant,
les uns A 1n donation, les auntres aux lov*s il aurait ¢la-
bli quelles seraient platot assimilées aux legs zu‘j)(‘
aMRLL fwe Jegatis connumerentir,

Ce n’est pas que nous croyions qu’on pourrait & bon
droit annuatler nne domation a enuse de mort von revé-
tu de ces formes ; cor, premicrement, 'Ordonnance de
1731, en ordonnaut que ces donations soieut revétues
des formes testamentaires, suppose qu'ou n’y était pas
astreint avant cette législation,

It en sccoud licu, M. de Fériére convient qu Yilya
des legistes qui soutiennent que les donations & cause
de 'mort sont recues, et qu'elles se font'selon les formes
des contrats’ Sestoa-dire ‘devant  rotdires, Tlartiele
277 semble, dit-il, s'expliquer clairenient eh faveur de
cetfe derniérs opmwu, (*) et cette mterpmhhun est
autorisée par plusietrs arréts dohit le priveijpul est Par-
rét de 1568, cn robes rouges, vulmurement appele
PArrtt de 'Thioust,

"Nous répslercus done qud a coiséquence de eés auj
toritdés et de la non chservance de Pordonnanee ¢n ce
pays, est quton ué deviait pas, le'ells se présentant, in-
firmer les donatious d-eause de mort,finrce qu'elles ne
sérafent point revéiues des' forinds te tamentaires.

Mais ces donations, si on en [usait, ne seraieht- elh*
pzx% réductibles’ alt quint dé's’“‘pwpres’l' T

"On doit dedider qud ovii, et! paree que ‘Pactede Qué-
‘bee e Tes dénoinné pas ¥ qul didit de smg“ulu donatio-
“bibus 'y RON” didie de” onenilies ¢ PRYGe QUG o

“Ygyons qu’en Canada; lés ' donationd d-cause” do ' mort

o' Waksimile

t p'is nwessmfeniéﬁt Gty testmhensf. .




CHAPITRE VIIL
DES SUCCESSIONS, ab 2ntestato.

Nous avons déjd remarqué, en analysant les Institn=
tes de Justinien, que les successions des Romains
nWétaient point les mémes que les notres, particuliére-
ment & cause de la différence de Pétat des personnes.

D’abord, nemo potest moré partim testatus et partim
intestatus, dit Pomponius.

Clest pourquol §'il y avait deux héritiers institunés ot
que Pun prédécédat ou refusit, I'autre ne pouvait ac-
cepler sa portion propre et refuser Pauire qui était va-.
cante ; il fallait qu’i) prit tout on refusit tout, et cest
de laque le.droit d’dccromsemeut 2 tiré son orlgme, dlt

Dantoine.
La loi des XII T ables déférait la succession, en pre
uu lien, aux enfans constitués en pll]bSul]Cf’ patemel-.
sappelés en droit sud haredes, et a leur défaut, auxy
I)Ius proches parents paternels appelés (Lg/mu, sans:;
avoir aueune considération” pour les cognats, gni e
pouvaient poiat prétendre aux succosmons ab intestaty
Cognati erant penilus tgnoti ab intestato, guia non ha-
hant. gentem neque. ,&amllmm.ﬁlnfecfal,‘arum hareditis
premo suorum haredum, veling nolintve, sunto,. suis defi<:

(wm:zl)us}, primus aﬂnﬂtus familigm lmbeto,,(lxsent .:LssA
XIL Tables., .
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I’empereur Justinien alwogea cet ancien usage dans.
sa. Novelle 118, pour en établir un plus nzmuel parta-
geant les successions ab ¢ntestato en trojs oxdres savoir,
des ascendans, des descendans et des CO“dlLl’all\, ot
c’est ce que nous observons, en préférant qui doit tre
préféré, non-sculement par rapport nax susdits trois or-
Izes, mais cncere par l‘lppolt au degré de parenté dans
chacun d’eux,

La loi des XIT Tables était 111}ur1euse envers les pa-
rens naturels.  On violait les droits du sang et de Ja
nature par une fuusse politigue, car nos parents dn ¢dté
de la mcre ne sont pas moins nos parens que le sont
ceux du cdté du l,ue. Cette réllexion pleine déquité
porta les préteurs & établir la succession prétorienne
appelée bonorum possessio, en faveur des parens mater-
nels, et 4 leur adjuger la succession & défunt des paxcns
paternels, ce qul fut confirmé par les proconsuls, comme
le remarque le jurisconsulte Gaius sur Picdit vam‘
cial 1 Proconsul, @quitate naturali motus, cognatis om-
nibus promyittit bonorum possessionen, quia ecs sanguinis
ratio ad hareditatem wocat, licet jure civili fff’fhlll/». .

Mais ce n’étuit pas assez ot le dernier conp: était ré-"
servé . a Justinien qui, pour lever -les embarras de cette
jurisprudence, abrogzea par les Novelles toutes des: diffe .
rences que l’un {esait entre les sgnats et fes roghats.,

Depius lors, Jes parens niaternels concomrent-avee
]es parens ;)atcwo} et méme st le parent maternelest.

lus preche, il exclut le parent poternel @ sofa gmdus
pz wrogalive inter cos inspieitur.

S, dans le droit mnmm, on ne pouvaif déctder partie
testat et partie intestat, ¢’est que le testament comprc-
nait nécessriiement toute Yhéredité,  « &

f Chez ngus, ou e testatenr a disposé dotoud-ses: hxel
pu testament, .on: d’une pame sun%emonl o Jl “n'a
point fait de testament. SRS R

i le lestatenrn daf«pme de LOHS Fes Inenv ‘en favenr ;
de-personnes-capables, on ohserxe ¥ (ndre pr t’.‘scm chns~?
Je-testamentiy oo ' ¢ F .

Quand il yasplusiems dommre';, onless appb}e leﬂa- :
taires soit partieuliers, smt universels: :

Les len‘amres & tm p.«;\mcuher, cest»& th ce!




¥ Succes-

e

-JE5ubds Motd; comime e miison; e ‘biblioilioqné* doi-
veut recevoir leurs Tegs intégres de la main des hért-
HBH S uussl biei ley lemnvmes wm versels, quoique Pon
’pmssc ‘gitey qne tjues senfences des tnbunami cunh-
‘diens wll convraire,  car les principes sur ce point Sont
constans. # Sugivant notre droft, dit Bus¢be de Lan-
‘Tiéve, ce West pas le légataire qui est saisi ; ¢’est Phé-
’r’mer »

¢ Le legs universel, dit IPériére, est sujet & délivran-
ece-méme 0 pays coulumier, ot Pinstitation d’hérntiex
0’4 point liew.”

‘¢ Il 2’y a point de counfusion des biens (l.s estateur
et da légamire universel, celui-ci ¢taut oh '0(, de de-
mender la dchvmnce de son legs & 'heriticr.? .

“ Queiqn’ils (les légatuires universels;) soient en
'1“»6‘(1“6 sorte feeeredis /010 ils' ne sont point sams 3 ils
doivent dewander 2 héritier Ta déliviance de leur
Tegs,” dit Pothier. * ‘Nos jugemens ne sauraient done

s1ms, pagaprcvdloxr contre-la - yégle contumiére constante et ub-

i26.

solue le mort saisit le vif ; aussi, dans lu cause de
Blanchet versass Blanchet, les deux plus éminens juges
ont-ils opiné pour la saisine.

‘Les légataires universels, elest-a-dire de tons les
biens, de lout un genre de biens, ou d’nue partie et quo-
“tité quelconque, comme la moitie, e quart, un sixidme
~ou'méme un huitiéme, c'est-i-dive sultem cum aliquec
whiversalitulis nota, sont tenus des dettes, et ce nest
“quiautant quil W'y aurait pus asses pour payer, qae les
Tbgataires & titre yarticulier, seraient tenus de wutn-
“buer.

Les légataires universels doivent aussi faire inven-
“tdire potr éviter d’étre tepus-au deld de Penolument,

Sile testateur n’a dispesé qure d’une partie de ses
“Piens; on suit-pour cette pirtic ies dispositions dutes-
lumenr et les autres biens sont purtagés entre les hié-
¥itidig natoyels selon les rurles qm vont urc, exposees
‘tout & l’heure.

'-"»vlﬁordr didang :
“tmm’det&fﬂ}dﬁe’t; AR A
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Loasticls. 318 porke: lanwu«nm b nash saRsit Jests
son. hou' Plus proche, i;a.lw A

.St done le defunt a des opfau;, 1la 1ni, suuédent g
1ement comme étant - lows-ap plus. Plohhb et méme da-
gré 3 & wmoius qu iy ait, dt:, parens plus elojg
vn,nmnt par !Lplehent:LUOﬂ 4 la succession. o

Ainsi, Pierre décédg iniestut saixit ses euﬁu,]s,
qu’il ait des petits enluns, paice que les ¢ f';ms sont
plus proches.

Muais st un ou pmswms des euﬁma ﬁ(mt morts, ils
sont représcutés par leurs propres cnmna, en sorte que
les petits-iils succedent avee tos oblis par 1eprcsmm—
US.

Mais les représentans sueeédent pa\ wnch%,]mr sw—
pes, tandis Gue les cufans saeccdent pur télex ,IJ"I\C(IIN-
b Cest--dire que, comme Peaf Ll ert aurait pris
gquuiie part égale aux watres, 1wt pu conimunigher
wux siens p‘m de droit qh'il Pou nvaib luimdme, et
quelque nombre dlenfias qutil ait, ids be pum_).e,)@t pas
plus gue la souche nlaurait pris.

La rcprwenmuon el ligne dueote a heu vl 1 mﬁgm.

Ce qui sentend the unq 1GTE Uty CHE @RS rabigae, on
ne saurait compter yuun cortain nombre.dg degres :
Successionts ideirco . grudus septeny. constibuti; senl, quic
wlterius per veruin ,mimam nee /u)m,izzga LRIy e
vt .w.cudawm/)us prorogard potest, disent lg Il!bl,ltuw\

Belon Varticle 304, Jus u:l g veuans i lasteecssion,
deivent rapporter gour élre mis e partage, ce quils
out regl ei uvangemout b m\e, ou e rwdrb upm—pte
o1l oINS P endre ou Substenir tout a fuit de Hn,re-
dité pour s’en ienix A leur dou, seloy Varticle. S

Liarticle 807 etu,d Pobligutivn Ll(, ,m,ppqur @uﬂglpga—
tits enfius. o

Selon Vartiele .,)10 1 p‘ut Jus ru;uu‘ :
acceptans. - :

a1 fasv

tes malemeut selon’l% md .)3 , 0 mom&gﬁ,ﬁs n m,ent
~dans, Tleurs lots. des héritages 1hy§m,h(¢w PEEhel cas
Jils.sont tenus, byj.pthcg rementy saufilearpentrs conlye
leurs cohéritiers que lear accorde Particle.333.4 et sptan
- Vargicle ,334; 87ils sucuédent lﬂiny%is angEmeihles] ac-
quets eticonquets, 105 autres aux pEOiesoils misidsd
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concurrence de ce qu'ils amenderit de Ta succession.
cJlarticke 1340, fait voir yue 14 Contume de Darig
n'était point une coutume de double Jien ; car il porte
que fréres et smurs; méme nucas qu’ils ne solent que
de pére-out -de mére, ne snecddeiit pas moivs avee Jes.
auires, du moins aux meunbles, acquets et conguets.

Onsvoit par Partielo 311que si les enfans décedent
sans hoirs do lecr corps, e’est-4-dire sans eafags on des-
cendans, les meubles, nequets et conquets, vont & Pis-
cepdant on aux ascendans les plus proches.

Pone, lepére ¢t Ja meére vivant, exeluent lés ajeux
et les:aicules,

‘Done,ien second lien, si les pere et mére sont morts,
Paieul et:'ateule sneeddet pour chacun la moitié.

Rour-le liers s'ils sont {rofs: :

SLuantaux propres; i1% vie ¥éniontent point, selou I'ar-
tigle 8124 v e e e e e v ‘

Mais cette maxime de nofre contume n’a point I¢-
tendue gu'elle parait avoir. Baldus dit que ¢’etait une
maxime -que fewdum non ascendit.  Cujns remuratc
que cela {ut étendn aux alenx, ol elest, apparemmen
pour-celt que: Bracton dit + descendit itague Twredilas,
et munguan reascendit ea vingua descendit.  Mais selon
Feériore et Lauritre, la regle propres ne vemontent point.
ne signifie plusirien; «i ce n’est que o cbserve la ré-
ple.da droitromain, paternd paternis, mater ng malersis,
de sorte-que le- pore, 'ajeul patermels ne succddent
poat nux-propres maternels, ef vieissim. .

“ Iin succession de propred, dit Cugnet, les collalé-
ranx sont préfeves anx ascendans qui ng sont pas de la
ligne, emsorte quetle survivadt des pére et mére, ot
attres nscendans ne “sadedent point & leurs enfuns
dans les propres venant d’une autre Jigre.?

Cependant; e pére i Ta meére ont Msnfreit des
biaus uequis durant Jeur ‘maringe advenus uuxonfans
patle décés de un d’enk, et-délaissés par Ta mort des
dits enfans sans hoirs do Tewr orps,” endore quiils leur

tUpropre (naissant), séloi“Partizle 'g14. -
ascendays sudeddedt 4o foprikt
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sot aux collatéraux du ¢dté et ligne ex gua veniunt bona
propria, dans ecas otdbnlya point de déscenlang hig
hiles & succedr,” disent los Conférences 'Théblogiddes
dé Montréal,” T i RIS IRt

Done, ajoutent-elies, Jes hiens du {ils<ui tni vienunest
du edle materne!, relowrnent aux parens du edté du s
meére, sclon o vegle des Romrsing, BT

Mais les biens donnes par contrat - de mariige ‘ne
sout pus sujels & cotte régle, B

Doue, divent encore los Con frences, si le donataire
menrt sans enlhas, los biens donnés retonrnent dux’ pars
rens immédintement, etsi le donataire laisse un en-
fant, et qw’il menre, tes biens retournent éoulement airx
donateurs, doctrive conforme aunx articles 312 et 313 do
la Couturae, en tant qulil s'qgit du cas on les ascen-
dans sout donateurs, e qui sappéle droit de suceession
selon ln Coutunie ot Jos commentateurs, mais diold de
relour, selon Tonrnet, qui y voit ainsi un empruatau
droit romain. ) :

Quond nous avons dit que les enfans partageaient
également, celn s’entend en roture, et non: ponr les
biens nobles. . s

Eu succession ab insestato, I'niné mile (car Particle
19 de la Contume n'admet point le droit d'ainesse en-
tre filles), prond pour préciput, selon les artieles 13, 14,
15, 16, 17 et 18, le principal manoir et Parpent conti-
gu, sl v en a, sinol, g arpent & cholsir ailleurs, ainst
que le corps diou des moulics, en chacune des sncoes-
sions de pérs ou de mére, cutre la moitié de tous les
antres heritages tenus noblement, s’ ya plusieurs. en-
fans, les autres prengnt pour eux Pautre moitié. s

L6570’y o que deux fils, 'ainé prend les deux-tiers,
outre les manoir et arpent contigu, et le cadet prend
Pautre Gers, (A.15.) S B

Les profits ot les frais du moulin sent commune:-

2%l y a plus d’an_arpent contigu aw ninoir, Painé
peut taut prendre en. réci<>111pensant,se&,puhiés.' RS

Tl en était de méme des profits de Ja banalité.

31 toute In succession consiste daps.le.manoiretiar-
pent contigu, Painé Va, suuf aux autres a ptendre des-
sus leur légitime et’le dounire coutumier ou préfix. Ihest-
bien entendu quon parfuif.ces choses nux: dépens du-
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PR O WA “‘qﬁﬁﬁa”ﬁeé autfe&_ Dicns ne; su}‘ﬁsel&ﬁ.
oint. (A 17) .
»"’S@!@d i"&zr‘h&ie 3°4~j é'

Vhils }amc Olt malm«
f venaut a la suc-
; gé‘SSi‘ofu“ Sl .nel‘r] ‘ou’ l\unlo rvprvkuxront loyr . dit .
‘»fpe"o an droit dzinesse ; et $iil 0’y a que filies, clles
}c'préwule’m ety )m‘e ton hseribies ponr une 10le
an - HE mmt damcssc, OY sius dmn ‘Paincsse entre
efles. i

.. L’ainé, aprés avoir pris son préciput sur les biens no-
o Fledy ﬁﬁ%‘\’qﬁc L”a‘d'um.l les anlres hiens avee Jes au-
4m>k;\ehmn§

Y INGS rinimau se sont monirm dernidrenient hostiles
al dxmt & dincssc‘ 5 maig CLms la cansn de Damont, M.
1’ ; de ﬁhubvv’ c! sur. de ces Commentaires
] opnuon legu‘u a Pengontie dp la dé-
nx dn’ pn.yﬂ, ]p«x pmtuw en sontbveni
~,.;;m a c vife, lappcl pm devaut leCon=

Ly fus i
i nous p.w»ons au cas ou le dg,ﬁ -n, n’a qurA des col-
latérauy, ils sucaddent L aussi selon Jeur-degré.

- Badigee collatérale, l\ représentation n'n lieu gu'en
un. eas, sefon: Yarticla 320, conforme 2 In Novelle 318
de Justinien, et ainsi congn : .

S Representationtd leu quand les iwvenx an nigées
viennend & lushceession de leur ondla ou tante avee
les drédes et seurs du deeddés Lt du ditcas de repré-
sentation, lus-repréxentans succcdw p ar souches et non
i t8tesdh 0 iy By ‘

Peitey lesfoTs; dit Cuozﬂ*t, que lw neveuy VlCH‘]("]t
PRECYepredBTitatTon R la’ siceession de leur onele on
tante, et qu'ils concourent avee nn [rére du deeéde,
tolig enspmblP ne ‘sont, quitire tbte ;. mais Jorsqu’un on-
clé it e Thissit bomt dé frére, sa saccession passs
anseesnd’ degtt, e est- f- e n veus, qui, viennent
wldid @ ety che’f’ ‘ot kil bles et non p,u
souches,” 5
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& présent i se comphquer, i} parait n:écess'ure de plagpr
el 1a manidre dé les compter. it

On compte antant de degrés que de fr(.nératxonswen
lighe'directe, commeé dit l’othlel. * Cela ne souffref S““gi
aveune difficulté et le droit canomque s’accorde. *“l
avee le droit ervil. Sec.

Mais en ligne collutérale, le droit civil et lo drmt
canoniquc ne comptont pomt de lu méme mamicdre.

Nous dounerons les denx maniéres, d"aprés Durand de
;\Jil“lne. * + Dictior

Le droit civil compte autant de degrés entro deu}s,m,,.(, de
coliatéraux en ligne ¢gale ou inéoale qu'il y a deé .per-Dreit €
sounes engendrées de Tun et de Pautre eoté issues denonigue.
la méme wuche ke dite souche non comprise.

“ Iixemple de Ja ki igne égul@: Jaceh ctses deux en~-
fws, Joseph et Ruben 1, sont {rois personnes.  Jacob
est ln suuche commune, je Ia retranche il reste deux
persounes, Joseph et Ruben, of, rar cons(quout deux
degrés.  Joseph esg (‘onc parent de son [rére Ruben an
second degré, et par ly mwéme régle, deux cousius ncx-
mains le sum au qu‘lmu\mo ? !

“ Exemple deila ligne incgale : Titins lajsse denk
enfans, Caius. et Mavius. Cuins meuorl et laisser tin
itls.appelé Rufis, . Rufus se trouvern parent de M
vius, son oncle, au troisiéme degrd, parce que ramon=:

ant & Ju souche ( T%us), et L retranchant, restent trois:
;}exsom es enhunhucu, savoir, Maving, Caius défunt-et
Rufus. 11 faut faire Ja méme supy mmtum arlefrmd
des puxi& neveos, des nitces et des tantes.” : ‘

WL drott canonique, plus natorel que le d'mt uwl
fouruit deux régles pour compter les degrés en collaté-—

rile, une pour Ja ligne ég als et Pautre peur la ligee,
inégale”

WEn ligne ¢gale : “quoto gradu ulmquc (Ztstat a',stznge,
eademgiue gmdu wnter se distant, ¢’est-d-dire que lo.droit.
cation, dans ce'cas, comple par génératious,.de méme..
qued 'lighe duoc'c) en sorte que . denx fru;es sont-an,
premier'degré de parenté.”

“ En hrrne 11163'\10 guoto, gradu
eoniRNg stzpz 18, éodem quoque . Gma,f inler, se distants;
“wEyemple l’oncle : ]e:rncvcﬂp Sont Anégalement,

) ey de 1d souche comm,uue% qui.csti, ajenk dugue-

-ﬂmoizor, (Zismt. a
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veu et le pire de Loncle 5 le nevet en est éloigné de
deux degrés, et oncle dun senlement. Tloncle ot le
neveu seront done parens au second degré 1 remotior
trahit ad se prozinviorem.” .

* Selon le droit frangais qui nous régit, les tribunanx

Spenvent suivie le comput eivil en mati¢ee de sueces-

sions 3 mais ils suiveit le comput canonique en mati¢re
de mariage, sinon Jde récusation de juges, ete., d’ot la

Smaxime : jus cononicun dicitur reformare jus civile,

souvent produite par M. de Fériere.
Lloncle sucedde au neveun avant le cousin germain
selon Particle 358, ¢taut plus proche en degré. .
Selon le 22%me, Loncle et le neveu d’un défunt, qui
Wa luissé ni {réres ni sours, succédent également

“gomme ¢lant cn mématdegre.

Sl y avait des frdres ou des sceurs, dans le ecas
méme ot ils renouceraient, le neveu serait seul heéri-
tier, 2 Pexclusion de l'onele, parce que la succession
était dévolue nux fréres et s@urs, el auwneveun par re-
présentation, selon Partiele 318, qui dit que Uhéritier
est saisi dés Vinstant de ln mort du défunt, et que la
part des renengans aceroit anx acceptans, sclon Particle
310, dit M. Doueet. * -

Loarticte 836 porio que les parens des Bvéques et

Principles2ULIes gens déglise séeuliers, leur succédent ; en
oftle: Lewsd’alitres termes, que la succession des gens dléglise
of Canudigutres que religicux profis, se régle comme celle des

aulres ciloyens.

nais les canonistes distinguent aux ceclésiastiquey
deux surtes de pécule ou de biens : adventitia, qu’ils
acquidrent en jeur particulier ou pur snceession, et pro-
Jectitia, telg que le revenu de leurs hénéfices, ete.

Il est & remarquer, quant & ces derniers biens, que
le droit canonique ne leur en reconnait point le domai-
ne parlait et ne les regarde que comme usulruitiors.

ot dans te fait, Partiele de ln Contume n’a. pas né-
cessaifcment trait & ces biens, et il est méme naturel
de penser qwil ne coucerne que le- patrimoine des.ec- -
clésiustiques. : A T

~Méme quant aux biens profectices, Liguori ¢t Benoit

‘XIV déeident que les héritiers ne seraient point tenus

de restituer Pargent regu par-le défuntd Voccasion dew
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mess(ﬂ, parce q_ue cct prgent est un don absolu du pa-
roissien, ;

Nous avous dit, (’\(,epu, Jes religicux profés, En
effet, Varticie 387 porte: Religieux et religicuses pro-
fez ne succédent A 1(,1”’:3 pareus ni le mouastére pour
eux.

On doit conclure, par un argument @ contrario seasu,
de ces termes” que les u!m s non-profer penvent
succeder: inclusio solemnilnes volis adstrectorum, fit, ex-
clusio non adstrictoram.

Les qualités d'heyitier et e Jégataire sont incompa-
tibles (A. 300), puisque le fegs est sujet & deliviance
par Phéritier saisi de | succession,

On tie ‘peut pas nou plus &tre heritior ef (I()lhlld”‘(‘ en
ligne directe, juree e, comme on déja v, il funt
apnortot’ ou sen tonir & son don.

Muls, comme le porte Particle 301, on peut étre e .
méme tenmps hv)’l‘ll v ol donataire en ligne colla u,mle,
pared que dans cetie ligne on e o p;\uno point.

Luh\pcndammwn de fa fienlié de s%en tenir 4 son

“don, i we ‘se norte huzéu,/ qus ne vewd, selo‘u l’artwl
316.

Il est-diflicile de bicn sentiv lu portée de cet amcle,
<‘ombm avee le 318, sans se reporter aux origines ger-
maniques et contnmiéres. Cette andl B0, Coxiyée
de nouvean dernierepent pa ML Reorud, profissenr &
Ja faculté de Berne, en Suisse, ofire dlutGressants ré-
sultats. Fixovs, dabord, 3 Inide de ses travaux et de
céux dhutitres sa"'wg, o seus des dens maximes de
uotre (‘ utitine .

"Lz usages s esf, que le mort sesit le vif, disent los Eta-
bhssemeuts de Fgiat L')llh.‘ R

”]Woznma s'azvz {vzwmz (M \ aul de G Mrw quold est
lilin

;bCM/; [

possessionein '{Zej

Hzc/,z,, Qua qlclftx/(,lld/' in, e,zqﬁ
dbmmwm,. '

wisit lo "vif sans aueun mnistére, do son
fait; “dit Partiels 235 de 1 C ou{um@ ne Normapdje.
Szusmr/ fucit, s/w/n-m dit_le ,zwlns, duns le
5 fe'defunt o' pas de fils, 1«, passage immédiat de
“sed plus proches parcas. Ilu ﬁuL une posté-
it Phillips (zpud Savigny.
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11y a trois espéees de possession suffisante & saisine,,
dit le Graud Contumier: par occupation, par succession,
et par tradition de fait... By titre de succession, le
hoir se pent dire incoutinent sprés la mort de son
préd('-rcmsvnr. on possession ot saisine des biens du iré-
passé dont il se dit hor, guie suisine defuncti descendit
1 viveme ;b st moneatairement.,. il se appert aucuns
opposans, iecclui pent conire eux intenter libslle et soi
aider de In saisine,

Quand, dit Chauline, fe droit romain eut pénétré en
France, comne daos toute Hirope centrale 5 quand
toute Ju jurisprudence se fuf revétue des formes ro-
maines, il fallot que les netions résaitant de la saisine
prissentausst le carsetére des actions romaines posses-
suires el pehitoires. Alors, b régle le wwort saisit le vif
dut signifier qu'd b mort dide cujus, non-seulement.
la proprieté de ses biens,muis epcore ln possession,
passait immédmtement aux héritiers, Clest ce qui fait
dire & Jean Faber, davs ses Tostitutes: licet were posses-
sio non trunsfecatur ad hereden, fingit ut tamen trans-
feratur, et per hoe potest excwsart stylos Curie Francie,
ubt heredes se dicuni satsitos et turbari, el possessione
conciudunt cx exsi norvitatis. 15U 11 ajoute dn cas de
nouvelleté: et hoc est fere interdictem Uti Possidetis.

Le texte du Grand Contumier, dit le professeur de
la facalté de Beroe, montre Pimportance du prineipe
de lu trausmission immeédiate de Ia possession aux hé-
ritiers.

Maix il njonte, avee raison, que ce principe est op-
posé & In théorie romnine, qui nadmettait Pacquisition
de la possession par les heritiers qu’aprés son appré-
hension de fait : possessio nisi naturaliter comprehensa,
ad nos (heredes) non pertinet, disent les Pandectes.
Duus notre droit, au contraire, comme on I'a v par.
Particle de Mormandie, et comme dit Tiraguean : mor-,
tieus facit possessorem vivum sine ulla apprehensione. On
rlavaii douce fuit jusque la qu'attacher 4 la régle coutu-
miére une procédure romaine, sans adopter la théorie:
du droit romain eu fait de succession. o

Miis on ne vesta pas sans en emprunter quelques
principes qui parurent équitables. Suivant lancien
droir germanique, les obligations du défunt ne §€ tran
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“metliient point sans restrictions aux héritiers. Ce
prineipe parait avoir été modifi¢ de bonne heure en
Franee, et avoir fait place au prineipe de la succession
universelle : hereditatis appellatio sine dubio continet
etiam damnoswm hereditatem, disent également Pom-
ponins, Julien, Paulus et Ulpien. Ainsi, 2 la mort du
défint, les héritiers devenaient saisis des bieus sans
aneuy acte de lear part, mas encore, en général, tenus
des dettes mbve wltre vires hereditarias. Mais en
adoptant Ta rigidité da droit romain, on adoptait aussi
ses temperammens. L venait se placer, dit M. Re-
nand, un principe d’équité empronté aux idées ro-
maines, et stivant Jequel Phéritier ¢tait autorisé & re-
nopcer a su qualité d*héritier, droit exprimé par Loysel
Adans burégle fameuse: @ 2lest héritier qui ne veul, et
tradnit en ces termes par los legistes de Péeole vo-
maines il w'y @ point e France d'horitiers nécessuires.

1} y aici obscarité chex le savant jurisconsulte de
PHelvétie, Le principe d’équité ciprunté aux Ro-
mains est celal ¢’olt découle le benétice d’inventaire,
et non précisément le droit de renoncer & la qualité
«’héritier, puisyne ceux qui étaient, chez les Romains,
sous la puissance-d’antrui, étaient héritiers nécessaires,
w'ils €taient justitués, ot que les enfans non émancipés,
en particulier, élaient appelés par rapport au pére, hé-
ritiers siens (sul feredes) et nécessaires.

Saul cette explication, le savant professeur dit avee
raison qu'i est bien connu que la reégle 4 nlest héritier
gué ne veut de Loysel, qu’il trouve mieux exprimée
dans Particle 316 de la Coutume (¢ ne se porte héritier
gquit ne veut), ne doit pas s’entendre an pied de la Jettre.
On était héritier sans aucun fait de sa part: seulement,
on n’était pas tenu de conserver sa qualité, L’héritier
demeurait saisi sans aucune acceptation (aditéon selon
la terminologie romaine), et jusqite A renonciation, lu-
quelle importait une aliénation de la saisine déji ne-
quise, ¢e que ne parait pas aveir entendu parfaitement
Jousébe de Lauriéres.

Llacceptation dont parlent les sources n’était antre
chose que P’abandon fait par Phéritier de son droit
d'abstention, ¢u sa renonciation au dioit de répudier la
succession.
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% Ainsi, U'héritier est saisi de Ja succession jusque. &
ce qu'il lait expressément répudice : clest la consé-
quence nécessaire, logique de la régle le mort saisit le:
vif combinée avec lu rogle  nest hérstier qui ne veut,”
selon M. Renand,. B
; Cependant, les légistes francais de I'école romaine
firent, prévaloir particllement une doctrine médiante.
Ils ensciguérent gue jusque a Faceeptation ou I'immixe
l,“t)l_]a Phéritier appelée le suceessible wétait pas encore,
1lleritie1‘ réel du déefunty en dautres termes, e Jus-
que A la répudintion ow Paceeptation, tout demeurait
en. suspens Cette doctrine fut aceneillic dans la ré-
daction de plusicurs eontunies. Aiusi, I'urticle 218 de
Poitou porte: il wlest héritier qui ne veul, el n'est tenu’
e renoncer ni fulre qutre divlaratinn, sil Welail ajourné
pour déclarer sl se vew! porter héritier. 1% Yarticle 43 -
des Placites de Normandie: Chéritier prisompiif, encore
Qi wait pas rernncé 4 la succession, n'est Poas cericé hé-
ritier 5%l w'en a fait acte ow pers qrealité.—~ Selon d’Ar-
entré, sur Partivle 509 de Bretagae, Pheritier, avant
Paceeptation, n'était pay saini passivement de h sve-
cession, ¢ est-a-dire qulil wetit pas tenw des dettes. On
tenait, an contraire, dans le rewsort du Parlement de
Besungon, que Phéritier non-repongant representait le
détunt vis-i-vis des eréanciers, bien quwil w’y et gque
Miceeptation qui fui doundt qualite vis-a-vis des co- .
héritiers. v
A Paris, il parait que Pon distinguait entre les héri-
tiers de la ligne directe ot ceux de la figne collntérale.
Tn directe on reconnaissait le plein effvt de lu saisine,
én sorto que tes plus proches éiont les heritiers réels
du défunt ynsque 4 renonciation 5 tandis quen colla~
tbrale, tont dovait demeurer en suspens jusque a Pac-
b dcte de céﬂptatiqn ot ta renonciation o ’ B
NowrictéLlartiele 252 de La Marche, et I'article 54 du cha-
au Chite- pitre. 22 PAunvergns, tenaicnt rigonreusement a Ia
et du 24 mpaxime le mort suisit le vif. ’ SN
Jl"T‘éf,"t “ Auctn n'est recavable de soi dire n’ttre héritier
" d¥aucon, 8'il ne répudie, et renonce expresseyient d la
sucées ion.” ) i ) : Y
“Ansi; fn combimison nsser délicate des denx my
mes a étéessiyee de bien dés maniéres. Le profess

aidget
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de Berne tient pour la lettre de la maxime Je mort sadsic
e vif, et prétend quil est impossible de la concilier
scientifiyuement avee lopinion des legistes qui
disent que jusque a I"acceptution on Iimmixtion, 1¢é
successible n'est pas I'héritier réel du défunt. Selon
Iui, de deux choses Pune: o bien la saisine des ble{ns
du defunt passe au moment méme du décés a l?pér)]-
tier, et alors, selou le principe de la succession n_-n»u*e;p
selle empruutée nu droit romain, Uheritier est 1-mrpéj—
diatement tenu des dettes; ou bien, au .contraire,
Phériticr n'est pas immédiatement saisi des biens du
défunt, et alors il n’est pas non plus tena des detteg
jusque a I'aceeptation, .
Cette doctrine, o laquelle M. Renaud est venu ap-
porter appui de la science, est peu répandue en
France, et les savans traducteurs de Zachariz n’ont
pas eraint de Ju traiter de paradosale, dit la Revue dé
Wollowski. s
En effet, le dilemme n'est pas concluant, et l’qn_
peut aisément en sorlir, en disant que le saisine est in
Javorem heeredis, mais von in odivn. )
En fiveur, e’est-a-dire que enfant étant la continu-
ation du pére, a le droit de se dire saisi, et d’intenter la
complainte si 'on appréhende la succession a Iencon-
tre de son droit. Mais, secondement, la loi Ini accorde
un droit, et ne Ini impose pas un fardeau. Cela est
évident, puisquelie lui accorde le privilége d’accepter
ou de répudier. ) )
Dans Popinion du professeur de Berne, elle pourrait
fui accorder celui de répudier, mais non pas celui
d’accepter, car il serait réputé héritier sans acceptation.
Or, elle le met offectivement & méme d’accepter, et
veut qu’il nc soit Jié que dans ce cas, du moins avant
les délais marqués. Eusébe de Luauriéres et notre
procureur-général Cugnet ont passablement exprimé
ces choses, le premier quand il dit: ¢ Par le 318éme,
le mort saisit le vif, et par cclni-ei le vif n’est saisi par
le mort que quand il veut bien &tre héritier da mort 57
et-le second ¢ quoique Phéritier soit saisi- do droit, it
n’est pas pour cela héritier nécessaire, et il est en sa
liberté de se porter héritier ou de s’abstenir de la suc.-
eesion'rebus integris.” ’
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Le professeur Renaud avoue lui-méme qu'en prati-.
que les deux théorie se dépouillent pussablement de la.
discordanee qu'il leur trouve. Seulement, suivant la
sienne, les créanciers pourtaient, aussitét aprés le déces,
poursuivre Yhéritier, & moins qu’il n’elt qocepté (renon-
cé) ; lequel peut couper court nux poursuites en renon-
cant, 8’il n’a point fait acte d'héritier 5 tandis que, dans
Popinion contraire, les eréanciers ne pounrraient pour-
swivre Phéritier présomptif quw’aprés son acceptation
expresse ou facite 3 mais ee principe serait terwpéré
en ce quaprés Pexpiration d’un eertain délai Thé-
vitier serait tenu de déclarer, le cas échéant; &l
accepte ou renonce; en sorte gque la scule dillerence
est, gque selon une doctrine, Phéritier peut étre forcéd
immédiatement a prendre gualité, tandis que, selon
Pautre, ce west qu'aprés un certain délai. Clest le.
parti adopté dans le Code Civil ou Ordonnance de
1667, et celui que nous devous suivre, par conséquent en
Canada, si tant est du moins que le Procurenr-Géneéral
Cartier it voulu le respecter dans la clause de sa lod
de judicature qui concernc les plaidoyers préliminares.

Maintenant, lacceptation est expresse ou tacite,
pure et simple ou sous bénéfice d'inventaire.

Blle peut se faire tacitement, c’est-d-dire que la
gestion pro harede a le méme effet que Padition.

“Siaucun appréhende les biens d’on défuntou partie
quelle quelle soit, sans avoir autre gualité ou droit
de prendre les dits bieus, il fait acte d’héritier, et s’o-
blige, en ce faisaut, a.payer les dettes du défunt™ dit:
PParticle 317 de notre coutume, en téte.

Sl wa autre qualité veut dire s’ll n’est pas exécu-
teur testamentaire ou héritier béuéficiaire, car Pun on
Pautre ont Padministration & charge de rendre compte.

Selon la suite de Particle 317, 8’il. avait quelque
réclamution contre la succession, il Jui serait imprudent
dese payer lai-méme: “ Supposé qu’il lui fit d ancune
chose par le défunt, il le doit demander et se pourvoir
par justice ; antrement et 8’il pread de son autorité, 1l
fait acte d’héritier.” ,

Mais los actes purement conservatoires, de surveil
lanee, ete., ne sont pas des actes d’adition d’hérédité,
si-I’on n’y a point pris qualité, s :

)
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Wi méme I vente des objets suseeptiblesde dépérir ;

mals Pothier veut qu'il se Lisse antoriser en justice g - T Succes-

Il en est cucore de mbme d’un sete d’lhumanité, };‘Eﬁ’;}c’“f
comme de payer les funéailles, 7,000 &

Lefivt de Vucceptation, soit simple, soit sous bénéfice
dinventaire, remonte a Pouverture de la suecession.

Lruceeptation expresse se fait oa dircctement, par
na éerit a cet eflet, ouoceasionnellement, dans un acte
judiciawe.

La renoncintion se fait awsi pat écrit, les choses
étant entidres, ear le rectlé ou dévertissement fait dé-
cheoir du droit de renoncer. .

Le benéfice @inventaire (ut établi ponr la premiére
fois par 'empereur Gordien en favenr des militaires,
et fut ¢tendu aux nuires héritiers par Pempereur Justi-
nien, dans la loi Sedmeus, au Code.

H fut admis en Urance ot celui qui voulait en user
devait prendre des letires de bénéfice d’inventaive en
Chancellerie. 1n Cavada, ou il n'y avait poiat de
Chancellerie, ou les obtenait du Couseil Supérieur de
(QQuébec. TLes premiéres furent accordées i (Gédéon
Petit, le 5 juillet 1683. |11 fallait prendre aussi des
lettres spéciales d'émancipation, de rescision. Les
lettres de bénéfice d’inventaire ne puraissent pas s’étre
plus counservées qne celles ci, (*)

Par POrdonnance de 1667, titre VII, article 1, ’hé-
ritier a trois mois pour faire invealnire depuis I'ouver-
ture de la succession, et quarante jours pour délibérer,
lesquels comptent de Pinventaire parachevé, s’il a 6té
avaut les trots mois.

Par DParticle IV, il obtiendra de nouveaux délais, sl
justifie que Pinventaire n’a pu é&tre fait aun temps dit.

Mais il ya des autenrs qui demandent si celui qui
n'a pas pris qualité dans les délais de 1’Ordonnance, est
héritier ou non.

(*y Lia Cour Supéricure o' le pouvoiic d’accorder 'émancipation
des mineurs sur avig de parens ou amis, et de rescinder tous con-
trats ou actes de la mdme ‘maniére que st les lettres spéeiales
d’émancipation on de rescision avaient &6 obtenues en premidre
instance, eomme il était @nsagesous lancien gouvernement, avans
iz congquéte de ce pays,” dit Pacte 34 Geo, I1I, cap. 6. :

A, 3,
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Selon le droit Romain Ihériticr était réputé héritier
pur et simple aprés les trois nois by et P’'Ordonnance
2 bien Pair de confirmer cette junsprudence. ) -

Cependant M. de Luwriere dit que la _dne’ loi
romaine n'a pas ¢1é suivie, ot 1l ne 1ruu\r'c‘pmnt 1’Or--
donnaunce explicte 5 comme, dit-il, elle ne s’est pas ex-
pliquée sur ka qualité quiaura Uhénitier apres les delais,
le micux estde dire gue Phéritier qul o omis de se
deéclarer pourra renoncer en tout temps, étant poursuivi.
par les créanciers, ¢t qu'il aura trente annees Iu_mr_so
porter héritier, si quelyu’un s'est mis @ son prejudice
en possession de la succession, suivant Ja Joi heereditas
Code, de peiitione heereditatis ¢t daprés Cujas.

Cela paraft puradoxal o premicére vie, ef, par Ia
méme que la Joi dit gne Ihéritier aura trois mois pour
fairc inventaire et goarante jonrs pour déhberer, il
semble qwaprés ce terme il devrait etre obligé de se
prononcer; mais tout le but de laloi est Pempecher
que Phéritier puisse &tre contraint de prendre qualité
nvant les délals, sans rieu statuer peur Jo cas ot il n’y
u point de poursuite,

“ Pendant lu durée des delais pour faire inventairo
ot déliberer, dit Particle 797 du Code Napoiéon, Phér-
tier ne peut étre contraint & prendre qualité, et il ve
peut étre obtenn contre ui de condamnation. (%)

1L peut done étre contraint apres Jes delais, par une
poursuite, car autrement: © In faculté d'aeeepter on de
répudier unc succession se prescrit par le laps de
temps requis pour la preseription lu plos longue des
droits immohiliers” dit P'article 789. :

I3t voild sans doute pourguoi on n'entend point parler
de lettres spéeinles de héucfice d'inventaire, bénéfies’
qui existe sans doute de plein droit, tant qu’on n’a point
pris qualité ou qu’en ne s'est pas immisce. - .

Ileffet du bénéfice dinventaire est de donner 4
Phéritier Pavantage : .

lo. De nttre tenu des dettes de la succession que
jusqu'a concurrence de la valeur des biens quiil a

(*) Ne pourrait-il pns en ¢ire obienu, en certaing cag, en verwd
du Lill de judicature Curtler,
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recueillis, et méme de pouvoir se décharger dupare-

ment des deties en abandonuant tous les biehs de & - ol ey

guccession aux eréanciers et anx legataires. S
20. De ne pas conlhndre ses biens personnels avee 7

ceux de la suceession, et de conserver contre elle la .

droit de réclauter le paiement de ses eréances.
L’héritier pur et suple exclut le bénéficiaire en .

eotlatérale, mais non en ligne directe, selon Particle

342 deJa Coutume, paree yow’en ligne directe, la suc-

cession est de plein droit, :
-Cemme la disposition de la loi pour I'exclusion de

Phéritier béveédiciaire par Phéritier pur et simple, a él'é )

wmtroduite poor que:les créanciers soient payes. lartys.

cle 343 porte que le mineuar, hiritier pur et simple, 02

peat exelure le bénéficiuire, an moins s'il est en plus,

prochie degré que lui, puree que le minear conserve la

faculte de se faire restituer contre Padition d’héré-

dite. () Cependant Denizart prétend quen donnait’

strefe de ne puint se faire restitner de son aceeptation,

il peut exclure le Linefiefaire; et il elte un acte de no-,

wriété du Chitelet de Prris. .

De co que Phéritier bénéficiaire administre les biens,”

il suit quil peut vendre les meables. o
‘Quant aux formalite de la vente, nous'avons’ e

fong article 344 mais Boscbe de Lauriére et M. Sau-

van d’Aramont, annotateur de IFériére, nous-disent qire-

ces formulités ¢taient tombées en desuétuds, et quiil

suflit que la vente soit fuite en lieu public, les-prinei-

paux eréanciers présents ou appelés,
Cuognet réduit Particle de la Contume & celuisei :

- Lhéritier par bénéfice dlinventaire ne peut vendre

les biens meubles de la succession qu’ernt faisant publigs

Ia vente.” e
Cunfurmément & des régles exposées par Mertin, M,

Doucet écritt que Vouverture de la succession a liéu",r Funda-

comme suit ¢ . "menial
lo. Dansla paroisse ou lo township ou le défunt Principle:
: © 7 of the Lows

of Cunada.

(*) Noug entendrons donc par béuéficiaire celui qui n’a pas ac- -
eepté expressément ou taeit¢ment, et bérider pur et simple,
<elui gui 'n fuit, ’ TR
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résidait, s'il avait un domlcxle ou rmldc.m,e fixés dans
la provmce.

20. Dauns la province ou.le towmhrp ol avait des
-immeubles, 8’il n’avait ni-domicile ni résiderce dans la
proviuce,

Lt #il a des effets dans différentes paroisses -ou
townshlps days le lieu ou il apparait par l’mventdm,
qu’il avait le plus d’effets.

30. Dans la paroisse ou le towunship ou il est mort
8’il wavait pas de résidence fixe.

Pour étre habile a hemor, i faut et il suflit que Pon
existe lors de Pouverture de la suceession.t

Aiusi il suffit que Penfant soit congu, car. Pon espére
naturellement yu’il viendra an monde.

Dans les pays o il y o de grandes fortunes, on
nomne un curatenr ad ventrem. On le tait plus rare-
meunt en Canada.

1l est nécessaire, dit Toullier, que Penfant sorte vi-
vant du sein de sa mére, car on ne pent pas-dire que
- Penfant mort-né ait hcn(e. Qui mortiet nascuntur ne-
que nati, neque procreati videniur, dit le jurisconsulte
Paulus.

Llexistence de 'enfant se constate plutdt par la
respiration que par la palpitation de ses membres.t

Les causes d'indignité de snccéder sont a pen préa
les-mémes que pour Pindignité de profiter d’une dona--

‘tion. Plusieurs de ces causes citées par Pothier sem-

blent liées au droit criminel fmngais, que nous n’avons
pow ; telle est par.exemple Pindignité encourue pour
n avau‘ point révelé le meurtre du dcﬂmf quoigu’oy le
conniit. Au reste ces indignités n umeut point latae
sententiac mais ferendae seuloment aprés eitation et
andition de la cause, et les enfans de la personne . dé-
clarée indigne étaient admis 2 succéder de leur chef,
comme disent Pothier et Toul.lex.

On admet partout Ia loi wnde vir et uwor par la que]le
le survivant des épeux suceéde a 1aunire qui n’a peint
d’héritiers léganx, de préférence aux fisc. ’

Hn’ya poxut de suceessions irréguliéres dans le Bas-
. Canada, cest-a-dire que les batards ne succedent ppint
‘du tout, si ce n’est par testament, on 3 moins gu’ils ne
soient, lémtlmes par le mariage subséquent de leurs
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parents, bien qiils sucrédassent en certains cas aans<
légitimation chez les Romwins et Jeurs ascendans et
colluteranx ne leur succédent point non plus, (it Bac-
quet; mais lenr mavinge lewr doune rng dans la
société, et ils ont des enfans legitimes qui leurs sucee- .
dent. .

Outre le maricge snbséquent des parents, on était
legitime chex les Romains par reserit du prinee, el en
france par lettres du monurjue 3 mais ¢'est @ Lort que
Pabrévintenr Desrivicres-Beaubien los mentionne, car
il wen a plus €t¢ auestion jei depnis gque les monar-
ques francuis n'ont plos végoe sur le pays,

Lorsque npres les délads pour fvire mventaire et pous
délibérer, il ne se préseate personne gui reclame une
succession, gu'il w’y a point dChertiers connus, ow gue
les héritiors connus y ot dejy renonce ;) celte sucees-
sion est réputée vaeante., .

I est alors nomme wn enratenr 2 lu succession
vacante sur i demande des intéresses.

Le curateur i nue sueees-ion vaeante est tenu d’er.
faire constater 'état par un inventaire 5 il en exerce et
poursuit les droits: il répond aux demandes formées
contre elle ; il administre & charge de readre complte %,
gai il appartiendra.
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TITRE IIL

DE LA PROCEDURE CIVILE.

L procisture est 1a firme dans Liquelle on doit in-
tenter les demandes en jastice, y défendre, intervenir,
Iagoer, excealer,

Lav procédure, en ce puys, se fonde sur le Code Civil,
au Ordonnance de 1667, enrégistree au Conseil Supe-
rieur de Quishee en 1677,

Sur POcdonunnee da Conseil Légistatif de la Pro-
vinee de Quibee de 1789 ou de by 20éme anrée de
George 11, qui éablit la preave auglaise en fait de
commerce, et e jury eivil quand 1 est demandé.

Sur Paete provinen] 41 Gee. U1, chap. 7, qui auto-
©rise nos tnbuannx a fuire des Reégles da Pratique, qui
cent de Taualegie avee ce gqu'dtaiont les Constiiutiona

du Chiatelet de Paris.

Cet ncie déroge d P'acte de Ja 31¢me Geo. 111, gui,
©en trapsmetiant & nos tribunaux les prérogatives de da
“Prévdteé, du Conseil Supbrieur et de la Courd'Inten<
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dance, en exceptent les prérogatives de ces anciens .
tribunaux qui nvaient une nature legislative.

Sur !a loi de judicature La Fontaine,ou de la 12¢me-.
année de Vicloria,

Enfin, sur les denx lois de judicature Cartier, réu-.
nies en une dans les Statts Refondns,

Cette loi modifie beancoup notre loi de la preuve,
pour Pussimiler de pins en plusa la pratique anglaise.
Pour notre part, nous aurions disire gue e procurenr-
geuéral actuel efit fuit ontre de plos de respect pour,
Tes traditions des L1 {Opital et des d"Aguessean,

Indépendomment de ces actes pen canadiens. et de-
'Ordonnavce.de 1789, les Regles de Pratigue, Pusage
insensiblement établi, donpaicnt déjad notre procédure
un earactére mixte,

Jela rend & propos de signaler Ia diffirence majeure
qwil v o entre L procédure franguise et ln procedure
anglaise, cotsidérées séparcment.

Daus lo procedure suglise, Tn prenve orde, parok
evidence, domine, tandis que, dans fa procédure fean-
gaise, ¢'estlu pretive erite.

La procedure par défunt est franguise; Ia procédure
ex parte est proprenyeitt angluise. (*)

Nous avons dex requétes ot des motions, des juge-
mens interlocoteires ot des régles on ordres de cour.

Les requétes el les qugenens interlocntoires appar-
tiennent a la procédure {raneaise, quoijue ceux-ci ne
soient point iveonnus en Angicterre.

Les régles de cour et fes metions, qui ont fini et paz
dominer sur les requétes, sont propreimnent auglises.

Tn Trance, les procedures commencuaient par Uexs
ploit du sergent ; clics commencent ici pur lo bref (writ) -
royal. L

11 y a des brefs de sommation, d'exéeution, de saisie,
da certiorari, da pareatis, de capias, de mandamus, de. -
dedimus potestatem, de quo warrante. - )
~ Quelques-uns demandent de nous une description.

.

~(%:(n tronve dand la procédure frangaide - lo défunt de .
somparaitre; e défuut do plaider; et leicongédele demangs, qu'eld

‘ég?;lg defendeur,
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Ua bref de cértiorari est un bref d’évoeation, plutdt
gue dappel, bieo quil 'y rapporte comme P'espéce au
geure, la technicité ayant en vue d’en fuire nn remede
distinct de Pappel proprement dit, qu'elic refuse ordi-
nairement dans les cas de certiorare.

Lie certiorure o €té surtout ¢tabli en faveur de ceonk
qui sont ‘lésés par les jugemens sammaires des Cours
des Commisstures et dua Recorder ; mais on Pobtient,
aussi pour évoguer les causes instruites en Cour de
Circuit,

I sobtient ‘par-motion, seit pour incompétence du
tribunal, soit pour refus on négligence Pexaminer les
fails ou certains faits, et Ia motion doit Gire motivee,
clest-a-dire que Pon doit y exposer pour quel ou peur
quels griefs on le sollicite.

- Iin Angleterre, le bref de eertiorari ¢mane de la Cour
de Chancellerie, dans les affaires criminelles eomue
dans les affuires civiles; et 1l en est sans doute de
meéme ici en vertw-de Jaloi de judieature Cartier, qui
permet @ Ju Cour du Bane de la Reine d’évoquer par
devers clle les causes eriminelles commencées devant
les Cours Supeérieures de districts.

Le bref de capias, au civil, se divise en capias ad
respondesndun:, qui émane avanl jugemeut contre le
marchand qui refuse de faire cession de biens, ¢lant en
décomfiture, eu contre le débitenr endetteé d’une somme
de dix louis, qui est sur le point de quitter la province
ou de dissiper ses cffets, afin de le forcer 4 répondre a
la demande de sa partie; et en capias ad satisfacien-
dum, qui éniane aprés jugement dans les cas ou notre
loi g établi la centrainte par corps, qui existe aussi en
Angleterre, comme Pindique ce bref,

On 'ne peut -obtenir un capias contre un ecclésias-
tique, contre une femme. Ainsi une femme, fit-elle
marchande publique; n’y serait point snjette,

Lrusage du bref de mandamus est de sommer yne
corporation quelconque de remplir ses obligations.

Par le bref de quo warranlo, on poursuit un fonc-
tionnaire,~~un député, un maire, ete.,~pour s’8tre im-
miscé sans mandat suffisant dans la charge qu’il rem-
plit.. Il y a le cas récent de M. Pope, & Québee, quoique
lfes gétentions de ses adversaires aient été jugées mal”

ondées.
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Les commissiires ilérativement désignés en Canads
pour veiller & la construction et réparation des &glises
agissuicnt d’aprés nn mandat reyal de dedimus potesta-
tem ow per dedimus potestdtem.

Le pureatis (par exemple, pareatis fieri facias) est
franguis, et cstimite des Letires de Parcatis, pur les-
queltes on mande d’exéeiter dans un autre lieu,—dans
un wiire distriet.

Les brefs sont adressés au shériff ou, s'il est inté-
ressé, an coronaire,

S5inn premier bref ne pent &fre exéenté, on émane
un alias bref, ou pleries, sile sceond bref n’n pu étre
exéents,

Nous avons mentionné aillenrs le bref de possession,
breve possessionis ; nous ‘en mentionnerons d’autres én
droit crimivel.

De droit commuun, le demandenr a dabord o assigher
le défendeur devant le juge compélent, e’est-d-dire qui:
ajuridiction pour juger le cas, et qui est le juge du do-
mleile de Paccusé, sclon - cette régle du droit: actor fo-
YU TeL Sequitur.

¢ [1 s’en faut de beancoup, au reste, que cetle maxime
ait été juvariahlement suivie dans cetle province.

Le statut 4 Geo. IV, chap. 17, permettait au Deman-
deur, quand il y a plusieurs défendeurs résidant dans
des districts différeunts, et que ’action est rcelle, de
Pintenter dans le district ou est Pobjet, ou dauns le dis-
trict ou juridiction de n’importe qnel défendeur. En
matiére de succession, dans la juridiction ol la succes-
sion est ouverte.

Lacte 4 Guill. IV chap: 4 a permis d’instruire Pag-:
tion, quand elle est hypothécaire, dans le district od:Je-
ou les défendeurs résident hic et nunc, et poursuivie:
dans le méme liew, quand méme il y aurait-change-
ment de domicile. : L

Enfin, par la section :14éme de la loi de judicature.
La Fontaine, il suffit qwil y ait un défendeur domici-
li¢ dans le district o I’action est instruite (*) ; etsi la.de-

.£*).0n y trouve méme les expressions ‘¢ une dea parties,” qui sont
saus-doute.one errear cléricale. i R i
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m‘/‘“d({ cst significe personncllement, le demandeur -
heut _ﬁlll‘e venrr lo defendeur o il veat, pourvy que ¢ -
ne suit pas hors du distict. -

. Llassignation se fuit en auglaisouen franeais(®) (Sta-
tats Refoudus)yiet peut avor hen de la part de Phois-

8ler en quelgue lien coavenable gus Dhaissier ren-

contre. L persaune gl vent assigner,

Quand PFassignation n'est poiat fate a la personney
elle doit ¢rre Late au vead doietle,

’]l est des cas of il famt Jue fe serviee soit per.&'onne\:
dlantres o cela est réguiicr; et d'anires on cela est
avantugoeux,

CPar exemple, on ne pent obienie jugement par défant
-9 ](I' S5 viee l]\:l ])1lS et ‘)HFSUIHHf‘.

IV est regaiier de servir porsonunetioment une regle
-der cour, des interromuitoires sur fans ot arhicles,

Liu(:t.c 9 Geo. 1y, chap, 28 exigenit que le service &
an tiers-suiss [ personnet,

Il pevt aussi o éire fotan bereau da protonotaire
ot le brof dow ¢ire rapporte, seion o elause 57 du eha-
pilru 83 des =atuds efomdos.

Voici kuelaee 59 de eos stntats, gperat an serviee

“ Aacune poroune contre fuqueile an beel de prise
de coips, unoun bred de socacarelty onoea ain-tieree
o Cté doun pour swieir bes biens, cronvees et effets:
dlaucun  débitour . eon sutre déieadenr dins nueuns:
action daus wnenne des dites cours, ne serp teuue et
déclaréo étre posonncllement respousable . ou - con-
dapnée conue lo débitewr do tel défendenr, & moins
que Ja sigoifiedion dote] brel n'ait 616 faite personnels
lemcat, ou 4. moins que o conr de laquelle tel bref
wAra 16 ¢mis, e soit satisfutle sur preuve par -un o
plusicurs témoins dignes de fui que telle personne se
cache(*) i Petlut d'empéelier quo dn signifiention de tel-
bral Jui soit faite en personne. daus lequel eas lndsignisy
fication d'icelui fuite & son démieile; sem considérie ‘et

;f}‘ Nod andiens siatnts exigendent avee raizon. gue.la gommation.
fitduns la langue da délendenr, o .
2 At : i g

Un ':n;);;o:t delutilat aura été—.faiﬁ éﬁﬁ!;‘ei o

4}

e
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ienue élre nne signification bonne et suffisante tf{e tel
bref de prise de corps, saisie-arrét ou en main-tierce,
comime susdit.”

La clause 61 régle la signification aux nbsents.

En cas de rappert de son est inventus, le Liéfendeu{'s
par_ordre de lu cour, pourra étre assigné par avis
public duns deux pupiers-nouvelles anglais et frangais
désigaés, a deux reprises,

Llassignation doit s¢ fiire de jour, avant le coucher
du soleil, selon la maxime du droit: sofis occasis supre-
ma Lempestas eslo..

Le rapport de Uhuissier doit contenir ses noms et
surnoms, le lieu de sa demeure, ot sa siguature ; ainsi
gue fa jurisdietion o il est immatriculé.

1 doit fuire meution de Iy prrsonne (raisonuable) &
qui it & laissé Passignution. + Egﬁ,dfm

s déelaration doit-contonir le nom, la qualité et fa "),
demeure du demandeur. $ g "

On wdique la paroisse. CtAAw

On signifie. une copic & chaque défendenr ; mais 16
quand ce sont des héritiers, Jousse pense qu’il suffit de
servir la copie 4 Pun d’enx.

Le Dbref doit éure servi dix jours pleins, le jonr de la
signification et celui du rapport non-comptés, avant le
rapport (return), si la distance n'est pus de plus de
cing lieues; et il est accordé nn jour de plus pour
chayue cing antres lienes & parcourir.

La partie n'est pas tenue de paraitre iz crovéa ; mais
elle peut le faire par elle-méme on par sou procureur
aut burcau du protonotaire, le jour fixe pour lo rapport
ou le premier jour juridique suivant, et non plus tard,

& moius de permis de Ja Cour. el

Celui qui o compara personnellement est censé
avoir élu son domicile ches le protonotaire, en sorte
que P'avacat de I'autre. partic peut lui faire servir la
tous les papiers qu’un procurew ad litem est tenu de
signifier.. e

Le terme de défense est ou ¢tendu;, comme dans
Particle cinq du titre cinquiéme du Code Civil, ou. res-
treint. Le dit article comprend, permi les défensas; les
fins de. non-recevoir, nuilité des exploits.et autres ex---
septions péremptoires, & Pexemple des Anglais, qui
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_nont que le mot générique plea, et qui disent plea in
“Badr pour exception : ils nont fail, an reste, que refenir
" Mexptession originale de la procédure francaise, car on
_lit dans les Constitutions du Chéitelet de Paris, barroyer
pour excepter.”
. Bn sens restreint, on appelle proprement défense les -
_moyens particuliers et direcls qui attaguent le fond
de_la demande. -
Nous traiterons ici des actions et des exceptions.
Tt dabord, il ne faut point confondre action et ins-
tance. Action est le droit de poursuivre cn justice ce
‘qui nous est d&; Vinstance est la poursuite méme, ou
la série de procédés gqui y ont liew, distinetion qui est
d’autant plus pratique que tons ceux qui ont action ne
poursuivent point,et qu’il peut y avoir instance sans
il y ait vraiment action, prisqu’il y a de téméruires
Jaideurs. Il peut.méme arriver par le fait que celui
qui n’a pas action gagne, et que celuiqui Pa succombe,
puisqu’il y a des sentences erronées.
"Chaque action avait, chez les Rumains, son nom
‘propre et particulier, ce qui subsista méme uprés que
les formules de ces actions eurent ¢le mises de cole
Leomme trop génantes pur le tire du Code de formulis
et émpetr, actionume. © Il ¢lait uécessaire duns chaque
t Instituti-aflaire de savoir, dit Claude Serres 1, quelle était {ue-
ons du - gion 4 laquelle on devail recouwrir; mais eu France,
f.:;:gais toutes les actions y sont les mémes quant ait nom et &
5010 7 Jaforme, et il suflit qu'elles soient intentées devant ie
juge compétent.” 1l dit ailleurs: ¢ Lin ¥rance, on n'a
en général que le nom d’action et de demande qui est
commun pour toutes les actions qu’nne partie peut in-
tenter.” Nos qclions me sont point nommées, obscrvait
le juge Rolland & Mr. R. Mackay, quicitait Pothier au
sujet des actions directe ot contraire. Mais ces ra-
xites ne doivent pas étre prises trop @ In lettre.

11 est plus certain que la distinction romaine actio-
num quadam bona fidet sunt quedam stricts juris n'est
point regue, et que foutes nos actions sont de honne
foi'y tandis quwa Rome, dans les actions'sur contrats
unilatéraux ou stricti Jwsy la.- lettre de Finstrument

“devait lier le juge. - S -
Salon nous; la maxhne

ue ‘nes Actions e sont porit



‘nommices veut”seulemerit® dire” giie ji&*éﬁsfﬁé"%éﬂéia:
‘chons pas 2la multitnde de divisions qu’sdo nt'le

,_f.,(\‘.),;()’esz ¢g'quo-la droit romain exprime: b‘x,en,g;i :appgl}&iﬁf‘

= Hfy

ax
Romainsy car quant abx prinéipales catégori
queées par le droit romain, elles s4nt dins la ng
choses. g e
Atnsi, il faunt bien adopter la division des actions en
réelles, personnelles et mixtes: aut in rem sunt, aul in
personam. Par Paction réelle, on poursuit 1& jus o7 re,
et elie s'appelait vindication ; par la personnélle, on
poursuit le jus ad rem, ct elle s'appelait condiction.

Les Pandectes admettent des actions mixtes, qui
tiennent de V'une et de Pantre. o

La principale division des actions, dit Claude Settes,
est en personnelles et réelles, et Peffet en est différent ;
les actions personnelles sont celles qui sont aftichées
a la persoune obligée, et passent coutre ses hétitiers ;
on y conclut toujours & ce quelle soit condamnée 3
bailler ou 4 faire quelque chose,—ad dandum vel fa-
crenddm, comme dit Loysau sur le déguerpissement.

Les actions réelles, an contraire, sont celles qui
suivent utiignement la chose snr laguelle on Pi‘ét(end
avoir droit ou propriété, en quelque maili“qwelle se
trouve (), de sorte que Paction n’est jamars formbe
contre le possesseur qu’a raison de sa détention, ét que

Y

il vient & P'abandonner ou & cesser de la posséder

saits dol ni fraude, 51 se met, selon la Coutume dé Pa~
ris, an titre des Actions Personnclles et d'I¥ypothedues,
4 couvert de Paction qui avait été dirigée contre lui.
Il ne faut pas confondre ensemble le déguerpisse-
ment et le délaissement par hypothéque. K
~ Dabord, le dégnerpissermnent n’a lieu gu'aux’ reites
fonciéres et charges réelles, tandis que le délaissement
n’a Jien qu'avx simples hypothéques et aux réntes
constituées, Conn
Lie:-délaissement se fuit anx simples créanciers§ le
déguerpissenient, & celui qui a éte seighenr,onan
baitleur de fonds. : e &
Celui qui déguerpit ne quitte pas seulement la pos-

e s 3
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actionsre perseculoriae, persécutoires de In choge,
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sassion, mais aussi la propriété, tandis que celui qui
délalisse; congerve: tlu; propriftd “Jusuera ¢e e THEME
tagd:soit: adjugé pardédrots THL sizwslai- anqndl lardey
guerpissement est fuit pent accepter et s appropﬁer
Phéritage, celuirnuguel le-eluissement est fait e péur
prendre 1héritage pour h; erﬁo\rwe, s’ 11 et oblige
de;(}e faire adjugers .. 1 RN &
»Bien: gtie: nolre Coutume appelle ’).Cflons d’hypss
th@ques les actions réelles, Paction: hypmhew:re dey
Romuins, admise parmi-nous, n’est quiune espiéce Faer
tion reelle. «Puis done, dit Heineceius; que les uetions
sur la chose naissent ez jure in re, ot que le droit en
Ja:chose est Veflet du domaine plein,ou nu, ot de ’hé-
rédité ou de la servitude (7) ou de ’hypotlicque, il suit
qn il y a tout avtant d’especcs d’actions réelles.”
:»Llaction pétiloire s'appuie sur des titrow de proprié~
le on ycom,lul A ceque ks propue&e comcnneuse
smt déclarée nous appartenir :
~Quant i Uaction hypothéeairejiallé mt de deu*{ sortes’
hypoihacalm propremeit: dite;: ou ‘¢ontra celni quig
constitné Uhypothéque, etea déclaration d’iypothéque,
contre le tiers detenteur d’un héritage hyputhoqué
»Dans 'nction hypothécaire contre fe débiteut, on
conclut & ce qne le defendear soit condamné & acquits
ter Phypothéque, avee intérét, s%l en est df, si midug
naime délaisser U béritage pour: étre vendu en la ma~
nigre accotitumée, el aux-dépens. :
«Dans Paction hypothwalre conire le tiers dé (<=ntenr,,
onlconclut-a-ce que Phéritage soit-déclaré affactévet
hypothu;uu A Jal detteyat.a. e que le possesseur soib
condamué a lPabandonner, au cas qu'il ne voudrait
oint acquitter I'gypothdque et drblts (,chus depms far
St.tentmn ot aux dépensgi i oo o
Lues actmus mixtes:tiennentd Ia fms do T aetion-ré-
elle et do | Fuctivn personnelte: -Celdi:qui intents: uiie
talle action revendique ce quiil prétend ki appartemr,
at .sdutient que-la’ parma*&dvbrse est oblwee persan*

e3. 'lt gue, cq mmmcnt A dm».t romaing o
ersonuelles ou xuuﬁtes les a¢tions. pour gervi-

n dico-autant d o iy potlided




h'eiipment a,l’mdemmser;par rapport an: gmm, av-dotil
mage et aiix impenses fd!;tes dabs: & chosé Huntil eat
tuﬁhOn.. Cliavednon dnneg el e Duesinesng

+On conclut 4 ee gue, le défendeur: nous‘resmtwe:é%
qm nous appartient, en quoi laction -est réslle, et 4-ee
Wil soit condamné a nous payer ce qulil noty'deit:d

- raigon de fruits ou:de dommaces, ‘enquoi-Paction!lest
personnelle; et ce qm fait voir que Paction nlest: pds
‘purement. réelle,. ¢’est -que-le détentenr surait: besdt
abandonner. il ne se. mettrait point i couvert de Pae-
tion personnelle de dommages. ‘ oo

.On. met an nombre des actions mlees la pétition
d’hérédité, action en partage d’une succession (famv-
Giz  creiscunde)., ou en partage’ d’ine ‘chose parti-’
culiére indivise (commun’ dividundo), et Paction’ en
bornage ou finium reg’zndor um.

Cette division des actions est nécessaire i conmaitre
dans Pusage, dit Claude Serres, parce-qne l'action: ré-
alle  doit &lre intentée devant le juge duleu: omla

- chose.contentiense que l'on poursuit est situées v

Mais ‘Vinnigs a.prétendu, avee quelques’ emtms,
gwelle -peut avssi 1l8tre devant le }ugex dua dormelle dn
dgfendeur a Poption du-demandeur. - i

- Ibe statut précité * de Creorge IV, an heu de suiv:‘e

: meus poor. Pa (~Uon réelle, donne cette option an des
~mandeur pour Vaction. mixte, bien que::Thévenau,
{Bormer, RBerres et les. auntenrs soient unanimes & dire
que-Vagtion mixte;.comme 'action personnelle, doit
étre exercée dans- le domlclle du déf‘endeur,’ab i
pzrsonahtatis potiorents - L Frniikari

Les interdits.des «Romains: ont aussi 66 1m1tés danq
!es aclions: possessoires du -deoit frangais, : ;

sdlues.interdits, dit Heineceius; sont -des actions exii'a-
ezdgna,xtes et sommaires sux-la. pocsesswn. .
-1:Maus, avans - fouché dans le-titreude-du: Couturhe
tgwlmnt la division des- biens, o d:ﬁ'é?eﬁce:«qﬁ’:ﬂ?y%
entre e-possessoire et le pétitoire,

. Jhapayajoute Hel necoms,desmteréﬁspm}mquém
a possession, pour la conserver, potir-la recouvrer, -

satrlpeinterdit - était - (iné* ordod
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Eggﬂ’l':" de dgt»t M. Selingmann, jugosnppléant: & Meaux,” et 'd

tion de €N mentionue que deux sontes. : i

Wollows-  * Jses interdits étaiant de deax sortes, conservatoires

ki oU wetsnendin posscavionts, €t 16CU pErateires On recuperan-
da passcssivnis causa. :

dies premiers s’acoordaiont & cenx qui avaient éte

troublés daus la possession sans Favoir perdue tout-i-
fait. :

1l y avait deux interdits retinende possessionia,—ut:
posstdetis, pour los imaeubley, et wiribi, pour Jes meu-
bles. .

Lluction appelés en droit tuterdistum uté possidetes
est ae que nous appelons complainte, dit Pothier.

On peut cependant se complaindre pour universalité
de-meubles, selon la Contume.

La réintégrande, dit encore Pothier, est une action
possessoire par laquelle celui qui a &6 dépossédé par
violence de quelque héritage, conclut &y étre rétablis
On appello ca droit celte action interdictuns wnde .

Tlarticle de i Coutume qui defiend, en se complair
anaat, de enmler le pétitoire aves le possessoire, est
confitné par le Code Civil, tire xvim, 2. D Clest
pourquot, dit Potluer, lorsgu’une demande en com-
plainte ou réintegrande n éte furnee, ou ne peut point
intenter de domunde an petitoire, ¢'vst--dire, former
atcung conlestation sur la propriéte de Pheritage ouda
droit dont ln possession est contestée, jusqu's ce que
Pinstanco sur le possessoire ait éke entidrement
terminée. »

On u déja dit que la maxime quo les actions ne sont
point nommées duns le droit-finugais ne devait pas étre
prise trop & lettre ; et en effot, il est certain que nous
avous enicore Paction reseisoire, Paction redbibitoire,
résuitant des vices cuchés de la. chose, bien quiclle se
presorive par neuf jours, tandis qu'a Rome elle dueait
e an 4 Paction segotisrnms gestar i, en.dommages-ou
in faction, Paction institoire, que Pon apour forcerds -
commettant d'exéenter Uobligution: dont il .a- chargé
guelgu’un 4 sa pluoe. e TR ot i

08 Do VoIl pas. pourguol: nous; Wanrions . pas aussk:
Pactionipréjudiciélle ou vondernunt: 'état de lai pes
senne, patdaquelle on ; repoussprait, & rdison-de-sa bh-
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tardise, un:hatdrd qnise serait mis en: possesssen. ung
Lérédité, conlessvire, pour--reclumer una sarsitudey no-
gatoire par huquelle; quand on-est trouie: parlapréten-
tion &+ une. servitude, on assiguerait. Je ~prjé£endaut..
pour voir dire que notre héritage ew.est dilwe, 11020 &
On-entend parler -de Vaction avadictio. indebits 3 ine
peut-on. pas dire aussi bien .condictia: certi. . pour i las
demande dont Pobjet est déterming et l’iqu,ide 1 Gy
Q- e voit pas non-plus  pourquui - on we dirait-pes
avee les Rowmaing que les eontrats wnitatérang ne pro--
duisent qu’une action, et les contrats bilatéraux desmx,
appelées directe pour-chaque: partie, &1 olies so.sant
obligées niméme instant, andis:-quey siPunes’est obli=:
wée dés le principe, et Pautre seulement aprés coup,
I'action eontre la premiére:partie sappélera dircete, ot
I'aetion coutre Ja seconde, contraire, . - '
Ainsi il y avait les aclions directes et contraires.ez
mutuo,. rét de consommation, ez commodato, prét.i.
usagey es deposito, ex pignore, ok mandato, ev negHtio-
rusn gestiona, ex titela. ' EUEEI
Ces distinctions sont au reste- nécessaires: pour ¥
teiligence de Pothier. . PUE LA aa st
Passons aux exceptions. - -0 o
-Lexeeption est un moyen de-droit imaginé par le
préteur romain pour tempérer la rignenr du droit. +
Pothicr dif que P'exception altague moins le fondides
In demande qn'elle ne tend a etablir que le-demandeur:
ne doil: pas 8tre requ & la proposer. - e
Cela ne définit point I'exception; pour nous, nous:
appalons défenses les moysns directs qulon oppese# la
demande, et exceptions, les mayens-indirects: ;5o
Jly a-deus espéces d’exesptions,~-péremptoire
dilatoires.. prles s et CaEidvi pEEEey
‘Ces dernidres se subdivisent e exceptions dilatoixes:
proprement dites, et en exceptiony déolingvotres i
- Luevbut de- Pexception péremptoire est:dé faire wrs
clure tn demande. . : Comes amianioai .
e uneyiconoernent ln: forne 3:d’wutred-lo droit. 2o
Les exceptions péremptoires a luiforme  tendgritia .
fuize oxclgre de:In-demande & oanse de guslque pulkite
dans laforme;du brafion dedexploitidesdemandecizs::
Elles:doiventbtre proposées:n  limins: ltis ot -non:
aprés avoir défendu au fond. "

P
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a}gﬂ,@si}?fatem% point. Yactionan. demandeur, qui;n's’
AWX FECOMIMEHCE, »oviurxt a0 B T g

“Les exceptions péremptoires en droit. ou fins de npn
reeqyoir, sont celles qui, sans entrer .dups. le méritg de
Ja demande, tendent 3, prouver que.le. demandenginly
est point recevable, soit parce que le temps est écauls,
801t parce qu'il y.@ e une transaction, etg. o
oDelon la Joi van .a}u\C_,o,de_,.de exceptione, celte excap-
tion peut étre opposée. jusque au jugement exclusive-
ment, parce qu’elle détrnitla demande et -que, selon:le
jurisconsulte; actio exceptione infirmata pra nulla est.:
. Lies exceptions dilatoires, qui sont peut-étre celles qui
ont le plus d’analogie avee le demurrer anglais, tendent
cependant uniquement a retarder la poursnite de Pae-
tion. . o . ; . .o
.. Cela s’entend également des déclinatoires. . .-
. Ces exceptions doivent donc &tre proposées a limize
Uitis. Elles ne. penvent Fétre aprés contestation -en
catlse. : R
+.Celui qui e a plusiears doit. les  proposer- tontes. par
un méme acte ; ce qui s'entend des dilateires propre-
ment dites, car siil y en a de déclinatoires, on peut les
proposer séparément. Lo
.11 ne faut pas confondre avec l'exception. déeli-
natoire la récusytion de juge, qui 8’y rapporte,mais qui
gst moins étendue, parce que le mot récnsation e
g'applique, ordinairement pas & tout le tribunal. .
-~ Le Code Civil ordonne au juge de s’abstenir:s’il est
intéressé directement ou indirectement, 8'il est héritier
.ou présomptify 8l est parent jusque aw quatriéme-degré
canonique en collatérale, sisa (emme est parénte diune
.des parties ; s’il.est membre d’un corps qui-est-partie:
au proces, s’il a. des rapports notables .d’amitié . ou.de
haine avec un des collitigants, si Pun d’eux lui‘est sou-
mig; et s’il ne s’abstient pas, les parties peuvent le
rTécuser avant contestation en cause; ou en tout.étatde
cause, si elles n’ont pas connu avant la cause de récu-
sation. , T

Il faut aujourd’hui que le juge soit plus proche
PRrents s G Sy T sl At

« Dans, tonte cause, il n’y aura pas lieu & récysation
SR fide migrag s B g il ey i dog tooy 0t e IRV
*¥#ilidoti de parenté on alligne de Don.

i
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Mineldes parties; wideigié: Mugﬂéqd,g?n;@r“%g&ﬁ e
sgermain,” ditila sectlon t'oméme AROCHANIIDET B E By
»Smtms Hefordugl o8 satiniqarstsny zeoiqonze ead

o T o fhut civer iel v quast 44k platadyers (HENeAY
*ﬁs’hres, les gEetions 73 é(rlg & e‘lu cl’ag!f é!fé?y ﬁ%‘ggge
~énie codifigation, : : 21 b o Jes

¢ Lorsqu’up défendeur;p)‘oﬂmt W ‘exeeioifl FSY
“forime, une exception ‘declinatoire, 6 uhe*’ek ]ftlon
dllaw]re, le demandeur” povrra, ‘avait « dly vérnife,

«demander au défenidenr son meﬂav il uetivh (*yéu
au‘mérite ; et si le dit, plas doyér n'est poinit [irodiie e
“huitiéme j Jom jrridique apréstelle dethiaide Te: den;un-
denr pourra forciore le- dit deféndeiir ‘dii” droit de' pro-
duire auvcun  plaidoyer, et alors’ pilfé! contostation
ne sélevera, excepié sur tel plaidoyer ]nehmmﬁ!’re,
réservant cepéudant au défendeur 1¢ ‘bénefice- du
proviso de li froisiéme section quunt a Vavis' de
Tinseription de la cause pour I'enquéte -ou pout l’auds-
tion. i

“ Pourvi toujours que lorsque le:défendeur eonsent
& produire un plaidoyer & Puction ou'au mérite, Jes¥ilils
i seront accordés s”il véussit plus tard §ur le plmdoyél
préliminaire ; et que «i la preuve ‘est Orclonnee‘sti‘a“fel
. plaidoyer prchmnmm, Penquéte se fera effiméme

temps sur le point soulexé par e’ plaldoyer b P ction ol
“gu mérite, 3 moins gue la cour en ordonne' am‘reméi‘fxt
et si le défendenr réussit siir le plaidoyer plelmﬁnﬁﬁe,
1és frais Iui seront accordés sur'la dite euguéte +
= Pourvu wussi que si tel’ plaidoyer, prcl)mmaw Est
ine exception dilatoire, et si lé deéfendeur: rétssit Sur
$eelui, tel défendéur,; nonobstant la-forclusion ‘*}Mse
“eontre lui, pourta prodmre dans les detais vouliis pas®
4bi; son p aldoyer & Vaction oti.ah Mmérite; colnHe
forbl{mon navait ‘pus €& prise ontre ol W

R Et pourvu avssi que si teHe exceptuon dilatorréle
it ' atusé"{i’\*ﬂl

"if’éx phm? duat*mt’e, pmsqu égl‘e‘g’/?‘ﬁd
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saranty toitt tel garaatyaprés la-mise ‘en-calise ponre s
s'ilen a le droit;: produiredans les délais ivoulus, tout:
plaideyer qu'il pourra aviser  articuler & enceuntrecde
la-deimande otiginaire; soit que le défendent ongma,u*
ait plaidé a telleraction;soitrqu’il ne 'ait poiat:fait.”-
" 1@ds dispositionsosont, de M. le Procurenr-Généril
“Cartier, auquel cllcs ont meme ‘des eritiques comie -
}éms’te. :

e gxception dxlatmre a llen pour faire inventaire et
dalibérer; pour @ appeler garant. Mais si ’est pour appe-
ler g\raut [ur“un,l ¢ cst plutdt une exception pcremp-

tolres :

I ma:hére de la’ garantie se rapporte donc, a uegles
des: exceptions.

Lua garantie, en général, est Iobligation de, defendre
nne personne-de quelque action.

Ay -deuxiespéees-de garantie,—la garantie sunpu,
etla garantie-formelie.

La garantie simple est celle quia lieu dans Ies ac-.
tions: persom}dle:, qui résultent de Pobligation gy’une’
petsonne a contractés d’acquittey quely wan en tout ow
enspartie d'une dette dont ce deruier était tenu envers
untiers, et dont il est poursuivi. T

sLivigarantie formelle o lieu dans les actions reelles
et hypothecmrﬂs qui résultent de lobligation gu’ané
persoune a contractée envers une aulre de lui assurer-
Ja possession d’un héritage et de le défendre detout
trouhle; comme le vendear vis-3vis de son achetenr.

*Bunrr pouvoir demander la garantie “for melle, il fauc
Jeum.mmlo dominiion connie usufuntler.

Un locataire ou fermier, assigné pour de]ms:mt na.
qu'a mdxq_ugr au demandear le nom de son ballleur
pour it ugisse.contre luj.

Selon Particle premlex du'titre VIL du Cods ClVJL, le
défendeur peut assigner son garant tant formel.que
siraple eh guelgne Hea:qwiksoit demeumnt pardeva’m
letjuge:devant. lequael il est lui-méme asugnb,‘pgllt’
gufil soit teinu A’y défendréon de Pacquitter.. v wsnpil

tPaoctede la 4léme Geo. IIL,. chap. 7, c}éclam guel
dasis les actions en. garantie elmpiecun formelle,m nbref ;
delsommation peut “btres émané 1de’lasconr o lactions
egigibwwech @lgniate ntée, aldresse aw shériff>dudistiiet:
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ot s trouvele gamnt, poar le somrmer de’ venir T&poIr~
dre a'luction intentlbe contre lo défendenry SRS
Le garant formel assigoé, qui reconnait étre garanty
doit prendre fuit st cause pour le défendeur; et celui-:
ai, sTil le reguiert, doit &tre mis hors de cuuse. ' )
Le garanti mis hors dedause. peut néanmoins veiller iC"(:?!“T“
& la defense par son avoeat. ¢ Vi A
En garaubie simple, le défendeur garanti ne peut se o '
tuire mettre hors de canse, étant tenu personnellerneént
envers e tiers,  Seulement, il fut intervenir som
carnt, (il met en cause,
" Leexcepiion de discussion des nuteers de pratiques.
que pouvait oppuser le tiers délenteur assigné en action
hypothéeaire, n'a point liew ici. purce quwen vertu de
POrdonnance des Bureaux &' 1lvpotheques, toutes nos
hypothiédues sont specinles. ]
lle avait liew en Franee, paree que Uhypothéque
générale et spielale se pouvat cunnler enune seule
obligation, et gw'en ee cas, le créaneier ne pouvait pas
s'attaquer anx biens de son débiteur passés en maite
tierce qui n’étaient hypothéques que générnlenxent,
ai'il n’efit proalublement disente ceux qui lut étaient
hypothéqués spécialement. Kt cncore avait-on fint
par Cluder Vexeeption de discussion prr Inelanse dés
notes notaries, sams qre L hypothéque spicisde déroge @ 1s
générale, nilo générele d lu spéetale.
81 uots passons piaiutenant aux défonses proprement
dites, fe défindsur a buit jours pleins pour défendre .
ia déclaration, et le demandeur, nutant: pour répliquer,
et ainsi de suite, est-il dit pour chagaoe plaidoierie
accordée pat la loi. :
“Qulestice A dire ! , -
Lusage des dapliques, tripliques ete., est aboli par
Fartiele 3 ‘du titre XIV du Code Civil, ut et finds .
Litkuns. [
8 e défendeur ne produit point de défense daas les-
délais, il:peat:dtre mis en demeure, et trois jours juri-
diques aprés ‘la: mise en demeure ou Pavenir, le
demandaur pait ls {orclore, ce qu'il fait eniproduisant
(valgo. filant) le rapport du serviee de: lnomise en dex:
raeufe st 6n demandant wu prowenotaire wn acte ~de.
forslusipn yue celui-ci ageorde, sans avcnnes formalithy.

>
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i botice 4 celui qui est forclos, qui n'a droit qu'as wa
jour plein de notice de Pinscription de In cause pour
Penquéte,

Clest le hieu d'expliquer la différence qu'il y u entre
une canse par défaut el une cause ex parte,

Si le defendenr assigné ne comparait pas jur son
avocat on hui-méme, comnre es lois de judicuture e Jui
permeticnt, Vavoeat adverse ou procurenr husent sa
cunse comme . camwse par défent, Lo Jemavdeur wla
qQird ussermenter sa réclimation en eour, ¢t sur e,
obtient jngement tunt pour les dépews que potir ga
réclamation,

De méme, si e défendenr ayvant comparu, le dean-
deur ne poursuit pas su demande, e défondeur
obtient ses frais contre turn

Outre le defant, il y u I proctdere proprement ea
parte, yui semble dater i de Puete 41 Geo, 11D,
shap. 7. )

T cause ot par difaut guand be & fendenr on sow pro-
curenr out compuru, mats il et ot ete rrodis de
plaidoyer. Aloes, s @t tis on denmenre il e e
prodet pornt duns fo doba, e cunse peut &re b ite
ex prte, costeg-dire gue beodenaadenr estomdioie 2
procéder seal, saus que Pawire passe proceder do son
edté, fuire entendre des temuotiss, ete. Muas il doit
avoir nutice du Pluseription de bt cause pour lengudte,
et Bien quil me pusse pos labméme produre de
témotns, son procareuar adroit de venlr transqguestion-
ner les temoms de b partic gui procéde en paite,

Outre Tt defense la dem onde intentee coutra lul,
le défendenr pent uusst former dos demundes contre le
demandenar, ¢t ¢'est eo oo apgcile demandes ei-
dentes, on, cn terme doe Couturie, veconvention.

Nos Reégles de Pratigue exigeot gue toute demande
ingidente soit produite en méme tomps gque Lo defiuset

Llarticle 106 de Ja Contume dat au resie 3 5 Decon-
vention n'a lien en cour tule sp elle ne dépend de Pag-
tion 37 e qui a liew, dit Cogoilie, de pear quion n’élude
par des Jonguenrs uno nelion trés simple en elle-méme.
FQwlest-co que Vintervention ¥ s

L'intervention est un acte par lequel un fiers de-
sounde adtre fequ partie intervenante dans une ine.
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tance,soit poite &'y ?joj ndre ay dum:mde;we& pourgRivie

T mdne ¢Ruse, ou' quelgue chose. de ponuexs; soit
poitr se joindre alt défendeur ot combattre aveslyila.
demande qulila interdt de reponsser. = R

7 On pedt infervenir avant on upres goatestation en
Qggxst,',~—x<)it. en cause pringipale, ou d';t])]!t‘»l-T o (Od‘

Quand ester qafil y a contestation en eause o ﬁcf”’: tit.

L Contume do Paris i a ce sujet nn articfe ineohge 4 %%
rent o1 abscur toat an moins, ot

Selon Purticle 13 du titre xiv du Code Civil, «lny
sase sera tenue pour contestoo par T pi‘t"ﬂ)it‘l' .régle"
ment, appointemient on jugement  qui dnterviendra
aprés bos defnses fournies ™™ cum judex, por narratio-
nent segoliéy cansam qodire ceprrid, dat L Tl premiére
a Code. de Ltisenaitostativie. :

Jo erols e Loy ;\‘)51‘?:{,;3‘ (H)L(l”(flt]”U chiogs Jdo mienx -
detind dans lene issie joianl, a priat wlicl 1% ufirmeds
anone sl ail desie Do the other it Juicon, Aussj se
sert-on dans les Stoatuls Rofondus des mots aodestation
{iéa. )

Llintervention sa fesnit par requdéte, selon de Code
Civily mais, par nos nis de judieaturs, on loge une in-
tervention an buren du protonoinire.

Jintervention logée suspond pour trols jonrs les prox
cédés duns fa canse. ¢

Dans cet tatervalle, lintervention doit &ire significe:
nnx parties et rapponige, clest-a-dive ke rapport (return)
fait au burcan du protonotaire.

“Siaon, la demande en Jotervention sera nulle ipse:
facto, et Pacte de rapport non {uit obtesu da protono-
taire par aucune des parties el logé par elle, aurala,
force d'un jugement de nullité, ; T

On instruit différemment une canse, suivant les cam,

Si la demande ou la défense sont fondées sur des
écrits sous seing privé, et que les personnes assignées
ng ‘veuillent poiut yeconnaitre lu signatugze,de deoit 7
commuin l¢ juge en ordonne la verification par compas
rifson des écritures. L e

*On a v dans la troisieme partie des. Obligations. les
chiangemens que la loi de- judicature Cartier fuit a,cet
ugage, pour les causes ex parte particuliérément. ..}
81 elles le sont sur des actes guw’on dit 8tre en la: pogy




i Fgession de tiers qui ne véulent pas les' comnmmquer,
vou nele peuvent'poifit sans une ordonnance’dit'juge,
celui-ci en ordonne ou peat ordonner le compulsoirg:

- Lorsque la ‘coutestation roule sur état de la chose

‘contentieuse, il ordonne une visite d’experts, s'il W’y a
pas liew & nue descente de juge.

Quand un fuit contesté entre les parties donne lieu
i une visite d’experls, es partlos doivent en nommer,
et a leur défaut, le juge en nomme ex ojzcw.

51 les experts nommés n’ont pas ¢té récusés, ils sont
‘assermentés et procédent a leur visite.

Les experts, de retour cher eux, font leur rapport en
commun, 8’ils sont du méme avis; si non, ils le font
s¢purément.

Le rapport est mis au grefie pour attendre "homolo-
gation que le juge accorde, aprés avoir entendu néan-
nioins les raisons que les parties pourruient avoir 4
opposer,

8’il approuve ces raisons, il ordonne une seconde
visite,

Le meilleur-meyen A opposer contre le rapport d’un
expert, est celol de Pactre expert, awquel cas le Code
Civil veut que le juge nomme un ticrs-expert.

Quand les deux experts font un seal rapport, les par-
ties ne peuvent en demander un nouveaw, & moins
qu’il ne soit pas concluant.

Tors du cas o il est nécessaire que le juge voie par

ses yeux, il ne doit point faire de desceute; dit Particic
Ter du titre \x du Code Civil.

Lorsque la décision de la cause dépend de faits
avaneés par Pune des parties et niés par lautrc on
permet d'en faire la preuve par enquéte.

Duntres fois, une partie, pour se procurer par, les”

aveax de la parhe adverse In prenve gu’elle chorche,
demande qu’elle soit interrogée sur faits et articles.

“ Permetions aux parties de se faire interroger,” dlt
Particle ler du titre x du Code Civil.

Parlons dabord de Venquéte ; nous parlerons ensmte
des interrogatoires sur-faits-et articles.

On a vy, dans la troisiéme. partie des Obhmtlons,
quand la preuve testimoniale est admxse,el 3 quei
montant. :
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. La préniice de la déposition de.chague tmain:dolt
~eontenir, suivant I'article 14 du utre xx,le nom et.sur-
nom du témoin, son fge, sa qualité, sa demeure; 8%l
n’est pas servileur, parent ox wilié (*) de Pune.ou de
Pautre des parties.

‘Lous les renvois doivent étre sigués par le commis-
saire enquétenr ei te émoin, $'il vait signer.t

Llarticle 16 veut que la fin de In déposition con-
tienne, lo., que la déposiion o ¢t¢ velue au témoin g
2o., qu il déclare yu'clie condient fa vérité et quiil y
persiste ; 3o0., quil signe cu déelare ne savoir signer.
On dit que le jnge Dudgley a doppe le signal de ne
point regarder comme fatal Poubii de quelguiune de

ees formulités |

Le Code Civil veut, sur chaque {fait, In aépositien de
deux témoins irréprochables 3 i permet d'en faire
texer jusque o dix, et en fabre cntendre duvantage,
sans frals.

On reprochait les témoins solt comme yarents, soit
comme intéressés.

Les religicux profes, les femmes sont admis sans
difficulte comume témoins a ensuéte.

Il est répeté daus notre boisiéme partie des Obhgati-
ons, quiil faut deux témoing pour ¢tallir un fait; il 0’y
avait peint encore de ol possce wu couirnire, ¢t nous
1Re BOUS sCHOLs certes pas allendn & ce quon fit vue
loi de la sorte. Un sl témoin soflit copendant au
eivil, par la loi de judicatnre Cartier, comme ¢’était
le cas déjnen {uit de cammerce. Ce na pu élie que
dans un trés manvais moment que o procureny-général

a implante izi cetto ancmalio bu

snigue. © Lu raisor
exige deux témoins, dit Montesyuicu, parce qu'un 1
mein qui aflleme, vn aceust gl pic font un pastage
et il faut un tiers pour le vider.”

«Vpici la troisicme fois que je suls prét & vous alle
voir j sur le rapport de deux-on de trois témoins, touts
affuire sera décidée,” ¢erivait Saint-Paunl aux Corin

* {hiens. Le sens de 1o maxime romaine testis unus, tes
tis mwllus, cst done aussi le sens conumun,

i

%y Vide -infre,
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st L2Acte 41 Goo, IIL cbnservait:leréprochd ponr pis .
sgentéy du moins jusqu'au -dégré de -cousin-germain-;
ajoutez que le procureur-général le fait disparaitee ed-
itigrement, si ce nest eutre’ mari-et fvmme, parce
guainsi lo veut le sens britannique. . o
/Bl nue partie qui ne peut:prouver ni par éerifs ni par
émoins chorehe la preuve des fuits duns les réponses
de son adversaire, les faits.ct articles doivent &tre per-
tinents, ¢'est-a-dire sur les faits dont dépend L déei-
sion de I cause. : '

Liurticle 3 du titre x du Code Civil veut quion signi-
fie les fuils et urticles a Ja partie gne va veul fuire
anterroger 3 mais les procareurs ne signifient que quel-
ijues articles banaux, et cet usage dérisoire s’est invé-
téré.

L’taterrogatoire se fuit dans ln jurisdiction ot Paffuire
est pendunte, on daus une autre jurisdiction, at moyen
dlune commission rogatoire seluon Particle ler.

Nos lois de judicature couservent les cornmissions
rogitoires, mais en lear substituant toutefvis, an gréde
la cour, Penquite, le serment décisvive et les interro-
gatoires i prendre ou b faire e aucuh licn gne ce soit,
en vertu dim simple ordre, accompagne de fa irans-
mission du record au protonotaire ou clere diu Heu ou
ces proutdes doivent avoir lieu.

Les commissions rogatoires out done plutdt licu ponr
Pétranger, d’autant plus que nous. avons encore par
nos nouvelles lois de judicature les délégations ot les |
évocations. : g

On trouve dans les FEatraits de Perranlt, des com-
missions rogatoires ndressées par le Consdil BSupérienr

-de Québee an Parlement de Bordeaux et a4 d’autres
jurisdictions. Le cas le plos récent-est celui du 28
aofit 1819, dans la cause.des Iitats-Unis d2amérigue
versus Georgs R. Holmes et alif. On présents aux
. » Juges du Banc de la Reine une requéte en ce genres
“Laeour de eircuit du second  cironit des Ftals-Unis -
dans le district de. Vermont- avait:adressé aw nom-di
président, & ancun juge ou tribural ayant jorisdietion
ciyile & Montréal, une commission rogataire certifié:par
la.juge en chef-de lu.cour supréme :des: Etat-Unis;
séquérant émanation. ’un- bref qui obhigedt des-té-
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meins d-venincdbposen devant cette .eonimission; nfin.
que leurs témoighages pussent étre mpportes devantila
dite conr.de eiveuit,. v R

. La requéte demaudmt quiil plu;t aux: Jugesxle douner
eﬁet a la dite commussion rogdioite en sordonnant..anx
témoins de comparaitve;-Jequel wrdre était reqnis.pour
pouveir adopter des procédés copipulsoires: duus le cas
ot il refuserait <le venir rendre i¢muigiage. :

A Tappui de la’ qu(,.v Pavocat cita: G»emzlea}‘ on
Ividence, vol. 1 sec. 383 o la vature et Putilite d’an
tel writ- sont exactement expliquées, et:ol-on trobve
dans les notes, une formule semblable & celle gui-a. 6té
adoptée dans cette. cause, nussi le, Nowveau, Denizart
verbo-Commission, ou il est-dit-gue les colirs de France
ne conféraient.pas senlement cetle aulorité auux tribu-
naux étrangers, maisyn’eles u(:cc\pmie.m»e-( extcutaient
ces conHmissions quand opcles leor adressuit,. o Augsi la
cause de-Clay -ws. Htepheunson, o fut-émaute une
conimission . rogatoire de. o cour du baue de la
reine & Westiminster adressée & une cour de Ilam-
bourg. 4 ]

Jugement .——-Ordonne que les témoins ccmpamlsseuti :
aipsique detmandé: S . i

M. Cross pour les. requélantc, e

Depuis la loi de judizaware Lol nnmme (sochon 89) on
peut fuire interroger sur faits et amolasm medans les
affuires, commerciales. - . ... .

Si la partic.qu’on: vent faire interroger ne coun p'lmxt
‘point;elle doit faire présenter une ewxpine ou ceriificat
comme qum elle-ne peut veuir, sur quoi le Ju"c p(,m,
Oldonner quielle soit inferrogee e elle. »

~Si.elle comparaily le.commixsaire Passe rmcute et ﬁut '
redwer ses répouses parug-clerc.r.

o Siv ta_refuse de:eomparoir ou de repondre, b;en que
les.asticies atent 6té déclarés pertivents, leg fun.s sont

tenus poupavérésiet. confessés. Foe bk psieoa T AL 4,
g Lib- demandeurme: peut - sincoper:-ou - iviser, 6lest-i-
dire:gu’il ne-peut admbtue une patue de da déy msmdn ,
et:rejeter:tattresr b
sisllioy aopeudidive dei des Juffements nter!oeutoxres
et appointementsidu droit franghisiquisont: iyeriplicés -
dansdn plupartdes eas; pariles réglesou ‘ordies-de’ cour -
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de ia pmdu}me anginise, iesqn('lu s‘obuetment sia

des motions.- Nous. v'aniendons gﬁérw {urier que du

délibére. yie itbiio

H y s quelguefuis den etuses que in cour renvoie- d«.-
vant-les rvooats des parfics ou devant gueiques antres
Jour-qu'elles soient warnunies por Jeur avis.

L partie qui en - ;munmt Iexacution, le signitic et
donne un avenir pour le voir homologner, - Nous nvops
vu feuw -lo Wilonspier l’n*luvrg notre patron,- deoicer
axns; THIQ CHltse.

f v o des maetions deo xomme {of course) ol es

..

motiens qu'il faul ) popoeser @k umr:«(hw.mlm

abselues, ¢t des regles nuse,
Jaeol definit la metion ¢ an m'«wmaé oyy)mwum (o
the Coart, ly the 7mr‘4rc on thriy roonsels, In prder te

eltain some rule o arder of Gawrt, 1rhich Lecomes seces.

sary an the progress of o cousty ! o

A mwlion 18 either fur a ruf? nlymmm tn-the firsr

instamce, which.is somirtimes moved: 1 bpen Courty and

semmetimes merely dicwen vy or o Rltionspaper signed

iy connsel, and dedeve: od 1o the cbork of the Rudes & or v

15 ondy o« Rude, fo shew eanse. ov-as 1488 commeniy o

qalled A Bnle nid, 1 e, pntess cape be stown 1o the
eontrary 3 which s voerwavds moved to be slmolate.”
Loartele DY des fdgley de Protague enmaére un
nombre de motions qu'il n'est pas pecessmire de fure ea
cour 3 entre antres, pour obtenir wn mpport du sheridf;

pour demander un jury, pesr oblemir tne expertise, .

sonte eonfitmer oudoficmer o rapport d’exports, pour
p

discontinuer une astion en pavant Jes frais ouw: pour L

pmduim un retrazié, pour:fuire: homeloguer un rapport .

de distnibntion, cte., ele.

Toute motion, nowy de rovfine, ({bundcd on special -

metter) doit élre motivées: ((Ax 57:)

I faut oujours que celot qui o uno motion a faire
en denne un jour plein de notice & sn partie,sice n'est
duns jus cas stivants ¢ pour jugement.en. conseguenco

d*une cunfession de jugement ou dnn verdict; pour;

déférar . ou référer lo serment- dégisoire,  pour faits ==

et artigles, pour quo la cour domne acte de quelque:

chosee.

Les motions s¢ font d& la partdu dmmmdeur o1 (ht‘ ‘
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Jefendeur; poun les: objets- smsmentionnés) pobs Kinei, o
der, pour substituer procureur, etc. EABEHES
Lorsque’ pen‘(iant ‘le "eours “Ane- instakdh; { i Hrest
pas encore on état d?@tyei'uge, Tune de partie vientEs -
mourir, le procureur du 36 unt e peut: phas procédery
parce qu’il est:de imaxinte que te: mnndat: finit ipak Ju
mort, si elle dst commmede 10 Toe e e i
Et le procwreur de Pantre partie ne psut: plus progé.
der contre celle dont on lui a signifié In mort,selori les: *
articles 2 et:Bidurtitre xxvidn CodeCiwil; -+ & ¥ i
Llarticle 2 porte de plus'que;si fa cause n'est pasteri>
¢tat d'étre Jugée, les procédures faiteg depofsle devés '~
de V'une des ‘parties sont nulles 8'il'nYy 4 reprise d%ins'
stance. - P T T T UL B
11 doit aussi y ‘avoir reprise’ dlinstance duns 18 chg
d'une fille usant de ses droits; ponrsuivante; et qui'te <
marie,  parce-quielle n'a plus Jegittmam stande: i
judicio persorams «Le mari- doit done reprendre . Pifs'
stance uveorella, .t . AR
Son procureur; ‘qui ‘connaft son mariage;'ng peat b
done plus procéder, ni e procureur adverse’ &-quh il w =
notifi¢ le chamgement - d’état; i R ] A D
il en est-encoré -ainsisi’ vhe porsonme guileat dang'
une instance ®s-qualité, vient i perdre cetre tfalitdi=
Une - instance n’est pas:ipterrompue sealesent pur i
la mort, 1o changement d’état ou de’ qualité, mnis sssi <+
par la mortde Pon des-procumeurs, ou: lorsgutil ceese de
pouvoir fonctionnier ‘eomme tel, dit Potlvier’;-et selon
lui, il faut reprendre 1linstance. Il parait-:quion se 2t
borne ici & {aire une:motisn pour substitution de prow o1
cureur. B RS S L
I’article 22-dés  Régles de Pratiqide porte qué guand’
nue partie cesse d’8tre (répréséntée  par un provubeiy;’
elle peut étre:contrainte par régle de:cour A enanbstis
tuer U DORVeRR, - i) -+ i 0o R
Par le 21éme, un:procureur qui & COMPHEIT pour e *
partia ne pent:lui retirér ses kervices sans permisidedia
cour ; et selon. le 20éme; on ne peut-pas méme shans<
ger de procyreny sens permis, dans 1é eours dnesing i -
wanee, ce qui déroge aux régles du contrat de mandas. it
La. reprise:estivolotaireiouiforeée. (ool 1x eutdanr an
La reprise volontaire est la déolaration que font les

Lmsi 3

I

H
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LT R ST R sy 8 T f ;'«i,h aiMe
hérx(;er5 ou 'mtres succc;s§eurs umyersels, gn grﬂr“
prennent Pirstapee dans laquelfe le defu élart pa
tig, et entendent la pOUrsuivepe. . 0 e o
. Pothier, beusg g les succgssours 3, mxe suwuher
ne pmwent qu mtuvcmr. : .

Le mineur.devenu majeur, dmt;eprondre i’msmucu
clom.m;,;x\,u’ Par; spi. lurw(,——d(,s a(1111|11|>t1¢tLllxa, l ms-
tatce comumeneee pae leurs prédecesseurs,

Lo reprise devient forcée,, pa, c\emp‘lg, lmsquc les
hézitiers ne reprepuent, émmb lxu,\(aruw et qiyon, les
foree & le fuire par une régle de cour, '

On ve, peut pmlml)iv“u At s les cuntr‘nndre ag le
faire avant les aélais pour fure inventuire et dclxbgru.,
C 8%lbs papporteut une renogialign,il faut flun, nom-
mmxnu gurateur et asgigngrien reprise.

Jarlong maitepaut de la;pcremp'wu Y m\tmu :

Lllc pi lg(,u eu, instance dlappsl, comme en nn,mu,rc )
instunce. ,

L,) dxac,on(umnlxqu de . pwcedugm pendgm’ ;
peuuw et éteiyt U m:»m,nu ef mel les cho.scs m m, ¢
étal que sion vavait jamuls procédé, en yoria “de ld.
Joi uamuuc properandum an Code de judicies 5 mais

clle weteint jag Puction, du moips dnu,u,mcut

Neus disons dy gnoiny, duu/lcu‘m‘., Cir. ou nc pou-
rait plos recomumeneer siyle temps gyon a pour inten-
ter Yaclion &t expice ; Ccar Tinstaney qu'on a duxmu, :
Ltau,t perimee ¢ L g, sul)smanp plus, Q,“G e puut pa~ i
jnterrompre, la, p\C%cnplxun ‘de Pactron, e
la qug. la, peremplign, en d; H‘Lllbdllt l;
détruire m(hro"lvnu sl Paction. ‘ )

Lgp, péremption,, pu;,n Alpnla. paint liew, do plcm
dtolt, et s1, elle 1;@\{ s demundée 3 Lcmps _au(re‘
partic peut Ly COUYFIT, pax gnl¢lglxc n,qtemgle pruccdure.,;
(Potliicr.) o

A plus forte raison la gur mﬂp}l‘okn est oj‘c cpuve,rte
p“&r guelquo acte de pmc((,du%m de Iaﬂpant du defenue g
Qui pouvait opposer, by | réupl i

Barthole, qudv
acus p§0batunj tql‘s‘” 1

. faifs dans Uinstance péri
la houvdle s il éSt encore Lo
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L’une instance d’appel, parceque, d’aprés la loi-de judi-
cature, Pappel qui’ w'est ' point’ poursuivi efficacement
est'censé péri. 7 7T e R
_ Llappel est le recours d'ufi¢ partie at fuge Supérieur,
contre les torts ol griefs qi'elle prétend lui'avéir été
faits par les juges inferieurs, ™t e s s
Lo Cour Supérieute éstici ine Cour dEftent quant
aux évocations; maisil n’y a quela Cotir di'Bane: de
la. Reine qui_soit proprement Cour d’Appel’; encore,
si Pobjet enlitige $’€leve & plus de-cing cent 1uiis ster-
ling, peut-on appeler flnalemént devant 16 Conseil
Privé d’Avgleterre. "™ ¢ SR
Pour pouvoir appelér, il fant” donnér eattion, et on
ne peut appeler aprés Pan écouls, d 'moins qu'il'ne $%-
gisse de jugemens hifeciant 16s droits des mineurs, des
femmes, des absents ou'des personnes'en démence,
Pouvons-nous, en Canada, nous pourveir contre les
jugemeiits portés en’ dernier ressort par la voie de, Ja
prise & partie ou de la requéte civile? 7 Hela
Ni I'ané ni autre ne paraissent wsitées; nous
rons néanmoins vu mot'de la requéte’ civile, %
que fa loi de jndicatire la" mentioirne’ én
causes ex parte, v ’

EER R

Ln seetion'86 duchapiitfe”83 déd StatusRefondus,
apres avolr dit qiie, dans’[88 actions ¢z parte sur Tettrés

de chaunge ou billets, Ta Signatire’ ‘éega}%@spm riig,
ajoute au paragraphe troisiérie de t dité seetions, =

% Maik rien dé ‘chiitenti dail§” cetie sectivii e préju-
diciera & tout'recony§ én fatix ou'tout rédours par requéte
civile aprés jugement, si t.t‘glle‘ signatire ost cunlre-
faite?e o © R o

- La requéte civilg; dit Dothier, st une’ Voie'ext
dinaire de se pourvoir en certaing cas ¢oiitre X )
et jugemens eu dernier vessort, pardévadtie uge

Qi
£ yﬂ 3

145 par.
prouvei. qu'elle a corrompi mos
empéché, par mauvaise maneuv
de Piriéh reid par UG Goits o1 AT A
connajssance ; '}l ya eu deés pidces décisives détenti

nfait, e ' 3
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20., Sile itlgement a été rendu sur pieces fausses.

; Si'le jugénient'a été rendu sur ‘choses non-de-
mandees ¢t non-contestées.
Y do., Slakté adjugé plns‘qu il n’a été demandé. En
Teffet, Senbentia’ debet esse confarmis libello; ét potestas
- Judicis, ultra id quod in ]udmum dﬂduatzem est, nequer
" qudim potéltexcederé,

“Il' y a,dit Fériére, deux maniéres de se pourvoir
‘contre iie ¢bligation ou autre picce que Yon prétend
“fausse ;le fanx principal et'le faux incident.”

“ Faux principal est celui qui s’intente directement
contre’ un particulier avec lequel on mn’est point en
procés, et'qui a par devers lni ume obligation ou une
piece dout il pourrait se servir contre nous, que nous
prétendons (,tre husse et que nous voudrions faire dé-
clarer telle.” :

“ Faux mcxdent est celui qui intente dans le cours
“dune procédure, & I'effet de détraive ou de fuire décla-
rer fuusse une pidee dont la partxe adverse prétend se
servir dans la cause Ermmpale. .

Le chapitre ‘{Vl es Reégles de Pratique indique
comment on doit s’inscrire en faux. .

On commence par une motion a la Cour, et Pavocat
qui la propom doit produire’ine copic aut henuq ue du
uandat quila en de la propeser contre tel ou tel ezhi-
it contenu dais le record. (7)

La partiv qui a produit Vedhisbit argué de faux décla-
rera, dans un délay fixé parla Cour, si elle persmtc a
vouloir s'en prévaloir. : ~

Sielle ne le fait, In Cour, sur motion.du dcmandeur
en faux, pourrd ordormer tiue l’exhzbat en quesnon soit
retirs da record, ‘

Ul sera de” méme Yetirs dit- record’ si L\ partio. dé-
clare renoncer {igeir pre\mjmr ’ '

Si elle déclare vouloir et prévaloir, mais qivelle nes
glige dans le délai Tidighg };)at Jaéour, de Iotfer au
gxctle du protonot ire la mmute dc, tel. emzbu, Piten’

Filial :

‘7 Dn n.ppelle Lfstcaﬂ.tk}mi&d; In suiw ﬂes écrits qéi, delon kx
c‘myure VI des Rogter dg g’mtuwx, 50@ pmdam &1 /apggruf d xknu
declar&hon, d uuwo,pposxgq,u o - ‘
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existe, Vexhibit sera encore, retranché comme dessus.
Deux jours aprés gue le demandetr en faux aura.cu
sighification de la productivn de Ja minute, le dit
“demandeur logera. sous sa_signature ou celle. de son
. procureur ad Zites son inseription en faux, en contenant
tous les moyens, et en fera signifier copie au procureur
ae sy partie,

A défaut de quol, Pinseription de faux pourra étre
mise de c6té par la, cour. sur molion du défendenr en
faux. o , :
Une fois les moyens de faux produits et'signifiés, le
“défendeur en faux peiit produire upe motion pour qwils
_solent déclarés irrélevants et inadmissibles.

Sur ee, la cour juge pro orcon, .

© 8i efle les juge admissibles, ellc assigie andéfendeur
un délai pour défendre. . .

Immedintement aprég le jugement interlocutoire qui
déclare les moyens admissibles, Pune ou Vautre des
parties pent fuire motion qu’il ‘soit dressé un procgs-
verbal descriptif de Peahibit argue de, [aux en présence
de la partie adverse, gu,de son procureur ad fites. .

. 8§ le défendeur, €y faux ne’ défend pas. dans le délai
assigné par la cour,le. demandeur ponrra procéder ex
paries . s

i, au contraire, le ‘défendeur, prog

demandeur pourra.. produire: upe répons

Iesdeux‘]ours‘ SR L T g, ey v
L’uné ou Pautre des parliés peutinserire Ja cause sur
le Rélcd’E'?quét%. [EIT R LS IS PR FUTPINS PR PR
- Bt une fois l'enguéte-close, elles; peuvent linscrize
pour audition finale, ou au Réle de Droit, maniére
usuelle de procéder daps la plupart.des causes, nos
Régles de Pratique distingupnt la. defense en fais et les.
défenses en droit oy an, qn@}en; (O}, :
_Nqus termiperons. ce titrg en; parlan
salsies, eto. . GG sl SRSIOSIN G L v
« Faute par le créanciér de satisfaire 2 la demande,
dit VExtrait des Messiewrs, huissier doit procéder par
voie de saisie et arrét pour les meubles, et de saisie
réetle pour les immeubles appartenant an débitews.” .
v Lorsquhme pagtie p8té condamunée s payer une cer-
taine somme par un jugement dont'il w'y = pointdiap."

sudéfense, le
_spteiale dans

es e'kéiggﬁib_hs,
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211
pel, celui au profit de qui il a €& rendupeiit procéder
‘par voie d'exéontion, aprés significalion di Fugement an
‘procureur de lo partie adverse, disent les autenrsy ol st
“celn nw'est pas abralument nécessaire aujourd’hui, clest
du moins lu mauiere régeliére do procéder.

Larticle 2 du titre 33 de I'Ordonusree ou du Code
Civil, &t article 166 de la Contume, disent qu’on ne
peut prociéder par voie dlexécution gue pour uue dette
claire et Jiguide, ce qui doit peir nous ecenper prisque,
en. verty dé pus lois @hypothégues, fes sentences
doivent adjuger un guanfum fixe ot determine.

Les anciennes lois dissut gn'it faut i uire exceu-
ﬁOir!?, p:m'vqu‘vu Prance, ot on Canada, wous los
Frangais, il v’y avait pas que les jugements quifus-ent
des titres excentoires

Les notes nutarics
meits & ceraines conditions.

% Une obligation ity et passée sous le seel royal et
authentiqne est exécntoire sur les hiens meables ot
simimeubles de Pollige,? dit Particle 163 de Ia Contumes

Lo sens do cotarhele dit Dl etrart des Messicurs, est
que les contrnds passés pardevient poinres elanl secilos,
du seean de b jurisdiction, ont faoméne foree que la
sentence du prgis, el sont exdéoatonmes duns 1o ressort de
b jurisdieton duoseenn de brgneise ais sont s,
el contrt revétu comme on vientdo e dive s'appéle
un litre pard, on qui porte ex¢ention parée. ,

Oun appelait scel non royal et aatheatique le sceaun
des jurisdictions subuliernes et seignenriaes. ‘

Mais urticle 164 de Ju Contume est eu désuétude,
et les neles nolariés ne sont juuais exécutoires en
Cannda. -

Notre legistatare ne sait point & qnoi s’en tenir sur
In liste des offets qni doivent &tre exempts de saisie,
qu’elle change A toules los sessions. ‘ B

Por In section 3éme da chapitre 85 dés *Statuty
Refondus, ce sont 2 ‘ Cedo

L. Lelit, in diterie et les coucheties A Pudwie ordi--
naire du débitear et'de sh fimnille. R

,gg,:‘r‘,e[s “votements ordinaires dir débiteur et de 'sa
famille, | - R e et

“3o. 'Un poulé et'son tiyan, e chémaitiiére et ses”

claient excentoires en France, du



geoessuires et. g paire, de eheuet?, 'Lkn assortlmeny
d’ystensiles. de culame, Hne paite de’ !ttcs et {the 4
pelle, nne falle, six clm\es, $iX coméau. ., m‘\ f‘ot‘lr
chettos, six assielfes, sIX tasses 4 :h(, 51‘( \oncoupes 1]
suerier, un polai fait, une thehlcre Six cmlll@rc‘?, tOliS
rovwets 4 liler ot mvuers A Usser des!mes uuX uaafﬂzs‘
domomque , dix valumes, une hache, une scie, ud
fust; six picges, et les Jets et seines de pcche, ox'dmmrg
ment en usage, .

do. LTout u)mbushbl an(h, pmsson, farine ©
legumes nécessaires, ‘destines 2 Pusage de la famille, "
pas phus que sullisants pour la consonymation ‘ordil nlrL '
du debiteur et de sa fumille pendant trente jours et
nexcedunt pas, en valeur Ja somme de quo.runte
pl astres,

Mais de mot ging? est substitué an mot qua?ante rhus
Pacte 24 Vie. (‘Imp. 497.

Su. Une vache, quatre montons, deu‘x‘co_c‘hons et
leur noureitare pn,n(]ant trente’ ]onh. ‘

- Go. Les outils cusinstruments on cflets otchn“momoi}t -
empluwa dans lum‘nxce du, métier du débiteur; juy.”
qu’a concurrsnee de la val(\ur de \ul\) I&iéistﬁés
(trente duns Vagle:24 Viet.) Lo

7o. Muis rien, do centenn d:ws coliestotfol w
emptera de saisie en pajemeut Wune detle contitdeté
pour tel méme -article, anoun des effefs enumm’és dtix”
paragraphes 3, 4,5 on 6.de celts section.’ SR

Lo, L ddnteur ponrra’ ehoisiz, sur tout plis g grand
nombre de la: méne espece,les - eﬂets pdrtmulam Qm
serout.exempls de-la sujisio. - :

Lhuissier a qlml,ue pour 1u,ewu h somme due “et
libére fe delmuur par sa“quitance.

Lothier it gulun eréapeier peut saisic les bi
dubnbur parmut oxi 115. Jse rmuvent, rga.ns ‘géf

14 l{
\\U'

al,
et 176 de | fa boutume ew)oentmx )I soz 4
deur sans terme.- 1y, L
Liexploit de saisie doit confenit: 10
ellots suisisy 20 don Hos et y mdtreule ‘et den
meure de lh«ussxer, 30. mention de Ta partld ta fsistanite,
49ede Juparti.p, qui cap;e jfgé la:ssee, 50. les Joiir§ )
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mols i, avantou apus -midi, et le-nom et donncuc
T Code  d-gardien établia Ta-shisie: 1
Cieil, T Plarticle 13 da. titre 19 défend d’établic gardiens le
X_\;j\‘“" siisi hui-meme Ol ,ses paten's ou domeanueb ;omais i
faut veir ce que uous dlSOI]S plus bas de la saisie-
Upaerie.

L huissier ne peut pas non plus_établir ses propres
parents gar diens, mais il peat établir .un de ses deux
‘records, s”il en u, car ke Proceés-Verbal de Remontrances
dw Consgil Supérienr sur le Code Civil exempte Phuis-
sier d’avoirdes records,

Le saisissant ne peut pas non plus- étre gardien.

* Le sherifl est en quelque sorte: gardien des eflets
qu i1 saisit,

Le shériff ou Phuissier doit adywer au plus offmm
et dernier-enchérisseur.

“Le Code Civil et la section 7 du chapitre $) des
btatuts Refondus défendent anx shériffs, CUIOnalrLS ou
huissiers dese porter adjll(llC'llall‘eS. ‘

“Faute’ par l’admdxcatmn de retirer ses effets et de
thez, ils peavent étre vendus a sa folle-enchére.

"L saisie-gageric qui a lieu sans jugement, est un
gete par Icque le propnétalre d*une maison, met song
la main c.u }a Justme lTes, meubles di locatalre. R

Cette saisie m,nt dela naturé du simple.arrét, car il
fitit que ‘le gaisissant fasse orafonner la vente par |&
juge ; et Ensebé g Lautiere fe’ les” dmtm«rne point ;
wais elle differe des 'élutreq s'usxes én ce'que le loga-
talre méme pult ére cb ltuc galdleu, etigst lellu par
eurp\ ‘de’teprisdnter’es’ menbles. - e

sl ve e mt paso on peut prendre confre lm une regle
dewo‘ur o

e ;nropf'leta‘“e q‘ en i du’ 1] posses-
sty pent; sir téqubte, oT;Cenxr duguge pemns de sajsir
et arifer ses meny leé‘én ‘quelqiies majng quils soient ;!
est-ee quon Wpplltsifiste r endication, '

» L huisster” (15$ g e Ié ipdssess ot 5
th & Eequil séit StaliikOpat I: o

“On démande’e ‘q’rmﬁdlffcre 1 i ‘f'
la!saisie réelle ¥

Llexecution signifie Qropren;g 1 e gles ghoses
niolitiEres fony éﬁvyotfrm vid 2 eA.
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La saisie réelle ¢st proprement la saisie des immeu-
b!ﬂs, afin d’en’ pomsmvre la; (\’ﬁnte el d’cr.re payé sur le
prix.

Mais 8’ v a des oppoutlons, les deniers dcvrontotro
lajssés a lu'Justice jusque i ce quelles soient jugées, et

“ils ne seront distribués que sur un ordre de la cour et

selon qu’elle aura colloque.,
. Malgreé 1a distinetion gue nous venons d’ etabhr, les
Statuts Leioudus emploient aussi le mot exécution pour
les immeubles, et cela sexplique sans doute par 1’ 'v.dop-
tion de la terminologie anglaise,. fierd fucias de bonus,
fLL’/L facias, de terris,,

Lorsque les unmeubles sont smsxs par le. sheuﬂ en
vertu du bref d’exécution, il en annoncera la vente par
troig diffcrentes fois dans Ja Gasette du Cmmda, pour
¢ire procédé & la vente a un jour fixé apres | ‘expiration
de quatre mois du jour, de la date de la premiére an-
nonce j et si la suisie est ﬂnte dans mne paroisse, il
pu )Ilem Ja’ dite vente a la porte de Péglise de ln
pamlbse ou seront situés [es blens, zmmuh.ttemem
aprés le seryice divin, penddnt trois dimanches consé-
cutifs qui precheront lu. vente, ct fera afficher une
copie de la dite annonce 2 la porte de Péglisc,—excepté
que les terres ét f¢nements dans ‘la citg, la ville ou
autre chef-liew ou se tient le bureau, du dit shériff, ou
dans la baalieue, si auquu il .y, a, d;,,: tel endrcit, pour-
ront étre vendus comme ijs 1out ci-devant d’unc
maniére légale, ay bureaw du,s uxﬂf”

Dans l’annoncc susdite, ln shérifl d donne de plus avis.
alx personnes qui ont’ des droits ou pretcnnous sur tels
immeubles., . . " I T

“Selon 18 droit TomAin on ne' poumit saisir réeller«-
ment avant d’ayoir. discuté les meubles. Nos luis; de
]udxmtu*e, A, partirde Pagt, de sur ly procednre,
jusque aux Sfatut Ref s, de_vgnt, pas. jusque la
mais elles portent qu'o pe peut sans. cela, vendre, ne
prenant snr les meeub ¢s quae. pour I _ire 5 CAY ayjre
chose est saisir’ et v;an re, et e’ s dxsnnctxon qua '}
faut faire ici, entre les brefs. ﬂe Jiert, .de ven-
ditioni “exporas: Fan’ signifie T saisie gt .L’amre la
vente, .

Audessous de” aluuan

SRR

td IQiastms,.Ie&éc _ioﬁ,} ne sort,
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ue conire les meubles ;il en est autrement audessus
39, quarante piastres et dans les actions hypothécaires.

~L/adjudicataire doit payer sur le champ;

Neéanmoins si, sur mf‘urmatlon, l’dcquereur découvras
“Jes hypothéques que le décret ne purge point selon la

loi des Lettres de Ratification, il peut obtenir de la
cour permis de retenir entre ses mains sur le prix d’ae-
quisition ;mr déeret une somme suflisante pour payer
¢es hypothéques quand elles seront légalement exigi-
bles. 11 donnera toutefuis caution au sherff.

Tar le Code ‘Civil, Phuissier qui saisit réellement
devuit ¢tablir commissaire qui fesait payer les loyers
ou rentes, fesait faire baux judiciaires au plus offrunt ;
mais ne pouvait faire aucun paxcumrl guen vertu d’ un
Jufremcnt entre le saiyissant,'le saisi et les opposans.

“Nousavons vu dans hiswoire du droit que le shériff
est ici commissaire aux saisies,

H nous reste 4 patler de la saisie-arrét,

On péut le définir un-acte Judlcxalre par lequel on
met sous la main de la justice les eréances qui appar-
tiennent a son débiteur, avee assignation nux débiteurs

“de son débifeur, poar déclarer ce qils doivent, et dtre
~condammeés & fuire -délivtance a Parrétant, jusque '
copeurrence de sa ‘dréance,et assiguation au débiteur
puur consentir Parrét. -

Lorsque Te Cannda émt Province de Québee, on re-
“eomrnt A ée rhoyen, qulon dit étranger aux I()Js an-
‘glaises, ontlel’agcnt « Ochr\ne, le Procureur-( ienéral

Tonck. depuis Jugé-en.Chef n’ayant point-voulu agir,
tle - Bollicitent- chérul Wi hams procéda, aidé “de
*Cugnet. e

On distingue deux e‘;pcccs de saisie- -arrét, avant et
upréq ]nﬂ'(“mom s

DPar le chapntre ‘33"des &ziututs Bcﬁmdus on peut sai-
sir a\'UlL_]H“Pm(‘Pt ponr l_lllb duue excédaut qu.\mnfs

‘piastres,—ou de’ plas -de “eing, piastres en cour de
¢ireuit, en cas” de (T(,tcitmement d’eﬂ‘ct d@ départ, de
faillitd,
e Nul bref de- ‘snisie. arrét 'avzmt cnntcsmhou et"]nfre-
mem excepLC d; "les tasd de:n er eqmpeur su;Vant
:’msam, du pays, ne e ‘brmant poﬂr saisifetarréter les
bievs, breance et eﬂe s de-guelque nature que.ce soit,




P;iﬁmmc pexsonn‘e 'qne]c‘onqx m@ dt IE?S} ’ﬁnﬂs AF
proprictaire, dn debiféw”ou d’hntiers,~exT g‘plé st ¥
f.preuve sous sermept. devant U ;II‘T(, REAES cour su é-
rieure, on dev mt fo protono( e u, Il dite” (,our oy,

reffier'de la coiir de’élicuir, que 1o uefend( i ony
oy mc.anc des dits bx"ns créaneos et oh\:tx ext endetre
au demandeur en ting ‘somue é3ebd ant qvml ante. pms~'
tres ¢t est sur le point de les cr}cr, ou qu s’ c whe,
o quil esf dans Vintention ‘de’ quiiter stbithwidng Te
Bas Carada dans Miatention dg. fmndcr \(’a crés LLeiers,
et qua le‘dcgw)nnt Cl()lL veritablement }ne sns le
bénciice duve telle sulsic-arrét fo (](‘l!l"(ll({\‘ur |wr{1m1t
s c,(‘.v\f:n ou souffFirait deg duimindges™ porte la'sée-
tion 46 da cunpitre 83 dc*; St ‘w's warm\m\

It h M("m) EY SR F.ias un n[/(,r/m(/ pour b
feniv un bref de suisie-aredt avant jugemdin, cnovert
de ln seetion precédente on un brel de capias ("]i(ﬂ/)()ﬂ-
dendumy en verti du chapitre 8 7 de cos Fatus Refon-
dns, en sus de declanition quete defendedt oyt person-
ll(‘xl(‘})’(“]l endeite cuvers le' demuandenr en by somaYe
ruy' se, 1 est allégoé —sor C(«“s vaisons spéci: alembint
énouctes (Ian\ 16l uﬁu?tww qm, le (Ydmmx( exl 1._1 c Sie
meteant, quilest mtmn» Heh &vlvhbib e e
de (*uml rometive o dt‘ S mr.\n‘ﬂ(’r 'W( < 5t ( n .wcxex
ou de leur fl’xﬂ cession de b} 15 a ‘enx-méities oi'a
Yeur profit, ¢t gu'il conxmuu 50h commnicree tu’ d(,bltcur
séra alors considérd comme €tyat sur fe pm‘\{ Je cacher
oit Yéetler ses biens ou éfivls ‘.\ e¢ intention dv frauder
sgs eréanciers géntralement, ou'fe denandéur en par-
tw'r’nm, et un bwl dé saisie- dm‘ avant nr"“mvut pour
saisir ses hieus, dettes et efféts nowrra Lmancl el vcft
deé ln seétion prcmden(e, ol "wd e de™ !

omlcnr/um pour, l’«xrres(anon dn, (efuldcur. no
dtissi ¢maner en’ ertn didie clhqn re, si 1'a
fiifentée a i cour supéneme. : ‘ »

f L seetion Y75 enlin, ® L prooulure d“c "msxe p Y
artet simiple du - $aisTe-arrdt, avant instrugtion ¢
ment pourra étre, prise dans la wonr de cxremt,dans tond
les'cas audusous ﬂe nte ¢ i ét?es &t ‘ddessus de

de’bxtaur é’é’,lc du'est it e “point.
fers: ou qulil est sur 18
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point de se cacher, tel afidavit devant ¢ire conforme
aux lois en force dans le Bus-Coannda relafivement nox
cos excédant guarante piastres.”

Dans les nutres cas, il faut un titre exéoutoire pour

N . . -, P Caia e .
que 1'arrété svitobligé dé vides{9ck” maive dans celles
de I'arrétant,

Les paiements-que fernit 'arrété subséquemment a
Parrét sunt censés fajts en fraude.

S andté mie devoir, ef que Parrétant ne pusse rien
produire & sn justification, P'arrété obtient conge de
farrét ot Parrbtant est condaniné aux dépens,

Celui pour le fait duq'uel Parret est fait, quand i est
aseigne pour consentic arrét, peut proposer ses moycens
contre, au fond ou & Ia forme.

81 ses moyens sont valobles et qu'it soit prouveé gnil
n'était rien di, Marrbtant, outre fes dépens, peuat étre
condamné 2 'des domfmages et intérérs, puisque s
gné & pu souffrir de ne pouvoir teucher lgs sommes
arrétées entre-leg:maine: dd son HEbitédy § Tar des que
In saisie-nrrdt est fuite, celuia qui appartient la créance,
ne peut plus en disposer on la trapsporter.

Llarrdté, en le payant, serait bien Libéré envers iur,
mais serait exposé w payer nne seconde fois a Parrdtant,

Lorsyn’il y n d'wutres créanciers qui ont saisi enire .
les maius de 'areeté netael, cetui-ci doit les dénoncer
un de¥nier arrbtant pour qu'il les mette en cause, et 45
est da son intérot de ne vider ses maing quen vertu
d'un jugement rendu entre tous les arrétants afin -
voir sa sdreté contre tous, ' )

L'arrétant actuel miet en couse les précédents ponr
voir juger & qui la sommoe sera adjugee, ce qui Sappeile
instance de préférence. ", ;

Lorsqu'in débiteur a” fait transport d'une créance,
les eréanciers he lnissent ‘pas que de pouvoir la suusir-
arréter tant que le cessionnaire, confurmément  ju
Coutume de Paris, u'a pas fait sigoifier cf accepter son
tmnsp@rtc . [ & ; s V 7 o

Co titre cossera d'8tre obligatoire pour les éléves an
nois de juin, époque ot ' MUY, "A. Al Belle entrerg en
fonctions comme professeur de procédure, deux chaites
specinles dé pratique ayant éid erbbes pour leg éludi-
antsau barreau et pour cenx qui étudient le notariat.
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o SINTROBUCTION
,' . ) ‘ . . ;
De YiInjure et de ia Reparation.

Linjure est In lsion Uantroj on Ja viclation ¥jon~
taire du droit'd’auirol, - T
Nous disons volontaire, selon uceéption horaie du
not injure 5 cependant, e dioif sogwl, Gui w'est pag
teujours juge de Pintention, dunng souvent le nam;
d'injure au tort flurement matétel, est-d-dire cause:.
sans intentivn de majre. ~~ 0 7 ,
Ona vu dans le'chapitre’ de la Cowtume de Paris
quon apptle liens tout ce qui compese Tes facultey
de 'homme, =~ b TV N _
C’est on ce sems que Pon peut dire ype In réparation,
ou I restitution est un acte de la justice commutative.
par lequel on rend & chacitnt ce qui lui est dit s wnickis
que siwum est tribuendum. ‘ L
Les‘biens de Phamnie sont de quatre sorte,—~biens de .
I"tme, biens du corps, "biens dé In réputation, et hiens .,
de la fortune. o, !
Les biens de PAme sont de deux sortes, surnaturels
et naturels. o TR S SR
Il i’appartient qu's Ta théologie de traiter des biens ,
surnatarelsde 'ime. R
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21t s Biehs nattirels ' de init soit couk jurapprti

it A5la hardre‘mbme de homime, comumy iutelfi-

Fpaiigéiet Wimenibire: ‘ i

S2eNfal dotte qie eeloi qui fuit tort prochain

8¢ bisils naturels de Pme; soititent de réparer.
£ Pgrdroit eriminel punit celai qui dérrait ow diminne
Vintelligence d'tin_aarre par des poisons, drognes, éte., .

igpiel evitiing cas la négligonce de coux guisonttenns.,
far office de veiller & ce e le tort i arrive pas.

Oun peut étre lesé dans los biens ducorps par le méne
Woyed j—par les blessures ot antres infares dites cor-
oretldsy dbpuis lnmert fusgue A Passaut siutple.

Comnient doit-on réparer L tort cause & autral dans
g higirs da corps ?

Le sipplice n'est une réparation guienvers Plitat:

A5 est done upe question’ de savoic si celai qui n'a

g 8¢ pani‘de- mort, demoeure obligh de réparer des

ey d'nn hutre ordre Te tort vatuvel mflig,

b Eighori ¢roft que non, mais Fhonts dAguin “pense
H{ué o, et ol doute que I peine de celal yui n'ést
“qjtie blegsé he soit adoncio par une réparution peea niaire ;-
off peut en dire aatant, e quelide maniére da
sPanille de celul quion o tad, pour peu gu’elle 501t e~
cessitense. ‘
i1 Cgtte opinion est d’autant pius probable que, mbme,
9B droit, Te reméde eriminel n'exclut pas le ranéde
civil, ,

371 Mafsiles héritiers du meurtrier on du malfuitenr
Sgeratent-ils tenns de réparer cn son licu? e

S Nulterent, parce {tie ¢’est une maxime fixe de droit,

que Pebligation résultant du délit ne passe point atix

Phiritiers, 0 -

oo MalyrG detts maxime on peat-¢roire que s letort .

Lighusé éait tempore!; ils seratent teaus puisquiils sont.

_en possession des biens & léme lesguels lenr anteur

Fivait pu réparey, et que; daprés vae auire maxime
meun el tuwn intelligitur deduito ere alicno. -~ <

zoiPagsons alix biens de Jrépitations 7 v oo

La réputation est la bonne ‘estinie des qudlités?de

elgulun, soit-quwlelle s'exprinie ou non, pardes-signes: .

exlérieurs.

ANS .

Celiiin, et da

i tant que tEmoigng”




~marque extérieure derespect qui lui est accordée 3 gause
de quelyue vertu spéejale, ou de €8, Verlus en. genéesl.
'y adone cene difference entre la réputation,.et
Phonneur, que la répuiation peut nétre qu’un 1emoi-
goage. interne de la purt des autres 5 tandis que Phon-
neur est tn temoignage qui se rend par des signes ex-
erieurs, par des paroles ou par des sctions.
La reputation vient des perfeetions, et 'honneur.tant
du rang que l'en occupe dans le monde que des guia-
lités. .
La réputation peur éiro lésée par la détractian, qne
Pon peut définir Pextivetion ou la diminution injuste
de da réputation dautrud.
Notez que la détraction dilfére de la caiomunie, en ¢e
que les faity avauecés sont conlormes & la vérite, |
U e’y u pas de donte que la calominie soit une offens
se coutre la Justice. puisque elecmn o un droit stict &
ce yuon ne luiimpote & fiex aucune maavaise action,
La raison seule prouverait difiisdement que L dé-
truetion simple est une injure contre L justice, si on ne
gousidérait en ménme temps Pétat de société. Chucun a
un droit strict, disent les publicistes, 3 Ja bopne estine
qui lul est nécessaire ou utile. pour reussit duns le
monde, quand elle ne nuit & persoune antre, R
Une fois ce principe vrai ou fiux admis, celui qui,
sans raison suflisante, dévoile wue honte secréte, viole
ce druit strict de chaque citoyen. :
On a dit sans raison suflisante ; par_exemple, une
persoune citee comme fénwin par un subpene.peut,
doit méme revéler la vérité, puisquielle esl sous ser-
ment. . R
" Le confesseur senl peut et doit garder le seeret deja
confession, Si ce puncipe nest puy toujours respectd
—en Angleterre, il Pest heureusement suns exceplion.par
pos: tribunaus,

.

La diffamation ou détraction en paroles est.du ressort
des cours de police correctiounelie, o it
On appelie libelle, de Zibe/li fumost, tout écrit,des-
-gein ou curicature injurieux. () : :

-+ «(*) Honor lzeditnr seriptis aliquem in diariis publico deépent’ug' pipp-
“mendo; disent les Conférences de Movtréal, :
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Ou ne peut pas toujours plaider avee suceés Ia véri-

té des accusations poriées contre honneor diantrai e

Plus c'est vrar, plus cest hbetle, a dit sur le Bane d7An-

gleterre lord Mausticld. apparsmment par ce que fa
vérité. choque, et cfivetivement, le- droit anglais ne re-
conurit & personne le droit den choquer wue attre, dn
moins d'uie maniére scandaleuse,

Lescausesde hibelle se vident pur le jugement du pays,

Par la loi de M. Fox, ¢'est Te jury gui decide si Peerit
argut de Libelle, en constitue un, bien gu'en géncral ce
SOIL an Juge ou agistrut permannent & appliquer le
droit & Pespéce instruite,

Il ne nous reste plus & puarler que des hiens de la
forrune.

La fortune est pullique oo privée.

On lése I'BEtat dans sa fortune en ne payant point

fidélement les tribuis, e faisant la contrebande.
. On lése nu countraire la furtune privée en vielant les
pateates necordées a dus purticuliers, —en dérobant, re-
lenant injustement on détériorant leg effets on Phéri-
tage d'antrui,

i obligation de restituer n'est pas du droit naturel
absolo, parce que la propriéte w'appartiendmit pas elle-
méme a ce droit, elle st du moius du droit des gens
positif,

“Celui qui est tenu de restituer, est tenu, par corollai-
re, de restituer au plutdl, pour lo tout sl est possible,
‘ot au. moing selon son pouveir. U ne uéglig ra point
@acquérir Ia fuulté do restituer, il n’est pus uctueller
ment en ¢t de le fiudre ; il ne refusery pas de retyan-
‘gher-dé son superflu ou egard 4 son état; enfin, a son
Ht-de mort, il ne lnissera pus uniquement 4 ses héritiers
J& soin'de restivver, N .

Il y a trois''¢auses d’od nuit Pobligation de restituer
en:couséquencs “d'un droit strict vésidant duns ‘¢elui &
qui il est dd restitution,—la chose d’autrui enlavée o
ralenue, le dommage causéet la violation des-engdge-
ments. L , : : &
+. Lobligation de restitner suppose une futte maorale op
wne faate juridigue, —un bien moral ou au moins juri:

sigue,
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La fau_te Juridique est Pomyission du koin ieq‘ui@'fﬁgi“ la
loi,—omission -dont - la suite st un dommuge eatisé a
“antrul. :

Aussi, le rédacteur des conférences Théologiques:de
Montréal se-demandant si eelai fqui a involontuirément
fait tort & son voisin est tenn de réparer apirds la sen-
tence du juge, se répond qu'il y est prnb‘\b}’i&méht’t‘eﬂu,
parce qu’on doit obeéird Iy lo) sage portée duns le but
de rendre les citoyens plus attentifs & ne pas 8e: niite
mutuellement, i

Aussi ne pourrait-on pas phider Uignorance de droit :
Ignorantia guris nocer, ‘

On peut se trouver sons l'obligntion de restituer saug
q’il ¥ ait eu faute méme Juridiqire, comme si-le trou-
peau de mon voisin se méle au mien. '

On le peut ‘aussi, quoiqu'il u'y ait e ancune fante
morale ni juridigue, si nous sommes convenus de resti=
tuer nne chose méare un cas quelle périsse par un ras
fortuit, car-en droit, sul West tenn descns fortuits, mais
d’un autre cdté, comme - dit le sage Domat, les conven-
tions sont une loi ponr cenx qni les ont fuites, Ql?zd
enim tam congruum ast fidel humanee qiati ed gue th
ter nos placuerat serogre: dat i son tonr 1e' droit Romui
Cum grave sit filem fallere, disent encore les’ Paii-
Liectes- A i ‘ . ot ;7'.'; -
11 S’agit toujonrs dé conventions légitimes : ait Prae~
tor, pacta conventa’ que neque dolo malo, neque adversys
beges fucta erunt, servabo, ~ T T U .

A part lobligation casuelle de restitner résultant de
Pengagement, ceux gui y sont, obligés sont, Je. pusses-
ui gause du dommage

seur de la chose d*wlitrui et céluiq
volontairement ou du-moins injustement, .. .
. Le possessenr:de ln-chose d'autrni: peut 8tre de: bonne
ou de maavaise foi. S s 834
-1l ne peut y avoic de-fauto & posséderda “chose” d¥ut
trui tunt que dure-la bonne foi. Le possesseur dé Ho#
ne fui use dane de'la shose d*autrut absolom

B

de la sievne propre,,. .. .o .
Si. cependant, Pon vient demander sl pent gavde¥
lex-fruits qu'il'a pergus quand le'muitre vient'a étre dé-
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gouvert, il fundra distinguer les fruils naturels, les
Loyt indugtaly, fes fruitsmixtes et les fruits cavils,
Les fruis nuturels sou! ceuX qui naibaent spuniané-
meut de la. chose, comane le Lo duus on ehmp
L fruns ndustriely nuisseut de luosenle jndustrig
du possesseur, come Panérbl de Pargent.
. Les. mobsons: sont der Jrnds muXies, juree guicliss
paissent en partie de fn chuse ol en purtie de in-
dusirie. . ‘

“Les fruits civils sont cenx qui sent appelos siusi
sups egwrd @ Vexpression vadgaire ¢l colimune, consue
to priy d'uu bail. :

Le pussesseur de bonne foi fait sicus les {roits in-
dQustriels, purce quo des {rts dovent appertewr & co-
Iur vo o reside b cunse yui des & fan uifre. .

Sl stugit des fruits naturels, ane considérer ghe
e droit socl, ils sy particanent aon meiire, dedochion
fuite des impenses  juree gue ves frodifiont deniing ;
st droil coutunier concede wn pussesseur de boni-
ne furles fruus watorely dejn vercus et los fruils vivils
quiannent pu Pétre jusyind Pappanton du mnitre.

Que doit foire fe pussessenr de bonne fui s o' plusg
la chese 7

il 1w consommeée, i n'est tenn A restitution qulan-
tant it est devenu plas riche par o consommation,
91 e vendue, 1) est pur conséquent tenu dle ren-
elopnx. '
CCiMuis il e doit ridn sl chose a péri tandis qu'il
‘posséduil de boune foi. ' ' o
o Pendl dedaire des Tmpenses quil o fiites pour con-
jorvar et duichiorer In chse 1. , :
.peat dedyjre fés impeuses ordivaires-3 faire par
ritier, par, ce que ca-n'est quien bussimilunt &
Lusuirostice gue Ja coutume lui nccorde les fruits per-
. guy, o1 eustuite, parce que celui qui a les avantages
e chuses doit en supporter les charges : gug senlit
modum, onus quoghe §¢ T
Qunuluux i.t_xggu': :
HONRES  procss
‘e;ga@;gguggmgié
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‘titnér et & raisen de la chose possédée, et 4 raison déy
-fruits percus. - Gt e

Quant i Pobjet possédé, it est tenn, comme’ lepes-
sessear de bonne for, de femettrs dn chose, ow’ 18 prix
gl 'n veuadue, et en outre de réparer lons leg domriia-
‘magzes que le maitre a soufferts pur la privation de sa
chose. : e

A vaison des Cenits, i1 fait sicns les fruits indastriels,
car ¢’est encore le lieu de direavee le philusophe Locke,
fé travail est wne source de propriété dont | howinte & le
Zerme en sol; mais il est tenu de rendre leg (ruits na-
tarels et les fruits civils, )

Estil tenn 'de restituer n valeur de la chose qifi o
péridans ses mains imm ‘diateent, et qoi aurait péei
cheu te maitre, puta, un cheval malude 1 )

L droit criminel écuarté (ear e voleur est toujours
prni), Honlest pas teau, quand méme il aonrait ignort le
vice de ta chose, paree (que, pour que 1'on doive resti
tution a antrai, il fonn que je prochinin soit appanvei,
tandis qw’ici, il ne perd rien ez hyppathesi. ’ :

Le cus est different si Ja chose n duré assez longtems

_pour que le maitre ait souffert de sa privation,”

Tt est plus diflicile de décider le ¢as olt 'n chose périt,
non par un vice, mals par un cas fortuit 1 les doeteurs
sont parlagés, L ;

On demande & présent & quoi est temi celni gui,
aprés avoir possédé de bonue fui, anémo domini, vienta
douter ? o C

Sile doute porséyére malgré examen, il peut, garder
paree que, apros la proprieté, fa possession est on favelr
anx yeug de laloi, qui la regarde cdinme tine propriété

“présumée ou prima facte, si l'on ;xﬂlxt’x'éspripxé"afl:ﬁg’i.
Elle ve l'obligerait pas méme & rostituer, qand mbme
il n’y aurait plus de doute, si le pussesseur.n d’yborl
“été de bonne foi et quil it possédé le temps reqni
pour. prescrire, contrajrement & la ¥ ] ique
“possessir malee fided ullo tenpore nom praeseribity
“On’ a parle, duns la derniére conférence, du posses:
seur de la chose d’autrui i il'sera mutntednbl question
“de qui cause le dommuge tnjustemente 77D 4
Dans le cas ou la loi ne stitue pas une obligation de
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réparer, il fuut quatre conditions pour qu’une telle obli-
ghlion exis'e j—un acte positif, injuste, causant effecti-
vement le dommuage, et moralement coupable.

- Pourguoi positif —Purce que les homnmes étant égaux
Ppar la ndture, et indépendants les uns des sutres, ne’
soiit pas-invarinblement tenus de procurer le bien et d’é-
loigner le mul des autres.

Injuste, car ln seule violation de la justice commuta-
tive oblige 4 répuration envers le prochain.

Causant effectivement e dommage. Ainsi le droit
eriminel de ce pays ne punit pas Pintention seulé, si
elle n’est accompugnée d’eflet ou d’un commencement
d’effet. Tar excmple, pour qu’il y ait incendiat, il faut
qtie’ le feu, aprés avoir €& mis, prenne et gue partie
d’une maison habitée brile. ,

“Mornlement, ¢’est-a-dire imputable 6u commise avec
advertance et volouté,

e théme droit criminel juge en trois cas qu’il n’y a

1§ el volonté de commetire le ecrime. 7 ‘

1o. le défant 4’intelligence, comme chez les idiots et
s enfants en has 4ge @ cela est conforme au droit Ro-
migtin $in panalibus jrdicis actate succurritur. Le droit
anglais n'a pas toujours, é'¢ sur c¢e point, aussi inddl-
geat qu’il gurait ' d@ ’&tre et, contrairement an droit
roiigin - et ‘aw droit canonique,¢hez lui, Pivresse, an
liduw d’etre une circonstanze atténnante, est tne circons-
tatite aggmvdantéi ' Le sens” cofrmun -dit pourtant que
Phént.ne qiil o commis 16 ctife étant'ivre, pent étre
puiitifiony 's’étre enivré, mais non pour letort quwila”
causé étant privé de sens, 3 moins §i’on" ne prouve”
quiE pu o A0 préven il deviendrait dangérenx
quabid 71 serait 0" Yetat d'iviesse’y pund remiltitur per
vinum delapsis. . e

20. Llignorance, Vaccidenit) Yerreur.,w #7000

Tteest purlé do'’Homicids uiceidentel, Yomaicidium dase
copiisswmy. Quindt % Pérréuy; v Honinié gui; vouldnt
tuer Pierre,n tué Paul, a fait,'il'est vral, tine efrenr §°
maly comme i atvobta Eamettre’ un’

‘metirtre, cela-

suffit pour qulayant voulu tudtPaul, il soit puni powr

Youlu-tuer Plerre. : §
_Jo, Ia @Bﬁﬁﬁﬁl’é}' Ta “wvidlence, fl'e{
mens, duress per minasgete: g Ry

mauvais traite<

Lo
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Ty a3 peser les citconstauces et,la mesare, de,

eontralnte, . . o0 T G
On peut, soi-méme poxter le tort de trois maniéres :
immeédiatement, comme si Lo tue un hwmme de sa..
main ; médiatement, comume i Fon gommands, ou.gons
seille j indirectement, par excmple, en arrdtant quel-
qu’un dans Pexercice de son devoir.
On coutribue avee les autresa fajre tor
ou négativement. , [
On contribue positivement, en influant sur Paction,
ce qui pent avoir liew physiqnement ou moralement.
La premiére mupicre u lieu quand ou aide ;3 la secon--
de quand 'on détermine A acte par menaces, consei)
ot autrement, g : o .
-On contribue négativement en wempéchant point le
mal quand on le peuwt empécher. . Cy
ALy a quatre mapiéres de contribuer positivement au
mal, en participaut, eousentant, conseil'ant ou excitant.
par des lovanges ou par des railleries. : i
Lt il y a trois manicres de coutribuer négativement.;,

[T R
t.positivement

ne point. donner I'éveil (), ne pas s'opposer.d acle et..
s'abstenir de le manifester. o .

,Ceux qui ne s > causes, négatives, on qui n'e
contribue que négativement ne sont pasinvarinblement.
coupables du tort causé & nin patticulier.; mais.le.drait .
criminel anglais traite la non manifestation. comme. un,.
delit contre L'Etat, ce qui. vient des Saxons, dans le sys--
teme desquals le comié xépondait de ses malfaitenrs, gt..
le voisin desop-yoisin.. .. . . . ... s eda
Les gens de profession, les hommes de. métier sopt-ls;.
; .zéparer les dommages causés. par leur négl

X

1t que

génc‘e? B e
Ils le sont par le drojt.natnrel. ... ..
;Eait, le draoit givil; s le sont si Je. tort: cail

A ki S5 i £ 34 i

- ¢*) Hue aad cry, du vieux droit an§
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<La Cour Supérienre de Moniréal a condamné tinen-
feptenenr aux; domumages pour avoir bdti sur un sol
mouvant sans svair suflisumment averti le propriétaire.

Iy a des cas on Fon set tenu de réparer les toris
oRusés méme par anteul, qusnd ln perseulie g a cunsi
le dommage nous est senniise.

Ainst e pére de funulle est tenn de réparer le tort
cause par ses endiinly moenys, prete son (~pnusv, strtout
#i elle est commune en bienx avee lui 3 par ses do-
mestgues, si e'est & Pocension d'une tiiche qui leur a
été imposée,

IE o’y a wenn dowte qucil faille réparer le tort
eaust par les anmmnex, Tont cecl regarde nos lois de
police vu munic¢iples.

Cette dernicre obligntion doit s'etendre 2 Pusnfrois
tier comme an maitre.

On a dit plos haut gn'il fllait que le tort 4t in-
justement cause, et il y a effeetiveinent des eas on
Pon peut, sans injustice, faire du mal & autroi.

Ainsi,y le droit eriminel exsnse un officier gui 4 usé
de violence, [0l allé joequt tuer, 891 0% pos nsé
de plus violence qu'il n'en a fullu pour s'etforeer d'ar-
réter lo coupuble,

I n'est dune, en ee eas, {enn 4 ausune réparation,

On u dit que I'on pouvait Jeser Ia fortune publique
ou la fortnne privee. Cela nous donne veeusion de
parler des tribits et du wonepole, ,

_Par tributs on eutend les nrgeots gui sant payés par
les sujets pour les dépenses royales o communes de la
république.

Les tributs on les taxes sont de deux cspbees;—direc-
tes ou indirectos, Direstes. qui regurdest immeédiates
ment Ja personne, draison de ses biens on de son offiee,
comme les taxes réelles, appolées vulgnirement cofisa-
Hions, et lus taxes puyées pur les commergants, appelées
patentes, licenc- s, eet, eieal, e v el in
.udieg taxes indirectes sont celles.qui tombent immeé-
mont sur eeriaines marchandises owdeuréen, el médid-
tement seulement sur les personnes qui lesachétents:
On peut demauder si-les-loig-lisoulus-obligent iem:sus-

$ilkas S B

Fliradrriioansln




” "On doit répondrerqueoniyijuand elles ne: ggmfpgis*ﬁ) o
‘demment -injustes. . Car-les: sujets sont-tenis; siclémd
peat les-obhger. strictément et avec jistices Ql‘{"'}‘w
])B(]‘. et:cely Sﬂ'ﬂl de‘ ltt,S()uveraj'}e' puissance' et ({,C fa ﬂé"
‘cessité des tribats pour e muintien de I ltat el del
sociéte. B T e A
"B fit-il aotrement, Jla conroune cst un -eréancicr
priviligic, et le puiement-d’an argent qui peul:éwre e
gé devant les tribunaux est répute dd.  Or,-la -couronnd
ou-Pltat poursuivent tansles jours le paiement del
taxes direcles et indirectes, et ces tribunanux’ sofit ob!iu
gés dexéentor Ju loi méme quand - taxe estiin-
juste. - Clest ainsi que. dans le  cox -de i taxe
pour I'érection du . palais-de justice & Montrénly quoi
est vexaloire.en. co qWelle frappe los pjuiden‘rs au
moment méme od il foadrit venir & lenr - SCCORTS,
‘la Cour Superienre a déclaré que quelgque diire gue Tut
Ya loi, on devait shudresser pur requéte-an Purlemént,
comme le:barvean Pafaita ee sujet, et comme leseitoy-
ens devraient je faire, mais que pourelle,elie élaittenue
de s'en wupjorter a.la loi quand le texfo -osticluir oh
des lonorables jnges obseeva copendunt ear rndnye (s
que si ce texte ¢l €1& tant soit peu nrrbig; o -Cout
aurait putui-donner nnesinterprétation libérule. -
< LvCoarBupréme--des Etats-Unis poitrenit 2ri'd
autrement. R LRIl S
TI faut du reste trois conditions pour Pithposition, ¥ak
lide des taxes 1 Patorité sapidumid on déleguéey commy
dans le-cus des muiicipalités, la necessitd ™ pirhliiin
la répartition sur_chaque citoyen de sorte qii'@rennioe
soit plug taxe que Patitre rolative mdntA-sus 'meoyens.
Quaod:dlimpbdt legty mak irépurii;on ne:le puidi Ho. por
compulsionetiln’y npoint de funie 4.t wpéelispsda
éalisation guandion le peaty: s wr : 0
00} Pet demuider ehontte sl ast ing
on acligter des imarchandises abydkitmer
‘500 repoudenervaliicest oriinuivenien
défensaie i :
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&nser de ceux qui vendent des objets dont le com- .
mierce est réservé i des personnes qui ont obtend un
priviléze spécial, : R '

~Ces personnes sont ordinairement tenues 3 restitution
et sux dommages, si elles sont poursuivies en justice et
méme i moios dans plusieurs cas, parceque le privilége
n’est qu’un acte de juste protection de la’ part de ’Etat
en favevr d’un inventeur. Le droit strict d’autrui con-
feré tant par le meérite individuel que par le privilége
ou la patente est donc violé. o

Il-en est autrement gquand le privilége est contre le
bien public comme Détaient souvent les privileges
accordés par les rois de France a des compagnies de
comumerce formées degens résidant en Europe et qui
dégraissaient la colonie au grand détriment de ses
habitants. C’est'la le monopole dans le sens odieux
du mot. B o

- 'On-appelle proprement faire la contrebande’ intro-
duire des marchandises sans payer les droits de donane.

- L’acheteur qui les a achetées sciemment esttenu ex

yustia de les payer, & défant dii vendeur de le faire.

Wil est dans le doute, il n’a auncune injuistude 4 res-
sentir, car il n’a pas & présumer la fraude. h

S'il ignere qne la marchandise est de contrebande,
il s¢ trouve dans la mé&me position que le possesséur de
bonvoe foi; mais cela ne le sauvera pas toujours, car le’
gouvernement confisquerait probablement méme dans.
ce cas les marchandises, " L

I’y a des causes qui excusent de restituer. pour tou-
Jours ; d’2utres n’excusent que pour un temps.

Iy a trois'éauses qui excusent ponr totjours de res- _
tituer, la tondonation spoutanée” faite par personne.
usant de ses droits, la compensation et Iautorité publi--
que: - TR RIS T i

- Liet'premier cas ‘est clair, pourvi - que-celud & quil
remise est faite soit également habile & recevoir.”” "

Quant 4 la compensationy gliand 1'égalité ést aneé fois -
rétablie; il ne ‘peut pliis'y avoir ‘vbliga tiof “de’'ress”

| titaersgior Pegulité-est rétablie’ que T cormpensdtion *
soit-légale on geenlte, o i STl

s’ ~compensation’ ocelle’ regarde’ sitrtolit ‘Tes! éa-.




suites et les confesseurs, qui ne peuvent, donuer, des:
décisions siires que pour, des cas passés, ef se garderont
bien de la conseiller pour les cas veiﬂr, pu In~
loi ne lu reconnaitrait pas pour légitime dans bien
cas, et que celui qui ye pouvaui ravoir s
prendrait la valear dans Poceasion serait exposé a ‘Stre
traité comme un cnmmol
On dit en troisieme lien Pautorité pubhque, ot on en
a un exemple dans la prescription.
“ Je sais bien dit Puffendorfl, que que!qum i tron-
vent la-dedans gquelque chose de contraire a léyqmté,
v ayant selon enx de Vabsurdité a alléguer comme un
bon titre la'longue et pamble jouissance d’une usnrpas,
tion, ou du fruit d’une injustice. Mais cet établisse-
mem peut 8tre excusé pour Patilite qui en revie b at
public. Car il est de Pinterét de la soci¢1é dempteher
que les querelles et les procés ne se multiplient & Pin-
fini, et que chacun ne soit tonjours dans l’mcomtude
de savoir si ce quil a lui appartient véritablement o «
Cela établit Péquite de la prescription en gcueral,emes Cen.
mais ne saurait décider gue tous,cenx Gui usent du pri- Tome o
Vllege de Ia loi sont mvarmb ement én sreté de cop-
science. ‘
Ilyaa présent qtl&tr& cauwes qm n e:\umcnl de res—
tituer que pour un temps’ Tignoranec, fant guwelle
dure, l’]mpmssance, Pavantage do eréaucier A ne pas
recevoir uctuellement i e Ta ¢ ‘sxon de biens,
L’impuissance est physique ou ‘absclue, ou bien
seulement morale, c’est-d-dire quand Yon. peut, db\()lll-
ment rest;tuer mal "non sdns'nne gr: nde’ a:fﬁculté

ain qu Ton, ng

s prutestanm appuyés da: .
des Oﬁices; pxétenden A )

De plus, si “quelques
Cicéron dans,le.Lrajte
peut prendre.mém
ligyes ot Grotips; .2
nts avonest.quion lopei
a la_nature, par laquelle-tons 1«3@\
A plus forte raison. donc peub—on, Lgx

Or peut:méme. dlﬁ'exarvlaeﬁstgytgegsi Lon;ug: pe

¥
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Tdme sans un grave: démment pour soi oit pour les~$mns,
Vlest-a-direses descendunts bu ses ascendarits, 7
+t:La restitution pent tre' nuisible 'au matire dansg deitk
eas; si on Jalod fait dans anc lien oo dans un temps 0@
Yobjetn’est pasenxlretéy sion la lui fitdansun remps
ou -lPon-sait qu'il en abusera ou  n’en :profitern ps,
comuie i on remet i un pupllle au liew de le’ fauré
R*ison tutenr,

Qu’est-ce que-la cession de ‘biens, '1pp01u> iei vul-
gmrement fuillite ou bangueronte ?

7Cest (en observant que la'bangueronte anglaise n’est
pas de tout p(nul la’ méme chose quela smlplu ‘cossion
de: biens, eessio bonorwm du droit romain) un wete pax
lequel je débirenr mmpahlc de payer ses dettes uban-
donue tous ses biens & ses créanciers pour quils les

~divisent entre eux.
oOn-distingue a cession de bxens volon ure et la ces-
gion de: biens judieinire: :

La cession de biens volontaire est cel!e que les cré-
anciers aceeptent: volomiers,'tt elle wa cue les effets
prévas pur Marrangement quia eu lieu enfrole debirear
sen-faillite et los eréanciors. v

~La cession de biens judiciuire est un'bénéfice qne’la
lai weeorde & an débiteur matheureux et de bonne! foi,
afin;qnabandonnant ses biens, il ‘conserve: ou recouvre
“sa libertc.

= 0n peutsdemander-si' la cession de ])1(3113 est un
wmoyen honnéte de -differorla restitution;

Ou la fuillite est {ruuduleuse, ou non. Dans IH pré-
mier-cas; ¥ elle était upmoyen légitime de differer fa
-festitution; ce serait pa¥ceqgue lé débiteur st incapable
de;payer ou rparceque tu loi-Jai d(‘uor(]e un-privilége
«Mais il a de'quoir payer, 4 ce qu'on suppoese; et la; loi
w'est pas présumee vouloir-favoriser la-fr ande,

1R elle est’de bonne foi-et'sans frinde, elle’ est dfire-
e tton moyen Tegitime de dlﬁ’srer, car nous avons
WL pe l’lmpﬂman’ee morile-suflit or eslni qui abin-
wdonne de-bonne: foi -s65. biehs 4" ses crénucierst poie
’ils se les divisent, est-apparammant an noingdets
dotte sorle: d'impuissance’ de restituer intégralsment.
=On-deitdone-blamer-Paneienie: prahque “frungiise
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de forcer dans tous les cas le debitenr & porter le on«
net, verd: et de le conduira.an. bag.dw pilent, »prisquiil’
peut étre exempt de frapde,. gue scilicet, nonisw i séd”
fortuna vitio, bona. decozerunt. Llinfamie.ne. procéde
gue.dyu erime et Pon ue peut taxér deterime un bomms
dont les uffuires ont été dérangees pur matheur, surtont
quaud.ilp’y a puint contribué par ses. débauchus mi
par de folles dépenses.. ¢ Lua.cession de biens ne fait
pas encourir Vinfaie de’ droit, dit Feriére; ik wen-
court que Vinfamie de fuit,” . 8'il-n’eucourait ‘pas {in-
fumie de droit, il. était déja. immoral de 1 faire
encourie Vlufhmie, de fait; mais il encowrait Dinfamis
de droit comme de fuit, puisque ¢’était la loi qui lv dés:
hounorait et qui le rendait ingapable dlavcuue. chargs
(DBoniface) et d'ester en jugement.  La Pravce éfuil
done excessivement sévére, tandis que Auagleteire a
été trap relichee. Do
_Qn demande si 13 cession de bieus judiciaire. non
frauduleuse exempte de restituer intégralement & a-
venir. :

- Cestoun. principe établi par les lois. romaines que
ceux ghui out fuit cession de biens peuvent - 8ire pous
suivis par leurs eréanciers sor les biens qui leur sont
advenus depuis la cession. L, disposition des lois.qua-
triéme et septicne uux Pandectes de cessione lonarum
est prégise, aussi bien gne la fokse pliéme, Code, de ex
qut cedere possunt, g
.- Mais on demandera si la cession de biens volontaire
par laquelle les créunciers composent aveele fuilli no
le Libére pas absolument.. , ‘ C
..On-¢lest.ne cession de-biens . ordinsire ou.lelle.gue
les Anglais en deeeptant.selon Pesprit-des lois de bun-
gueroute anglaises et de notre loi expiree «de hunquie-
route, qui fonctionne c¢ependant encore pour les causes
pendantes.. i o e s
_ . Dans le-premier eas, le failli n’est lihéré-que s’k ap-
Jarait gue, les créguciers out voulu le- lepirguitiasear
jls. peuvent bieg aceepter la cession debiens sans ihe=«

e par celd méme pour Pavenir. . “Mais e’est ‘selyn. les
o)
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_giques de Montréal a dit: ¢ Nous disous per sé, Car j}
peut urriver comme 1l arrive dans celte I’Yovfnce
qelle libére par la eondonation spontunée des C¥éun.
ciers, car lorsqrie fa cession de biens n’est pus frnudu-
leuse, ley Anglag sont censés tenir le débiteur Juritte
pour Pintérét du commeree, & moins que le contraire
ne paraisse, et la Joi de bangueroute qid favorisait
beaneonp les fraudes, avait des dispositions expresses et
rivait sonvent le eréancics d'anenn recours méme dans
{es cas de frunde, en accorduat fdécharge () ‘

Maintenant —urtout que cetie foi v'est plus en foree,
il est douteux =i I cession de biens doit ibérer méine
ontre comuaercauts, of il faut présmmer encore Moins
facilement In remise entre gens g ne sont pas muar-
shands et entr- Canadiens.

w Mais, dit Le DPrétre, st aprés I cession de biens e
débitear compose o accorde de puyver a ses créancicers
tne partie de lenr dette, Jes créanciers qui y ont con-
senti ne peuvent plus agir contre lni pour une plus
grunde somme que celle dont ils sont convenus, &
moing qwlily ne justifient qo’it y 1 en dans cet aeccord
de la surprise de lear part, et du dol de ln part du débi-
teur.”

Le Prétre veut parler iei de ln convention d'atrer-
moiement.

“ 11 y o une différence entre-In eession et Pattermoie-
ment, dit Fériere, en cela que celui quia obtenu un at-
termoiement de ses eréanciers, en lenr pnyant le tiere

r exemple, ne peut plus &ire par eux poursuivi pour
o surplus, aprés qwil a rétubli ses affuires.”

Lo Cunada doit se féliciter d'8tre revenu a la cession
de biens du druit Romain, exempte de linjustice du

(*y Dizi perse, quia eventre polest, ¢l in hac Provincia sepe evenit
st ressw volunlaria ab omni obligatione liberet, nempe spontanea con-
donafione creditorum

Hine, quundo cessiv bonorum non est fraadulenta, Angli condona-
tionem facere eensenilur, nisi conbrarium constel, quiv ut faveant. coms
mercio debitori infelici favere volunt, ytin evdem casu camdenm favorem
acciplant. )

dem non dicendum de Canadensibus sine distinctione ; negotiatores
witumimodo. censentur condonalionem facere pro debitis ini: commercie
coniractis, quia si ipsi casionem faciant, has condonatione fruunbur.
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droit frangais envers le failli malheureux, et d’avoir yu
abroger une loi de banqueroute qui favorisait’ les
frqudes. commerciales et pouvait priver forcément tn
crguncner de tout recours pour le recouvrement de sa
eréance. ‘ e
Le failli est en droit de garder ce qui est pour le
moment nécessaire & son svutien et @ celul de s
tarille.  De fait, il se trouve soavent garder davautage
graces aux glroils legitimes de la femme, sinon graces 2
ses transactions simulées et por la-méme frauduleuses.
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CQROIT CRIMINEL PROPREMENT DIT.

L&, droit eriminel anﬂlqs fut introdait en Canada
\u mums \uhwl]un@ntpdl 1 pruclaumuml m\,m‘u du
xuom d’uuulnc 1763.

T ete formel fement par T nete Impv il de 1774, ted
qu 1 ’.\lsldll ulors en Aunhwlrc et st)el a tlie nmcn-
dé parla legislture pmvm('mlu.

Las stututs subs€quemment passés en A ngleter ¥ ne
sont dame point en foree en Canada o »~lvm droipl iy
0’y sont introduits’ par wne loi provipenle.  Mios les
améliorations fthites au droit penal anglais ’}”n" les
Roilly; les Mellintoslvet les Peel ont cm cLiy veinent
eu feur coutrefagun ici R

- Afnsi, nous avons Paete 57, Geo. I1I, chap. 10, abo-
lxssanl la peine du fer chaud.

“Llaete 6 Geo. 1V, chap. 5, rendant la peine capitale
moins fréguente.

Kt suroit Pacte 4 et 5 Viets ehap. 24 on Black Sta-
tute, contrefigon de ceux de Sir Robert Leel, abotissant
1o benefice de clergé et certuines autres exceplions, le
e pilon, cte. l‘aotb 4 et H Viet, chap, 23, abolissant le
petit farcin, Pucte 6 Viet. chap. 5, quiabolitla peine de
db])url.llluu et-lo changeien dbfemlon an pemitencier,
pour-la vie ou ponr nn tem pssisélon les circunstunces.

Le droit eriminel a.nvlms e leIbC ettt commune

“gt-en loi-éeorite,

La loi commune n'est antrc chose que k‘s ancians

Msggey-el précedents suxquelss il fautavoiss recours, -
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girand une offense ou une punition ne sont point défi-
mies ou désignées dans la loi écrite, par laquelle on’en-
tend les Statuts Pénaux. S

Les principales offenses se définissent d’aprés la'loi
commune ; mais aujourd’hui, il faut aller chercher dans
les Statuts la plupart des pénalités. E

On entend généralement par crimes toutes les offen-
ses criminelles ; mais on appelle proprement ainsi les
offenses d’un caractére atroce, ou felonies, et misde
meanour désigne les offenses moins graves, appellées
délits daus le droit criminel frangais. Et comme celui-
ei distinguait les hauts délits et les délits moindres, ily
a aussi dans le droit anglais high and petty mislemea-
U

Autrefois toutes les félonies étaient capitales on punis-
sables de mort ; mais Pacte 4 et 5 Viet. chap. 24 distin-
eue des felonies capitales et des felonies non capitales,

Ce quiconstitne le crime est Pintention manifestée
par un commencement d’exéeution, an overt act.

On a vu précédemment les cas ou 'on juge qutil o’y
a pas d’intention, with a felonious intention. o
" Nous avous déja parlé des maniéres de faire le crime,
immédiatement, médiatemeutJindirectement--,d’y con-
tribuer positivement ou négativement. - o
" Daus le droit criminel anglais on appelle ces acteurs
divers priucipaux, complices ou accessoires, o

‘On appelle principauyx tous ceux qui commettent
le crime ensemble, et on distiugne deux degrés.
Le principal au premier degré est Vacteur (perpetra-
tor) absolu du crime. b
.. Celui ou ceux gui, étant présents, aident ou-encour
gent, sont au sccond degré. g
T I1.y.a une présence comstzuctive, comme gelle’de
.celui qui pendant que le crime se commat, fuit le guet
.4,quelgues distance, RNt e

.- On appelle accessoires ceux qui ne _@x}t;pmnhl,qs
"principaux acleurs et qui ne sont point presents, meis
.sont concernés.d’une maniére ou Lune autre. . .

“Ou distingue les accessoires avant, et lesa
zaprés le fait. :

v =

f Mathew Hale appéle accessoire avant: 1e fait:ge-
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lai qui, étant absent quand le crime se commet,-en.est -
néanmoins [a cuuge, le. commande: uuau wvins:le gon-
ve'c' o o R E; W FERESERLR U PSS 0L
« 4101 pont &re_pecessoire, aprés e fait,en spcaurant,
AOntuant oy assistunt en gucune. mabiere e felon,
sachant sa felonie. - T
Receler, ’est-a-dire ucheter ou . zecevoir des, objets
V0lés constifiait pur fa loi commuue un misdrmeunour
Yarticulicr, et le reccleur ne devennit pownt accessoire
a Ta felonic ; mais les Statets 5 Anw. e. 31 et 4 Geo. I,
S 1, le décluent aceessoire. :
L b test point necessuire d'ussister le felon pour étre
&fiminel s Wsuflivde ne le poiut denoucer.  Clest Pof-
fense de misprision of tr-ason ou de towtenutre felonie ;
mats b puminon lunbe en désuctude. Co
_Parou les felonies, ln haute trahson n’sdmat point
®aceessoires, et il 0’y a point d'uccessvires dans les
misdemecanours.
_La distinclion, entre les principeux el les accessoires
avant le fuil w'est que technigue ou théorique, carles
accessoires uvant le fujt sontou peuvent éire punis de
la méme maniére gue les principans. G
“Yoes nccessoires nprés le fuit sont punis par une dé-
tention jaoi ne dépasse guéres deux années, '
_Voyous commeut se divisent les crimes par rapport &
celix contre qui on les commet. On pewt les diviser
en erimes contre Dieq, contre le droit des-geus, contre
e roi et son gouvernewjent, coatre la paix publique;
contre la justice, coutre les personnes, contre lu pro-:
priéis, ' i
L punition des offenses que signale le droit criminel
anglais contre Dieu, puruissunt étre en désuetude; nous.
ne parlerons que da parjure qui,ynux termes. de lw loiy
neé consiste pag dabs tout faux serment, mais & -jurer,
volontairement, positivement et fiussentent on justics .
(ot comme officicr publie, représentant, ele.), sug ud
t&it essentiel en conlestulion, e ey
~Cependant, par 'ncte 19, Vict. chap. 10, section 8,
toul wxposé finx et volontnire sons serment ounfbrm
tion, logalement administrée sera purjure.

:ds@ pasjure n’étant: que misdenteanour sous e
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ang]ais, il m'ndmer pévh‘\t a’accessmrés, 8t* qmc%p 20‘
engage de quelque maniére que se soit un antre
parjurer; est puni de laimenE maniere.’ Lacte;
municipalités: déclird’ “heatithoing cprtams puqures
folomcs

- Iie parjure-est pinipat 1%iniende et 14 prison. "

1faut pout’le prouver b déposition de deix (Emoins.

Hrendinudmisible 4 dépowr ou témoigneér (’njmtwé.

La prideipale offetise contte le droif deés gens’est in
piraterie.  On nous dispenserait'sans ‘doute vo!ontiers
d’en purler; lord Palmeriton et lord John Rusxe}l‘i}nm
de frajche dite misee evime’en grand honneur. Lla-
miral Muady s'éseniénie fiit f(»r’b'xn en débarquant se‘s
marins pour servir-iés eanons de Garibaldi eontra’le
roi de Naples; uvee yoi la' teiné Victorin était en paix,

La principule offense conltre le roi et son gouverne-
meunt est la haute tralison, qui consiste a trumer ln mort
duiroi ow de Phiéritier présomptif, on dans le porttl’nrmes
eontre 1d roiet’son guuvernément.

STy avait autrefois la petite trahison qui cunsxvtaﬂ
pour une femme & trrnier'off exeduter [a mort’ de'son
mar; et laipeing: div-feit était Ty puumon assmnee R
mais Pacte 4erd Vidii chapl 27 assimile’¢e’ erinie ) h
monrtee ordinuirg ¢t le dbc!are pumssublo dela méme
maniéte.: l

#On: rapportait autrefois 4 Ja hauleé trahisoh 1" ‘crine
de favsser ka monnaie’ di roi; mais il ‘est regardé'de:
puis.un certain numbré id’années comme’ ¢lant d‘une‘
nuture moins grave. '

8L wen tehdit Gei'e ford ‘John Riussell, ’Anfrletei‘%e
serait aussi le refuge dby fnishites ctrangers, mais lﬁed-f
reasemient que si:lejite dst bavinie dn Foreign Ofice, ¢,
cilase retrovive éncure dany led” mbmmm(!, et ‘dans” fa

s

eause iréoonte de P'empereir, roi d¢ ' Bhome ‘et de
Hongrie sersns Liowis Kossath, ' cout du hagelisr s
adjugé contre ce dernier, " e

‘dupy offenses contre i phix! pnblique-font switdigux
oﬁfg@ses,eunt;a Jairei etoson: gouve‘ruement 41 mprdé

eiles n’y peuventupis-élre- comprises o6 :soRt stittout ¥
: mente.au-ante de dovze pexsonfiesdemeprait
es aprés ln lecture de I'acte des émentes (riaf)
par le shénifl, maire ou magistrat,




@0 Ifinfraction.de-la; paix dagaou, mﬁmm‘es égl;lses
aiphapelespar sotes, buitsion discouss. ;. 4,
. .30, Llenvol d’un cartel. (*)
“athos.Le; libellgndont.on.a parle, mfsc&demment
mvi[aea‘]uges de, pam oy magmnruts regoiventanx termes
de leur commission, lg,ipouyoir. de  faire, uhserver les
pgéonnm)cesgetst,ag.u\a,,futs, pour le, ‘wm et la (;onse\‘-
vation de ln paix,, ,;:opfqrmemeut Ay, lautorm. torme,
Lengllr etﬂﬂ'et, des ditg statuts et QMQU m;}pqg
. Lies. px'mqlpo.les offznses.gontre la, justice sont:. ..
4 JLe bris de prison, pour.ep, hm, eclmnpu r les.détenus:;
échapper de prisou. sop-méme., nlest  pas; ‘consideré
camme unoritye, a canse.de L uutmct mmuel 4w nous
gorte & chercher notre, strelg perwonelle.
saklenlévement,, d%lruguqupu altération, des ’regasm,b
et actes judiciuires . .
saudnbarper e, U tGRQANS - o
DV aIoi 158 COTOMPrE 0l COrFOL :
20N pas, segendse e0. wstl%ww &8 A.X0IT Fegu
mna, oy, refusen ;lg,,dé;ms(.ﬁz: on.de, r(,g()tgld)(:“ s
L congplrmwu;(:;on;/;yucy) g eensiste 4. accusex
faussement en Jusllw p(mr q:e l‘mcmmm, sublsSe une
-peine non B By o o .
siskadce metier, de.p ner d;,s pxo( (_/;anaﬁ)
ot O, appelle champrrly, .‘;f.mze profession d.acheter des
JHOCOs, s L8 oifmw Pesk peiug. punie e wlada,
SUPRATRIRARE PAIGE e @qpt;quemgnt! aw, dronL I,ng cu,n
le droit feangais, ue, !l'vff?lld Pps e champait.. v
5 Azseopréscute wie.§spece; i eressante dans e, p e
M.-Fortier, qui_ uref'nie de comumuniquer les R :cqrds
reamscnay adugel Mmm idans Inocansende, wwre‘
mong,, allggean i, gk esk . guguls {65, yégis

alrgs |lqug. leydenxchymbresseules Wﬂh?%‘
“au-Rassons aux offenses, gonlse Los persod
.,:Qip.‘?’k?ﬁ S0R Vuly snillerosotet ol £

wh L ,hmmc: e;. que on dty;aa aqtmgs Qawggi

q(ﬂh@npg\&kmw&nﬁ m&mﬁsm ss&iau&l wm%‘
. minsk e Hepgrable W “%QL% 7, 105,81 ﬁi‘“ﬁ%‘i&ﬁ
X M}ﬂﬁ%‘g weRGU B 18,0495, de M rﬂgP”“

dea cartela. ) Sty




o Le' nievrtre; miv/der, qRit cotisisie A tadr' voldhn-
tairement et davee premeditation; wdth malice “dford:
tlwugh, (~) ; [ E AR FL TS S8 SERT HOUE Sk
_20. L hétiiclde sith ple ‘o mantlanghter, qui-dst wus-
§i' Volonthjre, mais non " prémédite,” Conime s on kue
quelqu’un datisin’ a¢eés de coléres T b

A i

'80. L’hotiidide, en &6 defendant, piar secident o par

étreny, qui he merite Hucane pittition? #1 ¥ o Aoy
Mais contrdirement an priticipe général qué clest &l
magistrat permannent 4 décider ‘ce qui concerne le
droit, ¢’est ici fu jury A'décider d+elle"catégorie ap-
partiént ’hociicide ‘qui-est en catise;~
" Toffense appelée mayham ouacte dé mutiler owdé-
figurer quelqu’ui’avec un instrinment tranchant daris le
but de ’le” priver diin’ membre ou de luiinfliger ane
blessure prave.. R

Loffense appelée kidnapping qui cousiste 3 enlever
une personne pour la transporter an loindans un but
felonieux : tel est M'éxemple des fravie-magonsides Etats-
Unis qni, de relais ‘en’ relais, trausportérent aw loin"an
capitaine Willfams, et én firdat teur victime. )
UULae viol; M raptyetes oo ol b e i
Quoi que la bicamie ne se rapporte point aux offen-

ges sur la personite, nous I placerons ici' elle donsiste
"a avoir deux ou plusieurs fenmmes, ott deax maris & la
fois 3 if any person being married, do afterwards mar-
ry again, the formér husband or wife being aliveyit

. is felony, dit le statut 1, Jacques ler, chap. 11"
" Une autre offense. contre la personne est assaut et

H
Pl

batterie. ) ]
" On appelle assant simple le simple-geste ou faire mi-
né de’ batirg {irelgu’u sans cependant le tohcher: ~ ©
Et Tont appelle batterié 'Pinjure corporelle quelqtie
Jsjgere qu'élle soit, faite avee walice ou insdlétoe ; pous-
ser, cracher & la figure constitne une batti}il‘e;‘para"tt-’-xl.
¢ La: butterie” suppose: Pastaat, et voild potityael on

; he law recogaizes avnother kind.of murder-ckilling with con-

“tryetive malice Where death takes place in comsequence of some
mégi‘v act, e g procuring ‘of abortion—Lejuge Aylwin dans.la.
anuge Savariat, : K
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I'appelle assaut et b’xttene.
Gewvlelitrest puni parPamends ow'la’ pn?b
La détention est plusilongue lorsque Fussant est com-*“

mis sur un officier public, ou rdu colve; ddns i Tieu ~amr

ou, dans wi-cimetiére, dans le but dattenter & la pndeur.

ete., et le cas ne peu* détre ]urr(, que devant un ]m‘v v

ligu: que; pour ce. qui est des ussants commbns, ils peu-

vent étre jugés au choix du POuESU VELLE par in jury ou

paz.des juges & paix, qm ont une _]undlcuon somman‘e a

cet efler.

Les offenses contre lee proprw!es se (hvxsent en offen=
ses. contre les propriétes fmmobilidres et en offenses
contro les propriétés mobiliéres.

Les principales oflenses contre les propnefes immo-
bilitres sont nppelées tncendiarism, burglary, trespuss.

JAdincendiat est Pacte de mettre \olnntaucmeut ot
mahcieusemem le-fou A la maison habitée dautrui de
mani¢re qu'une, partic an moins de la maison brile.

:Mettre de feu 2 sa propre maisoh; a une maison ou
bdifice inhabités, constitne wie nﬂcnse moms rrrave M
n’est puint felonie capitale.

‘Le burgliry est Paction d'entrer avee effraction du-
rant Ja-nuit dans Ia maison halitée dantrui dans un
but felouienx ou intention de commettre itn crime; -,

¢Chaque: ‘partie de maison habitée scparément consti«i

e une muison habitée, ' i

A

Lo noit commence 4 neuf, heqres du soir et ﬁmt i
e\x Teures du’ m.um, . :

L efftuction commise de jOlll‘ s appel e bns de mm-
son. !

Le trespass desxgue ln. vno!utmn dn terrmu d’autrr‘n&
quand il est cloturé, ou son domicile, ¥ pousser seschg:”
vaux. o sa vonure, enleves. las. p,ahssadcs, chasse ou
disperser les animaux, 46y . . o0
Ja. prmclpu_le oﬁ'ense comtre\ ies propnetfés mol;uhér'es
ost 16 vol. - k

;Lie vol ou larein ‘est'action: de prendre et emporter
Isbign d’autrui eveo lintentionode e Happropéiesans’
lefc(ml%mement eb :'ordmmramenttﬁ PinsieHil* propese

fi
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Coairess bn Sppeep Cdtaiigg
1t faut, pour .constituer.an. VO] 1§ ntentmn de voler,
animas furandi, dont le jury est ;uge o
. Que Pobjet soit mebilier. . i e v

Qu il s0it non %eulement pr,s, mais empurxé cm;n‘tar

dsportamt, .
als-on juge qu 1[ suftit que le voleur ait eu le tbmps

de déplacer Pobjet dans le but évideat de lemypiorter.-

On dhmwumt autrefois le grand et le petit lareineg
mais cette distinetion est abolie par PActe 4 et § cht.
Chap. 25. .

Mais on distingue encore le larcin simple et le lar«
cin zomposé on accompagné de -circonstances aggra-
vanies,

Le larcin, méme s1mplc est felonie, et est ordmfure—
ment puni de denx années de prison ou trois de péni-
tencier pour les principaux et les accessoires avant le
fait.

On appelle larcin  composé le vol sacrilége, avée
violence ou eﬁ“mctwn sur la persanne, etc., et la peine
peut aller j Jusqu’a quatorze ans de pénitencier. 3

Le vol danimanx en gépéral, est folouie et est ]ugt‘
devaiit un jory ; miajs, le ‘vol de chicns, d’ oiseany, n'é-
tant Pas ]arcm! Relon ]d. loi’ commune, Sera. piini par Cone
vietio sommalr(, et qne amendc n excudam pas cing
louis; de’ vivényé ‘e e Yol ou deqtmcuon d*arbrisseaux
et plantes, bris de cldtures, ete. (1)

= Om iappelle: proprement " embez=lement e vol desdm-
pagné ’un abus de confiance ou tditte'sonstraction
d’effets’ pars Jes demestiques, les colfiis ; obtention
d’argent-oun de billets sous de fanx prétextes,

Il ¥ aidescas ‘o ,cettie nﬁense %% csmme délitou mis-
demeanont. - e B *"””’f
L;ob.;e.tz volé sera &ndu du propneta.xre 4 B.condal
ation du délinguant, dit la stition ¥0°ds VRbCS 4 4L
Yigt: alinn: 25, Celujest: canformeail priticipe spolte-
suis amie omma‘deéetwstztuz. Ayl I

n, ravissent; die-Pidfenilorl; sont:fe-
l{ﬂi“ la. ehoge quils dntpriseaod Hitous den
(fnturelas gounne: nassis idevd pater e

age émergent ot le profit cessant, sans prquéﬁai
‘de“la peine ‘établie” dailleurs pour cause de larcin ou




dj vol. Ed effet, ld réparation 'dn dommuge teadunt 4/
Ia satisfaction de’ la personne lésée, et la peine ayant
pour but le bien de I'Etut, on ne saurait en aucane ma<
nidre prétendre gne celui‘a qur on a pris quélque chose
50 {ééuné siffisamment dédommuge par lu punition du
voleur, et qu’il ‘cunsente & perdreninsi sou bien. (est
dong une pratique injuste et déraisonnuble que celle de
certaing lieux on les juges, confisquant 'a leur profit-la
chose dérobée, ne dunuent d'autre satisfaction au pro-
priétaire que le supplive dueriminel.” () .
o de 0 Prendre une récompense sous préteate d'avoir aidé a
des Genao TCCONVICT UR objet volé (A moing que Paccusé ne soit
" ¥ amené & procés) est felonie. (See. 50).
Toute personnoc & laguelle uo objet volé est offort,
peyt amener le volear devant un juge a paix. (See  55.)
L Ont juridiction crimjnelle "(sommaire) les joguy a
paix sur lés personnas accosées de mener une vie vagas
{){mde, oisive et derbslée, et peuvent les condamner
une amende n’excédant pas cing louis; owdens mois-de
prison & defuul de }miémcm. Iis Pont aussi pour assaut,
- Dany les cités 1t y a dps Cours speciales de police
correctionnelle, celles du Recorder et du Surintens
dant do police. " Les municipalités de ces villes enire-
ticnnent sur pied un certain nombre ‘de connétubley
qiti sont eharges d’andter lés Vigdlondy on ceux qui
troublent la paix publique. Tout juge de paix peut

rgjrﬁpme’r Jé'surintendant. _ ,
I est loisible Pappéler. des sentanoes &:la. Conr: de
Seasions 'de” Qilartiét en ‘dotinant caution de puyerda
penalité adjugée et toug les frmis. 7 7 iy o
" Lees ofdres, warfi ié‘,;fé?‘tiﬂfsoﬂnamems ‘penvant 8re

¢ ‘forme ou 4 ruisti des:defants

nnulés poir’ dBGult de
qﬁt)u} ii_g‘g"}fru!u"»fef{t ; X o
Ot I hate juridiction, Ty Cour 6 Session de Quar:
tier ou des Sessions trimestyiollés de lu- Paix, formpes
da juges A paix, mais ordinajrement prasitse (e ui
. Op'y entend parler df grind et:di petit jury, et

i

éf.‘iﬂtipdi?, By totid 9 649, oxcepts dbux e haur
8 traltison’ Gli“1sd  tilaTaste, Biv qwellewe jugd ordi-
nairement qpe des délits on mislemgahou g
17 Ghity Sipe¥laiiies 4 Disttiel, wyec $vocatioi et




appel ‘ad Jibiem, A la; Cour, du Bane de la Being, &8-
vertu de la loi de jndicature Cartier. Le pa)'s sﬁcultvr&
dg gévles; duns les conrsde districts, on dm( 8 au fre &,
de twmbrcuwa etirréparables hevaes. eur ley, Aytwiny
les Drummond, les Johnson et les Cum'r ne se mu}ti
plisront pas comie pui-enchautement pour g guider leﬂ.
pmc&,des.

La_Cour du Bane de la Reine, quin, wndzcnoll de
prer miere  nstance comime ]undmhuu dlerrenr ot d’a p—
pel sur tous les cas, moins ceux qui tembeat sous In _1“"
rdiction de Pamirnite.

L couronne conserve la prcwg.mv e numuwr St
Jon le besomn des. commissions Oyer ot Terminer
ctd*évacuation des prisons, quoigu'on ug les vote phb §e
renouveller,

Loute puurstuw s«nppose upe arrestution et une pro-
eédure sommaire diovant les juges a prix, si ce sunt eux
yoi-ont fait fuire | arrestation.

T, u juge dopaix ne peut fuire fuire une arrestation
qu'en donnant un manda (wumul aceteflot) & ;nufms
que le malfaiteur ou felon ne soit pris ey fligran é{éi
SOUS ses yeux. . .

1l aceurde ordnm:rcm&ut le umrranc sur de:posx(xp
compngnée d’un aﬂuluul.

Le. sherifll le: coronaire et le grand wnuemb
vant arréter cz:q[/uza saps warrant, -

Tout officier ou pummher peut o duu le :
e delmqnant esl.pris, sur, le fuit, amal gue lo decia
il a convaissuuce du; erjme. . La courpung pwcl Y11l
des récompenses en ce Cas,, ... |

5 Bir Elward, Ceke, 8. pmtegdu ,(Nq Lguiq'
devait éun précedée, de Liadiclymentem
mais Sir Mathew, Hale a combatin celle, pfe(?;n
spi sentiment mﬁ{)revgmlu duus la prauq!w puis o
avous ha p:qqg ) ire déﬂihl 1$ ;pge’
gt l’mcmému? ; s
:n Pavpotee; Black A@ntﬂuf& ersonng.
uie: peut, sur - forte. présamption, (V'af
pas de négessitd’; .absolue) QII?;
plusxeurs jogesdespai. -

o Siunsedl juga da:pain eg m%g&% ¢.d DIERYR.

ga.ﬂ, 4

IlOli
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. caution devant deux juges ) paix.

e doit: point “concliants, la' pattie’ pourra ‘etre dét;
noeet conduite devant deux’jiges, - ~f

Lorsque devant tels deux juges la preave “n’ira pay’
jusqrea uneforte présomption, thais suffird pont des re-
chereles; telle “partie Soupgonnée pourrd éire admise’a’

Avant le cautionnement on lemprisonnement, elle
serg examinée, et les temoing entendus' én sa présence.
. odies . dits témoius poarront dtre assignés et seront te

'nus de compuraitre,

-Llexamen et procédés seront signés par le juge ou lew
juges & pnix et remis & Voflicier compétent avant Pins-
truction proprement dite. g N
Nl s'agit d’homicide. de suicide (%), de mort en
prison. et que le corps soit ratrouvé, Penquéte 1nguisi-
tig post mortem devra étre faite par le coronaire, qui a
an jury: - Jlose conduit commede juge & paix vis-a-vis
de Pofficier compélent,en vue de Pinstruction du procés.
; Quand Paceusé ' pas pu &re adwis 3 coiition et
qWil.a €1é envoyé on prison, il ne pent étre libéré qwa
la faveor-d’un bret d'habeas corpns nceordé par an juge
d’upe Cour Supérieure ou par la Cour du-Bane de I
Reine ou ordre équivalant pour qu’il soit-admis'a can-
tionner. (1) S

e 2 see. i -Couronue, par ses officiers, est In prosécutrice pro-'

Sefd

pre des deélits publies et felonies; bien que foute pers
sopne puisse.-provoquer uae poursiite. Cependant, nous

veyons..des poursuites privées, par-exemple en cas de
payjure, et nous avouss le cas.de Guévremontd Sorelé )

4e¢ Procurenr-général, le Solliciteur-géneral; ou am

conseiller:du Roi, pecupent dans:les Cours Supérieurds p
le Clerede, ln Gourenne  dans. la Cour-de ‘Sessionside

Q’”i]u‘er_ o P T

Ta poursuite commence, par e accusation ‘détaillée

[ET TR f',ia:Z

- et par. terit, Wndictamentum vutgo. indictment ;oqud ekt

sowmis, ay grand jury ;car il y adegrand jorgiou jlry
aceusation. gui décide 8l y.a maticre.a- procgs ownond
Funapimite, de-douge,et-lapeti juny

il IR Trptiens

qui examinewi:

L e

'-'; "z'jw 3 o MO Bl G BRI A
%}r&ﬁtre'fofs)';é elp. de.g¢, 6401t Doth dlinfamie apras proesdures |
‘m‘mieqdi'réa’gia?;é{n@i{%‘g’éﬁzﬂﬁef w i BT SR :
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l’&ngnmme g8t vraiment caupable, . Des spréspmiptioss
suftisent” pour Je' ‘grand. Jpx‘y, mnsdls quenpourlerpe‘ne
jury il faut des preuves, e AT DIPRTEISION §
‘Le'g orand jury examine les 1emomsq\ &hamet(m—‘wﬁ
moms de Iy couronne 3 Enais non. les témoins adéchargds
pm'squ *il'ne $agit que de savoir sl y a mutiére 2 aoows:
satlon et qu aunemem le petit jury sernit sans hut s

Si le grand jury Yaccorded trouver ( finding) matiére
a accusation, il écrit sur le:dossior dindietnicnt &dla
vera ou true bill, sinou, no bill. Auciennement il met-
wit quelquefois ignoramus, quand it ne se trouvait pumt
assez éclairé par les actes et lestémoignages qu il o e
~droit de se faire fournir. S
«Dans le .cas ou no Gill est écrit, Prconsé est délivre.
Lw cauronpe, qui poursuit, peut aussi se dosister deltad
méme en {emut produire par sou oflicier un Nelle Pro-
segut aussitdl quelle y avise et en tout ¢lat dv eause
avant verdict el jugement. i
- Quand 1l o é1e tronvé billa vera, Paccusé est imepe t\
Ia barre (arraigned) pour-entendre la leeture de 'arrdt
(l‘lGGllSdIlOn en sa Janguecunyuel il doit pmdw wittpas
ble ou nou eonpable, s'il:plaide coupabla; ia Keliten e
peut &tre . prononeés mxlawmr mais Blackstone ' dit!
qu’une Cour de ]ushce ne 5’y moutrera -pulletiént!
ancline. et couscxllera méme:a- l.\wusé de evmnrsm’
sa..confession, wocoh o
1 reste muet, et sob\tmo i se t'me plaulovl’r‘iﬁ'f
uon coupnble sera enregistréen vertu de-notreBlack Aie”

‘Lutrefms le muet obstiné, pour lequel Jérémy Be}hi‘
thanmn’w aneune:pitiéy était assnyrh Al pcwltcme ‘‘‘‘‘
et dure -que Linguet quulifie Jmlemem dPatroce.” 7 A
«SiPaceusé plide non conpuble, il hoisit owil dgt
digué nn jour pour Pinstruction de son pxou,s et
tgndunt il retourne en:iprison. ‘
«:Biwn: n’est-pasian miliew d'nn terme et dan Jur ‘<ér-
vant| pon\n dout:levtetine; Je Shénﬁ“"n Yertd Pun’ ’b’rif
dg weniry: femqas cmwoque» sonumte Jm'és stir ‘le Be
choisissaclon les girephstances!les douze jures’ qm‘*ﬂ’o
vent porter l¢_verdict de coupable ou non conpuble. -
Avant que les jurés ne solent aswrmentés P )

 postilesréraiser tohs i it sealemed g2 2
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Tous, pour: cause ou en donnant bes. raisons ; vingt:
séulement par récusasion (challenge) péremotoire : La,
dgonronhie pent aussi récuser les jurés, mais non peremp-.
toirparent (Blackstone).

% Lo cotiroune ne pourrn réeuser ‘des jurés excepte
pour rairany duement prouvées® dit Pacte 10 et 11
Viet. e:'13, : )

Quand In plapart des jurés ont é1é réeasés, on appelle
Tades e jury spécial quiit faut se procurer.

8i Vacensé ext étranger le jury doit dtre de mediate
fEnguac, ¢est a-diee guantant que possible, il sera com-
pose ponr muitié de ses compatriotes.

Il 'y avait antrefois de grands abus dans notre tirage
des jwés (empanet) 5 Plustoire doit dire que few, PHono-
tiuble D, B. Viger s'est donné benyncoup de mouvewnens
dins son pys el en Angleterre pour qu'on y mit ordre,

Uae fois le jury complité et assermenté, le procts
ffigstruit et les tmoiguages sont entendus devaot lui
en Coar, el les temoins witérrogés et transquestionnés
par e proséicutenr public et pur le conseil de Paccusé.

Avant In remne Murie, qui dement ainsi le sirnom de
blosdy Queen que lut ont donue les Auglais, Pucensé de
felonme ne ponvait fuire entendre de témoins A dé-
chirge ; il 0y avuit pus de defeuse enfin ; et contrai-
rement au prncipe @ benificium principis oportet esse
mansuram, ce bienlurt ne subsista point sous ses sue-
cesseurs protestant.s (-

Par nutre Black Aet, le féelon peut se défendre par
conseil. (Sec. 1x.)

Pour dtre entendu comme témoin en, justice crimi-
nelle, sans distinction de sexe, il taut avoir 'dge de rai-
son ot dire eroyalbie. :

o\ When sha appointed 8ir Richar1 Morgan Chief Justice, she

epfoined him that, notwithstanding the old error, whick did not

Admit uny witness 1o gpeak, orany matter {6 be heard in fuvor of
the adversiry, Hor Mujeaty beiog party, ber highuesy's pleasnre was,

that whatsoever conld be brought in favocof the subject-shonld be
.admitted to be hoapd 1 and moreaver. that the justiges should not

peesusde themselves to 8it In jydgment othgrwise for her higness .
than for her subjets;” - TR e R e e AR
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11 suffit days la. pluralité.: des. cas dhin :senl. téimoin
fre(l:ble witziess : les cas de haute-truhison et de parjare
sont exceptés, et lon exige. deux. temoins. ., ¢ Les los
dit Moutesquien, qui font périr un bomua, sz ln déepo-
sition d’un seulstémoin, sout f‘.\mlcq it la lnberté i
mlaou eh l.’\I("L d(*ll\' paree qll wn téemoin qul aﬂxmwe
(1 accuse qul me font un partage, et il fuutiun mms
l)uur le vider. A

Tne fvnnm nlest pas tenue m ne dmt pas. temmgnor
cuunc soh marl ou san baron. dans le ]m)rrqg‘(‘ m(humr(‘
anglaiss le {ils sera tenw de témoiguer contre son ]u‘re
ona b’ c.\vmplt‘ récent d’Alfred de V uhl gui . e1é dé-
dommage de la punition de sn piéte filinle pur les sym-
pathies d’un peuple plus ¢clairé que la loi.

Bien qwil suflise en général davoir ge de l"li“““
pmn Stre tomoin, un enfant de se ptans ne seru \“5 ad -
mis en temoignuge $'i ne e ompren: 4 point kel figion
Jdu sey pmm, et il sera p: ul-Glre adiiis noun age 1ln~
tendre, 571 a comprend.

Une personpe qui aurait é1¢ mm.nncnc de pm]nn'
ne serait pas admisible, parce ga'elle ne peut pltle( !u‘
présumée erdayable (eredible)).

Ancigunement Loceuse pouvait pmpuscr dl‘-’*’ht‘b ax-
‘eeptions, et il peut jusque 4 ¢eo jour un prupcsce yuel-
Aues unes. R

 La préwmicre est l’e,\uephuu deeling Hmr(' 7’[“‘ o, Uif
Juridiction , par exemple sl éait ponrsaivi ponr hautce
(rnhhou devuut une cour de session - de  guarties, ou
pour s erime comnis sur mer devant ja cour du 13”4“
de 1 Ree.

1 Y \(‘UMHI le desqurrer, comme. s s7il PTEQQUC{ QU“

Voftense notée de felonié dus ']urruu Wageusntion.
w'est point f{elonie.

_Ou appe Tuit plea in abatement Vexception de misnos-
mer ou de fany nom; mais par notre Back Act, line
sément-pewt ¥ro adany celans ot danis’ éo!ur"cl”amrw ir-
‘ré«uhrjtes aniéudé ot o ddnie 3 vam commc
uzclmﬁnlmt oricigal, L.mc‘n&,fs e FIrs tr@uw Gﬂllp$~
~ble d’une Qﬂense;momd re queettorindiquée dans Var-
Ll weonsation s si - offense wu coutrairg se h‘ouve

- tphus forte; Jacour pom orfGTuEr U nony
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~vAly-availaussi les exception de elergd, dunirefoix
depnit, dintrefois’ coneiet, daudrefiis attg ne,

~Ces’ éxceptions-sont dubolies Jur uorre Blagh Acty
mais Puccuse peut sans doute encore plaider pardon
ubtenu. i ' '

i podvait antrefois fijre renvoyer son proces devant
Boprochiine commisdon’ FOver et Porminer; mais
FActe 2 Viet chap. 23 le defind.

“ Madeté Fabolition. des wxeeptions Lawdrefo's convict
O Gy uil, U PrEsonne 0e serit point ponesiivie deax
fois ponr ta meme offense selon Lomaxime won G in
Alpan {15 Viet, Clie, 92 Seel 14)

Al detainder on LI Attadider est e mise hors I
loi et (s s protection sany jugement,  Clestug uete de
hawte fréruzative, ,

Las verdict du jary est Te pronoued go'il fiit par son
chel (fureman) sur le fait argue de erte.

Soitae civil soib au eriminel, it fuit en Angleterro
et dans e Canada Saperenr douze jurés unnnimes
porr e prononcer ¢ daas le Bas Caada, en vertu de
POrdonaanee de 1730 vit $oeme Geo, L 1] sutiit que
nent jures shceonfent an eivil,

Ce qu'on appele vatgaireniont by charae du joge, qin
précede e donberé do jury en elimbre ot Lo verdiet,
no doit étre régalidrement gne lexpose oolue des faits,
daprés les notes prises, ot Pechurcissement des points
da droits,

Le verdict du jury est genéralement  inattaquable, &
moins gwon ne prouve quil u eté corrompn ou qulila
prévarigue.

Bluckstone dit pourtant gqn’il pent étre nis de cdté
par o juge s'il est évidemment errone,

Lo juge pent aceorder un nouvewa proeds, new trial
podr ireeguianites duns fa procédure.

Jusque @ ces derniéres unnées, nous n'avions point
d'évocations comme en Angleterre, ni duppel au eri-
sinel, mais In loi de M. Cartier pour administeation
de la justice criminelle les introduaits.

It ne fuut pus confondre le verdict du jury et la- sen-
tance du juge, quiapplique la, loi au faut tel que aons-
até par le jury. '
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La peine subie a Ueffet du pardon ; en sarte.qua €e-.
Tni‘qui asubi Ja sentence peut plus tard &ire témoin.gn
justice, & mois que 'offense pour lagueile i} a été pu-
ai ne fat le parjure. (4) :

* Il w’en est pasainsisi la felonic est capitale.

La condamnation capitale produit,ln mort eivile en
principe ; mais en pratique il 'y a gudres que dans loy
cas d’attainder que le gouvernement se porte i ces
extrémités burbares, si méwme Pattainder n'est pas le plus
gouvent retiré (revevsed).

La couronne a en effet In prérogative de grice, et le
ganverneur géneral ou administrateur exeree an moigs
colle de commutation, mais cetle prérogative, pour
stre respestable, a besoin d'étre exercee AVEC ANoins
de tergiversation et plus a propos que ne le fit Sir Bd-
mund Walker Head dans Ie cus de Jesse Paterson.

pdetsvie
e, 4,




CONCLUSION.

M. Bréard de Neuvi'le, traductenr des Pandectes
‘de Pothier, conseille de commencer un cours de droit
par le titre seiziéme du livre cinguante du Digeste, de
significatione verborum, et de le terminer par le titre
dixsepti¢me, de regulis juris. 1 parle sans doute d’un
cours de droit Romain, car chaque Jégislation a sa ter-
minologie propre, wais quant aux régles du droit Ro-
main eu particulier, elles conviennent a toutes les légis-
lations et sout propres @ les vivifier.

Regula est brevis et generalis sententia qua plures ca:
sus sive species unice decisione lerminusiur ex identilals
vationds. L cfict, le propre de lu réple est de termi-
ner par une senle decision plusieurs difficultés qui doi-
veut &tre déeidees par un méme principe de raison,

La fin de chague régle en particulier est de proposer
bricvement le motif quiavait son anteur quand il la
proposait comine une régle du droit 5 car les régles ne
décident pas du fuit, mais seulement du droit sur le
fait duement établi.  Leur caractére propre est d’expo-

a ser dans un style serré los privcipes d’ot se tire la dé-
cision dont on a bésoin ; ainsi le droit élant plus ancien
gue la régle, les futerprétes ont jnferé de la que le
droit est le fond de la décision, dont la régle n’est que
la forme. '

1t comme sa fonction est d’embrasser en .peu de
mots les principes généraux de justice et d’équité, on
doit 8’y tewir religicusement et Pon ne pents’en éloi-

_gner que dans les espéces sujeties 3 quelque limitation ;

cette vérité est foudée surun si grand nombre de maxi-

Lodnes, quiil 'y 8 pus lien d'endouter.  On s¢ contetitera
d’en rapporler cing ou six. i
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Qui regulam pro se labet, Lransfert onus prohandt in
adversariuvin, et fundatam habet suare tnt-ntionen.

Actor qui contra regulam quid adduzit non est audien-
dus.

A regula non est recedendunm, nisi contrarium expresse
veperialur tn juné, L i1 A7

Officium regulae cst judictum ad casus propositos re-
gere el dirigere.

Judic's est in pronuntiandy sequi regulam, exceptione
non probata.

Ces, maximes prouvent Ia nécessité de g'attacher aux
regles (:l_,;}p_l(’s"sa'\'bi_l‘_"pairﬂiiwment, ce qui est d’antant
plus facile, quela brigveté, qui plait toujours, et qui
est un des plus grands gerémens de la loi, se trouve
micux observée dans les régles que partout aiilenrs, et
que tous les aulres principes de droit se reduisent a
ceux-ci comme & leur centre. : B

“Comne les régles du droit Domain ont &(é suflisam-
nient répanddes dins toul ce conty, on fes remplicera ici
par les regles qui dans e corpus jurts canonds cores-
pondent au litre sismentionne du corpus juats civalis,

_EXTRAIT DES REGLES DU DROIT.

kN

(ONTENURS DANS LE BRXTE ET LES Dicrirai.es.

- Possessof “malae fidei -ullo tempore non. praescri-

bit. () . ST
Siite possessione: praseriptio non procedits;
Pecedtuninon dimitlitar nist restituaturablatum. -

o Pecati velia ton datur misieorpgeto s st T

TYyET

(%Y ‘Selon Te ‘roit ceivil:

*povsdseionts inifisim” eftlosim - dmpicdid
wsucapionem. (SRR R ;



Nemo potest ad impossibile ebligari.

Beneficium ecelesinsticnm non potest licite sine ins~
tirutioiie eanonica oltineri.

Privilegiom personule personam senquitur et extine
gaitur cum persona,

Semel mulas semper prcsumitur esse malus,

wium quis habere bon potest, guod ipsius nomine

non est gestum, |

Ratihabitionem retfrohabi, et mandato non est dubjum
comyurari

Cum sunt partinm jura ohscura, reo favendum est po~
tius quam aclori.

Yo judiziis non est acceptio personarum habenda.

Tonorantia facti, nob juris, excnsat,

Cum qnis in jus snecedit alterius, justam iguorantie
cauvsawm consetur habere.

Odia rv:»lnnsxr. ¢t favures convenit ampliari

Decet concessum a prineipe be nonunm €sSC Mansu-
rum.

Indultum a jure beneficium non est alieni auferen.
dum,

Non firmator {ractu tempons, qued de jure ab nitio
non subsistit,
~ Non est sine culpa qui rei ad cum non pertinenti se
immiscet.

Nullus pluribns uti defensionibus probibetor.

Wnod semel placoit, amplius displicere von potest,

Non debet taliquis alrerius odiv precgravari.

Sineculpa, nisi subsit causa, non est aliquis punien-
dus.

Quod quis mandato judieis, dolo facere non videtur,
cum habeat parere necesse.’ o

Mora sun cuilibet est nociva.

Ea quee fiunt u judice, $i ad eJus non expeetant offici-
mm, viribus non subsistuat.

‘*cu,ntl et cunsenticnti non fit injuria neque dolus,

Qua o jure commnm exorbitant, ncquaqu'\m ad
cunscqucnlmm suut trahenda.

Quoil othnes mnrnl, debet ub ommbus 'Lpproban.

In obsearis minimum est ﬁoqnendmn. .

T‘um qm certus est, ecrtwmu ult ums non opor(et.
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Non licet actori, quod reo licitum von existjt.. -

Mutare consilium quis non potest in alterius detri-
mentum. ) . :

Generi per speciein derogatur. v

Plus semper in s¢ continet quod est. minus,

Pro possessore habetur qui dolo desiit possidore,

Utile non debet per inutile vitiari.

Cum quid prohibetur, prohibentur omuia qu.o sequ-
untur ex illo.

Plaralis locutio duorum numero est conrenta,

Tmputari non debet ei, per quem noo stat, si non fa-
eiat quod per eum erat facieudun.

Accessorinm natoram sequi congruit principalis.

Qui tacet consentire videtur. )

Is qui tucet non futetur, sed nee utique negare vide-
tur. )

Taspicimus in obseuris' quod est v risimiling, vel
quod: plerimque fieri consuevit,

Is qui in jus succedit alterius, co jure quo ille, uti de-
Lebit.

Praesumitar ignorantin, ubi seicntia non probatur.

Locupletari non debet aliquis cum alterius injuria
vel jactorn, O ; ‘

In paenis benignior est interpretatio freicnda.

Actus legitimai conditionem non recipiunt negue
diem.

Cui licet quod’est plus, lieet wlique quod est minus.

Qui prior est tempors, potior est jura,

Quisentit onus, seatire debat commoldum, ot contra.

In re communi potior est conditio prohibuntis.

Contra cum qui legem discere potuit, apertius: est.
interprefatio facienda. . sl

Non est obligatorium. contra hounos mores presstitu
juramentom. ¢ . : st

Dolo facit qui petit quod restitucre oportet aimdenmn

Nonestin mord qui potest exceptione legitima se .
teries oo el R '

Quod ob gratiam alicnjas conceditir, ¥
dispendiam rétorquendanm. - -

*  Qui né dit mot consent, dit I'adage.



i

Qu contra jus fiunt, débent ittique pro infectis habe

Tn paridelicto vel causa, potior est ‘conditio possidentis.

Curgsnon stat-perennr. ad quem . pertinet, qiominus
conditio dmpleatur, haberi debet: perinde ae si impleta
fuisset.

Quod alieni suo nomine non licet nec alieno licebit.

Povést quisyrer s atinm, quod putast fieere per smpsnm.

Tn mualis pronvissis fidem non expedit observari.

In alteriiativis debitoris est electio et suflicit alter-
um adimpleri,

iiad ,»wr.dum admitiitar, mults magis ad excipi-
endym admittendos est.

(Lt per atiam, est perinde ac si faciat per seip-
sun.

Factom legitime retractari non debet, lizet casus
postea veni: n. a quo non potait inchouri.

Quod adieni gratiose coueeditur, trahi non debet aliis
in exemplum,
rustranibi. fidem quis postalal servari ab eo cud fi-
dem n se prpshilim-servare recusit, ,

Dretictum persone non dcbel in dctnmmnnm cccle-
sict redntre,

Bation, cuuﬁrm( ut succodM du omre qm “substituitur.
in hunore,

Inwrgnmentam teahi nequennt gque propter neceqsv,
tatem whigeindo sunt concessi,

Nemo potest plax juris transferre in wlivm, quam sibi
cotp tere digrnoseatar,

i parten ion est dubiot contineri,

Qv contr jura niereatur, bhouam fidem habere non
PY"C\mm!nr

Boua fides non patitar ot semel exactum iterum exi-
gatur. .

Cum gqoid una via prohibetur aliced, ad id alia non
debitudmini.

Contacins ex conventione legem acmper(, dxﬂ'ms-

cuntur

Damsvm guod quis sua ulllu. sentit, sibi d‘»,b:':} non
aliis i Invput :ru

Tnfuubus portze non pateant dignitatum,




Certum est quod is committit in legem, qui legis ver:
bu complectens, contra legis nititur voluntatem. (*)

Omnes per quasecumque causas quid nascitur, per
casdem dissolvitar. .

Dubia in meliorem partem interpretari debent.

Propter scandulum viltandum veritas non est com-
mittemaa.

Propter necessitatem illicitum efficitur licitum,

1llicite factum obligationem non inducit.

Tormenta, judiclis non praecedentibus, inferenda non
sunt.

Sucrilegus est offendens rem vel personam ecclesiag-
ticam.

Qui ficit aliter quam debet, facere non dicitur.

*) On comme dit Plaute, legi fraudem facit. Ou a basé sur cette
régle Vargument o sentatia legis, auquel on doit recourir quan
la loi n'est pas claire, car quand elile Vest, non est curandum de con-
traria opinione glosse et doclorum, ad quos-non leges, sed illi ud leges
Mecti et attemperari debent dit Charles Dumoulin.—Distinguitur legis
interpretatio authentiea, wusualis ef doctrinalis dit Ligouri. Authen-
tica fieri polest a legislatore, usualis per consuctudinen, deoctrinalib
per doctores, s



