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AVANT-PROP OS.

Au commencement de janvier de cette annés
(1873), j’étais appelé & donner & P'Université Laval
un cours public sur histoire de I'Eglise. Le sujet
élait laissé & mon choix. Conmnaissant, par 'expé-
-rience que jen avais acquise dans mes études au
Collége Romain, combien il est utile d’¢lucider ung
foule de questions historiques, iébattues de nos jours,
et sur lesquelles planent encore bien des nuages;
sachant, d’un autre coté, que les divines préro-
gatives de la primauté et de 'infaillibilité des sou-

. verains Ponlifes ont été et sont emcore l'objet des
plus violentes attaques, j jaiern devoir choisir cette
'matxexe,, rétablir les faits aussi clairement et aussi
_succinctement que pbssible, et montrer par 1A méme
la réalisation des promesses de JésusChrist dans
les annales de 1’hlstoxre )

Ce sujeta obtenu les suﬂ’rages etﬁrencontre les
désxrs .de notre pubhc canadien . et cathohque de
Québn& 1 mtérét 58 trouvalt encore augmenté par
Ia pnbimauen d'une brochure, i, pnmée ) Montréal
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sous forme d'un discours quaurait prononcé Mgr:
Strossmayer au concile du Vatican. A la premiére
lecture de ce document, il était ‘facile de recon-
naitre que ¢'était une ‘piéce apocryphe, et que, pour
Pécrire, il fallait n’avoir jamais appartenu a I'Eglise
catholique. Cette production malsaine, colportée
dans les paroisses de la province, 6tait demeurée
sans réponse. Plusieurs personnes me priérent d’en
faire une réfutation, que reproduiraient nos jour-
naux. Cette demande coincida avec celle qui me
fut faite de donner wun cours public d’histoirq &
PUniversité. Venger les Papes du grave reproche
dusurpation de pouvoir et d’hétérodoxie: tel était
‘le sujet qui s'offrait tout naturellement & mes études
dans les circonstances actuelles.

Outre les éléves des Facultés de Théologie, de
Médecine, de Droit et des Arts, qui, d’aprés les
ré;glemellts universitaires,doivent assistera cescours,
un auditoire fort nombreux et composé de l'élite de
notre population, clérgé ‘et laigues, a bien voulu
honorer ‘de sa préserce les modestes legons que je
lui offrais. I,;'amour dela vémté le désir bien natu-
rel de connaitre T'histoire des chefs de’ la grande
gocibté cathohque, A laquelle le 'peuple canadisn se
fait gloxre “@appartenir, la légitime curiosits de
savoir comment résoudre certaines’ diffiealiés histo-
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riques, que nous proposent si souvent les ennemis
de I'Eglise : voild autant de causes qui expliquent
la bienveillante assiduité avec laquelle ce cours a
6t6 suivi. (était en mdme temps un encourage-
ment donné & 'Université Laval, dont le plus grand
bonheur est de produire le bien et de faire con_n_aitré
la vérité dans toutes les spheres. v

Beaucoup de mes auditeurs, et d’autres personnes
qui n'avaient pu assister & mes legons, m'ont forte:
ment engagé i les publier. J'ai hésité pendant.
quelque temps; 4 la fin j’ai cru devoir céder & leurs;
instances, dans l'espoir que, malgré les imperfec-
tions qui ont d& se glisser dans une.ceuvre -aussi.
rapide, il en pourrait résuller quelque bien pour
notre société, qui aime d’un amour si.filial ’Eglise
et ses chels.

On trouvera parfois bien des longueurs, bien des
redites, et partout laridité.du genre ;didactique ;
c'est quen effet lorsque j'écrivais ces pages, je
nwavais pas lintention de faire un livre, mais de
donner un cours. En ce dernier genre il y a plus de
latitude’; afin de jeter une lumiére plus vive .sur
les questions controversées, il est Técessaire de
rappeler souvent les faits, et de se permettre cer.
taines digressions qui seraient déplacées. dans un
ouyrage ordinaire, |
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Je nai pas la prétention @'avoir épuxsé les ques-
tions que j'ai entrepris de traiter; chacune d’edles,
pour étré étudiée 3 fond, exigerait quelquefoxs plus‘
d'un volume. J'ai voulu uniguement répondre avec
clarté et précision” aux principales difficultés que
l'on mous fait centre Pautorité et l‘orthcdoxie des
successeurs de saint Pierre. Puissé-je avoit con-
tribué 2 faire disparaitre quelques vieux’ préjugés
concernant l'histoire des Papes! Puissé-je aussi—
cest 12 mon plus ardent désit—n'avoir 6t8 que*
Vécho fidele de lenseignement du Collége Romain,
de cette vénérable institution internationale; éncou-
ragée A si Juste titre par le Saint- Pére, maintenue
usqu’é présent contse Tes envahisseurs de Rome, et
qui a déjd produit tant de bien dins tout Vunivers
catholique ! : '
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Tu es Petrus et super hane petram
aedificabo Ecclesiam meaim, e$
portae inferi non pmevalebunt
adversus.eam.

Mt,I\JI 18,

En quittant cette vallée de larmes pour retourner
vers son Pére céleste, Jésus- Christn’a pas abandonné
VEglise, dont il a falt Iacqursmon au prix de'son
sang. (1) La promesse qu'il lui & donnée, detm
avec elle jusqua la consommation des sxécles *
est'absolument irrévocable ; 'Eglise sera toujours la
colonne et le soutien deé la vérité ; (?) les nations ne
cesseront jamais d’apercevoir en elle les caractéres
de'la société surnaturelle, fondée par Dieu lui-méme,
chargée de conserver intact le dépot de la vraie doc-
trine; et revétue de l'autorité de son divin I*oﬂda»
teur. (¢) Le ciel et la terre passeront, maxs Tes
paroles ‘de PHomme-Dieu ne passetont pas, (%) el
par conséquent I'Esprit de véritd est inséparable-
ment uni & ’Epouse qu'il s'est choisie, 3 I'Eglise
qu'il veut toujours voir sans tache, sans ride, sainte
et immaculée. (¢) ‘C’est sous la tutelle de Jésus-

(1) Act., XX, 28. R

(2) Mt., XXVIII, 20.

(3) I Tim,, IIJ, 15.

(%) Luc,X,lG Mt., XVIII 17; Joan XEV lﬁ, 2&.

(5) M., XXIV, 35. -
(8) Os.,.11, 19, 20 ; Ephes., V, 27,
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Christ quelle doit grandir et se conserver au sein
de lhumanité. C’est PEsprit de Dieu qui doit la
prémunir contr¢ loute erveur, conserver en elle
Punité de la fol, la vivifier, la régir et I'animer,
comme notre dme vivifie, réait et anime notre
corps. ()

Le graud ApoOire des nalions compare souvent
I'Eglise de J ésus-Clirist au corps humain, composé
de plusieurs membres, qui n'opérent pas tous dela
méme maniere, mais quisont cependantintimement
unis entre enx par les liens de la subordination;
cest 1a téte qui domine et commande. (?j De méme
dans I'Eglise visible du Christ, il y a une téte, un
chef supréme, divinement constitué pour comman-
der & tous les membres, et produire cette merveil-
leuse unité de foi et de communion, dont les Livres
Saints proclament si souvent l'absolue nécessité. (%)

Daprés la doctrine catholique, ce chef visible,
que les Peres de PEglise appellent origine et lien de
lunité, pasieur des pasteurs et de toutle troupeau, elc.,
¢'est le Pape, le souverain Pontife, héritier 1égitime
des célestes prérogatives que le Sauveur a commu-
niquées 3 saint Pierre.

1

Aucune vérité n’est plus clairement contenue dans
les Saintes Ecritures et dans la Tradition que 1'au-

(I)JSIH}:; ng, 26.

(2) Rom., XII, 4, 5 ;1 Cor., X, 17 ; Ephes., IV, 4, 12, 16.

(3) Epbes., IV, 13; Joan., X, 16 ; XVII, 11,21-23 ; Ephes.,
6. X . . : £ ST E
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torité supréme et infaillible du Prince des Apdires
et de ses successenurs sur le siége de Rome.

La premiére fois que Simon est présenté d Jésus
par son frere André, Jésus, voulant signaler immé-
diatement les destinées [ntures du nouvel Apdtre,
lui dit ces paroles: «Tu es Simon, fils de Jonas; tu
seras appelé Géphas, ce qui signifie Pierre.» (1)
changement de nom, fait par Dicu méme, indigue
toujours quelque événcmenlextraordinaire,ou laisse
apercevoir les horizons, plus ou moins éloignés,
d’'une nouvelle carriére. (2) Dans le cas présent,
Jésus annongait & Simon qu'il deviendrait le fon-
dement, la pierre angulaire du grand édifice de
I'Eglise.

Bientot les paroles de Jésus-Christ brillent d'une
évidente clarté. Un jour, «il vint dans la région de
Césarée de Philippe, et s’'adressa & ses disciplesen
leur disant: Que dit-on du Fils de Thomme? Ceux-
ci répondirent : les uns soutiennent que vous dtes
Jeau-Baptiste; les autres, Elie; d’autres, Jérémie
ou quelqu’un des prophéles. Jésus reprit: Et vous
autres, que dites-vous que je suis? Simon Pierre,
prenant la parole, dit: Vous étes le Christ, Fils du
‘Dieu vivant, Jésus répondit en disant: Tu es heu-
reux, 8imon, {ils de Jonas, parce que co n’est ni la
chan‘ ni le sang qui tont révélé cela, mais mon
Pere, qui est dans les cieux. Et moi je te dis que
tu es Plerre, ot que sur celte Pierre je batirai mon

(’)Joau., I,42:
(3) Cf: Gen,, XVIL, 5; ; XXXII, 28.

1
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Eglise ; et les portes de 'enfer ne prévaudront point
contre-elle. - Et je te donnerai les clefs du royaume
dés cieux; et tout ce que tu lieras sur la terre sera
lié dans le ciel, et tout ce que tu délieras sur la terre
sera délié dans le ciel.» (1)

Il est bien évident, d’aprés ce texte, que saint
" Pierre seul nrofesse ouvertemenladivinité de Jésus-

Christ; quil west ducunernent chargé de répondre

au nom des autres ; que c'est 3 lui seul que le Sau-

veur s’adresse, en 1u1 disant qu'il est bienheureux
et que c'est son Péere qui lui a fait cette révélation.
Clest aussi 4 saint Pierre seul, que Jésus fait ses pro-
: messes ; pour le récompenser de sa profession de foi,

il lui fait connaitre de quelle dignité il sera revétu;
_désormais il ne s'appellera plus Simon, mais seule-
Jnent. Pxerre,—l’un des noms prophétiques du Christ
lui- méme——parce quil.sera véritablement la pierre
' ifcmdamentale sur laquelle il bitira son Eglise ;.il ne
sera plus simple Apdire commeo les autres, mais la
base sur laquelle s’appuieront les Apbtres, les fideles,
r E"hse entiere. Quiconque se trouve en dehars de
ce fondement que Jésus-Christ a donné a son Eglise,
ne saurait &tre membre de I’ Eglise ; c'est cette base
solide 4 qui soutiendra tout lédifice, qui en liera in-
limement les différentes, _parties entre elles. . Or
PEglise est une sociélé paxf‘uhe, composee de mem-
bres subordonnés lesuns aux aulres par les. dxﬁ'erentﬂ
és de da hiérarchie, et dont l'unité nous est ici
représentee sous la figure d’un édifice. De plus,

(') Mb XVIL 1320 . - N
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dans une société, le principe qui produit l'unité, qui
est absolument nécessaire & s00 existence et qui la
rend stable, c’est une antorité supréme. Il doit doné
y avoir entre Pierre et 'Eglise la méme relation
essentielle qu'entre ‘le fondement et l'édifice; par
conséquent Pierre, qui est la Dbase, est une partie
absolument nécessaire a l'édifice de IEglise; il lui
donne la stabilité ; il en maintient toujours I'unité,
el il doit jouir d'une autorilé souveraiue. Enlevez
la base, et I'¢difice s'affaisse et se détruit; de méme,
enlevez Pierre ou ses successeurs, et l’Eg,lise dispa-
rait: pas d'édifice sans fondement; de méme pas de
société possible sans autorité ; pas d’Eglise: sans
Pierre. A
Mais, d’un autre ¢oté, 'Eglise doit sub&stemus-
qua l& fin des sidcles; Jesus-Garist a promis de de-
meurer avec elle ; 'Esprit-Saint, le Paraclet doit lui
enseigner toute véme et ne jamals Gesser de l’éclal-
rer. Donc I'Eglise est indéfectible.

Cette conclusion se trouve confirmée par les pa-
roles de Jésus-Christ dans le mdme texte : «Sur
cette pierre je biural mon Eglise, et les portes de
Penfer ne prévaudront point contre elle., II st clair
(ue si les puissances de I'enfer ne peuvent prévaloir
contre I'Eglise, cette Eglise ne saurait périr. Mais
elle n’est VEglise qu'en tant guw’elle est batie sur
Pierre, et I'clément vital de cetle. société surnatu-
relle, ¢est la vérité revelce c’estla ¥raie foi. .. Donc
Pierre, qui en est la baae, ne peut pas faillir dans la
foi, dans la doctrine révélée ; cmtrement ‘sa-chite
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entrainerait celle de ’Eglise : ce qui est contraire
aux promesses irrévocables du Sauveur. Donc
Pierre, constitué le fondement ¢'une Eglise infail-
lible et indéfectible, d’une Eglise qui doit, jusqu'a
la fin du monde, enseigner la vérité aux nations,
doit, nécessairement jouir d’une autorité supréme,
infaillible, et se perpétuant dans ses successeurs, qui
ne forment avec lui qu'une personne morale.

. Cest e qui faisait dire & saint Ambroise : « Celui-
la est Pierre & qui le Seigneur a dit: Tu es Pierre,
el sur-cetle pierre je batirai mon Eglise. La ol est
Pierre, 14 est 'Eglise. .La o est 'Eglise, 12 n’est pas
la mort, mais la vie éternelles () Il est donc facile
de trouver 'Eglise; il n’y a qu'a trouver Pierre, qui
it dans ses successeurs légmmes, dans les Ponufes‘
de ,me,._‘ '
. ‘(}Lest pour la méme ralson que saunt Augusmn
dans. un chant populau'e composé sous forme de
psaume contre les donahsles, écrit les strophes sui-
vantes :

«Venez, mes fréres, st vous voulez étre greffés en
celui qui est la Vigne. G’est pour nous une douleur
de vous voir. coupés et gisant & terre. Comptez les
évéques quiont siégé sur la chaire méme de Pierre.
Voyez en.quel ordre ces IPéres ce sont succédé I'un
4 Yautre. Clest 14 la Pierre contre laquelle les portes
orguellleuses de I'enfer ne peuvent remporter la vic-
toires (2) Tous les Péres de I'Eglise parlent dans lo

(%) Enaveatio in P, XL, o XIX.
(%) Pealmus gonfra partem Deonati;
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méme sens ; ils considgrent que Pierre vit dans les:
Pontifes de Rome, qu’il parle, pour ainsi du‘e, par
leur bouche, parce qu’ils ont hérité de s6S Préroga-
tives et sont devenus la base sur laquelle repose
I'Eglise.

Personne ne nie que Jésus-Christ soit le chef invi-
sible, le fondement principal de son Eglise, celui
qui communique aux Papes leur stabilité dansla
foi; ce que nous nions, nous catholiques, c¢'est que
le Sauveur le soit & l'exclusion de Pierre et de
ses successeurs. (Vest pourquoi saint Léon, faisant
adresser la parole par Jésus & saint Pierre, écrivait:
«De méme que mon Pére t'a manifesté ma d1v1mte,
de méme en retour je te fais connaitre 1excellence_
de ta dignité, en te disant que lw es Pierre; cles
dlre, hien que je sois la Pierre 1nv101ab1e la Plerre
angulaire, qui réunis en un deux choses, b1en que
je sois le fondement auquel nul n’en peutsu i
tuer un autre, cependant, toi aussi, tu es Plerr
car ma force devwnt le principe de ta sohdlté en3
sorte que ce qui m'élait propre par ma puissance, te
devient commun avec moi par participation. (1)

Muais, reprennent nos adversaires, n’est-il pas éerit
que «personne ne peut poser un autre fondement
que celui qui a #6t& étahli, c'est-a-dire, Jésus-
Christ» 7 (2) Ne lit-on pas aussi que «I’Eghse est
hitie sur le fondement des Apdtres et des Prophete
et que Jésus-Christ en est la pierre angulaire n‘?(f')

{*) In annivers, aggumptionis suae Sepm, IV,
i) I Qor, 111, 11,
‘5) E?h?ha II; eO;
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La réponse & ces objfeczions se tire des qo;thaxbésé
Dans le premier ¢as, saint Paul parle du fonrlgnlek?e
de la prédication évangehqge; en gﬁet, %l regmc ¢
i certains ministres cette vaine gloire qui les u}dll i-
sait & détruire son autorité auprés des Corinthiens,
etil leur déclare qUils ne peuvent mettre une antre
base que celle quil a établie, ni précher une
doclrine difféerente de la sienne, qui est celle de
Jésus-Christ. Dans lo second, il fait allusion auX
Juifs et any Gentils, que 'effusion du sang’du Sau-
veur a réunis en un seul corps, en une saciété, qui
est son Eglise. Tous ces fideles sont bitis, appuyes
sur le fondement des Prophéles et des Apbtres, en1
ce sens que ce sontces derniers qui ont prédit et
signalé la venue du Messie, et qu'ils ont ensgigné la
méme doctrine, 1a méme foi au sujet du Christ. 11
est évident que, dans ces deux textes, il n’est pas
question de 1a base de I'Eglise, mais uniquement du
fondement de la prédication de Ja doctrine chré-
tienne. ‘

On fait unc instance en disant que plusieurs Péres
de PEglise appliquent le mot pierre non pas a Si-
mon, mais aux Apdlres, ou & Jésus-Christ, ou & la
foi de saint Pierre. ' :

A cela je réponds que ces Pores ne veulent pas
dire par 14 que les ApOtres, Jésus.Christ etla foi de
Pierre sont le fondement réel de 'Eglise, destinég &
mainlenir 'unité entre les fidéles, de la méme
maniére que Plierre; ils enseignent seulement gque
fes Apdtres pouvaient, comme Pierre, propager la
connaissance de I'Evangile, administrer les: sacre-
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ments, ordonner les éviéques et les'prétres; fonder
des Eglises; ils veulent dire seulement gue Jésus-
‘Christ est le fondement principal et invisible,
duguel Pierre emprunte toute sa force et ga
dignité surnaturelle; ils entsndent par 1A que
Pierre enseignant et croyant est la cause, le prin-
‘cipe de la solidité de I'Eglise. Ces diverses inter-
prétations n'excluent pas le sens littéral que nous
avons établi, mais elles se coordonnent entre elles,
se déduisent Pune de Tautre et se complitent mu-
tuellement.

J ésus-Christ doune encore i saiunt Pierre /s clefs
du royaume des cieux, ainsi que le pouvoir de lier et
de délier. Dans le Ianfrawe des Saintes Ecritures, (1)
et méme des Orien taux de nos jours, donner les
clefs 3 quelqw’ un, c’est lui conferer le symbole d'an
'dPOIt dune automte suprf{eme sur une lmuson une
:cué un royaume ; lui seul ouvre saus que personne
puxsse fermer, et lui seul ferme sans que personne
'pmsse ouvrir. On ne remet les clefs d'une ville
qu'au souverain ou au conquérant, et get acte méme
est la recounalssance de son pouvoiret de sesdroits.
Par ces paroles, Jésus-Christ conférait donc 4 saint
Pierre une autorité supréme sur le royaume des

“cieus, sur son Bglise, qw’il désigne souvent de gette
_franidre, une autorité dépendante seulement de
lui-méme, et indépendante des membres de I'Eglise,
-ulte autorité que Jésus-Christ possdde essentielle-
—ment et que Plerre n'a que par parumpatxon

{1y Is,, VIII, §; XXI1I, 22 ; Apoc 1, IS
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Jésus-Christ explique ensuite ce pouvoir des clefs
et nous le montre en exercice: «Tout ce que tu
lieras sur la terre sera lié dans le ciel, et tout ce
que tu délieras sur la terre sera délié dans le ciel.»
Ce n’est plus le pouvoir accordé 3 tous les Apdtres,
quise restreint aupardon des péchés,(t) et qui est con-
tenu dans celui des clefs, mais ¢’est une puissance que
rien ne limite, qui s'étend A tout dans PEglise, qui
.comprend le droit de faire des lois, de les suspendre,
de les expliquer, de les abroger, d'en dispenser, et
de connaitre de l'universalité des matiéres reli-
gieuses; en un mot, c’'est une autorité de supréme
juridiction, qui embrasse tout lien moral et ren-
ferme tous les droils né&cessaires au bon gouverne-
ment de I'Bglise. Le pouvoir de Pierre s'étend
méme sur les aufres Apotres, puisque seul il
est constitué fondement de P'édifice, chefl de I'E-
glise ; seul il regoit les clefs du royaume des cieusx,
clest-d-dire, une puissance souveraine et mdepen-
dante dans 'Eglise ; tous les autres lui sont subor-
donnés, doivent reposer suar lui comme sur leur
base et lui étre unis dans lexercice de leurs fonc-
‘tions, Clest pour cette raison que les Péres de
I'iglise Pappellent le Prince des Apéires, le portier du
ciel, le pasteur des agneawx et des brebis, la source et
laracine de lunité, ete. Ces expressions nous font
voir la croyance de I'Eglise en l'autorité supréme
de saint Pierre sur tout le troupeau de Jésus-Christ,
sur tous les chrétiens, & quelque catégorie quils
appartiennent, o

(}) Joan., XX, 23; M¢t., XVIII, 18,
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I

‘Le Sauveur avait déja souvent parlé de sa mort
prochaine et des épreuves qu'auraient a subir les
Apbtres et I'Eglise entiére.(t} Il les voyail encore
disputer pour savoir lequel d’entre eux était le plus
grand. Ce débat ambitieux donna occasion & Jésus
de leur montrer comment ils devront se conduire
au temps de ladversité. Il leur dit que celui qui est
leur chel doit se faire petit et comme le serviteur
de tous; des tribulations effroyables les attendent;
Satan les passera au crible ; mais qu’ils ne craignent
rien, il priera pour Pierre afin qu’il puisse les
affermir dans la foi.

Voici ses paroles : « Simon, Simon, voici que Satan
a demandé de vous cribler tous comme du [roment ;
mais j’ai prié pour toi, afin que ta foi nedéfaille
point; lors done que tu seras converti, confirme tes
[réres.» (2)

Un grand péril mienace les ApOtres; Satan veut les
perdre, en s'attaquant a leur foi. Chose remargua-
ble! Jésus ne prie pas directement pour tous ceux
qui doivent étre criblés, ou persécutés, mais seule-
ment pour Pierre; c’est lui qui doit les arracher au
danger; il demande que sa foi ne défaille point, afin
qu’il puisse ensuite confirmer ses fréres, cest-d-dire

(') Joan., XVIL. '

(*) Lue, XX1I, 81, 32. Le R. P. Schneeman, dans un savant
article inséré dang les Etudes Religieuses (mai, 1868), publides 2
Parie par les RR. PP, Jésuites, donne aux paroles tu aliquando
convergus 1o sens suivant :  J’ai prié pour toi, et toi, de ton cbté,

affermis tes fréres.” ' Cette interprétation paratt la plus natu-
relle et la mieux fondde, ‘ '
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les soutenir, les rendre fermes, inébranlables contre '.
toutes les attagues de I'ennemi. Le Sauveur ne res-
treint pas cette fonction duPrince des Apstres a une
seule circonstance ; il parle d’une maniére générale -
et indéterminée ; chaque fois que Satan, chaque fofs,
que les portes de lenfer chercheront i prévaloit
contre eux, Pierre, protégé par le bouclier de sa fol
indéfectible, et devenu le fondement inexpugnable
de I'Eglise, devra les affermir dans la vraie foi, base
du christianisme, ¢l lien qui unit les hommes &
Jésus-Christ.

Encore ici, il est facile de voir que la pureté de la
doctrine de Pierre tire son origine, non pas de ses
fréres qu'il doit affermir, mais uniquement de 1’e fIi-
cacité de la priere du Christ; c’est lui qui envoie &
son Eglise le divin Paraclet, I'Esprit de vérité, c’est
lai aussi qui donne A Pierre I'immutabilité dans
la vraie foi, dans la doctrine révélée. Or Pierre,
devenu le fondement de I'Eglise, ne peut pas plus
périr que I'Eglise elle-méme ; il vit, avec toutes ses
prérogatives, dans les Pontifes Romains, ses succes-
seurs. Donc ces Pontifes chargés, comme Yierre, de
confirmer leurs {réres dans la foi, ne peuvent riem
enseigner qui ne soit orthodoxo ; en d’autres termes,
ils sont personnellementinfaillibles. «Ainsi donc, dit
saint Léon, c'est dans Pierre que Ia force de tous les
autresest garantie, etle secoursde la grice divine est
ordonné de telle sorte, que la solidité accordée "a
Pierre par le Christ, est conférée par Pierre” dux
Apbtres.i (1) Dans un autre endroit, il parle de~ la

(1) Loe, citato.
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foi de Pierre, et déclare que «Dieu a communiqué
cette’ fol une si grande solidité, quil est impossible -

que lacorruption de I'hérésie puisse jamais Vattain:
dre, ou la perfidie paienne, la vaincre 1» ‘Ailleurs: il
ajoute que la dignité de Pierre, de méme que sa
fermeté dans la foi du Christ, est transmise méme
4 un héritier indigne.

Bossuet, considérant les assauts que Satan doit
livrer a 'Eglise jusqu’aux temps de I’Antechrist, dit:
«C’est pourquoiil y devait toujours avoir un Pierre
dans I'Eglise pour confirmer ses fréres dans la foi:

’étant le moyen le plus propre pour établir l'unité
de sentiments, que le Sauveur désirait plus que
toutes choses, et cette autorité était d’autant plus
nécessaire aux successeurs des Apdtres, aux évéques,
que leur foi était moins affermie que eelle de leurs

auteurs.» (1)
111

Jésus-Christ n’avait pas encore mis la derniére '
main i son cuvre ; mais & peine est-il ressuscité
qu’il se hite d’en compléter Lor, gamsanon L'Eglise,
destinée 4 conduire Phumanité vers la patrie celeste
avait besoin que son chef visible f{it reconnu et
pmclame solennellement par le Sauveur lui-méme.
« Aprés qu’ils eurent diné, Jé ésus dit & Simon-Pierre: .
Simon, fils de Jean, m’aimes-tu plus que ceux-ci P ‘
Oui, Seigneur; lui répondit-il, vous'savez que je
vous aime. Jésus lui dit: Pais mes agneaux.” Il
lui @it une seconde fois: Simon, fils de Jean,

(') Méditat. sur YEvangile, 72e jour.
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m’aimes-tu ? Simon lui dit: Oui, Seigneur, vous
savez que je vous aime. Jésus lui dit: Pais mes
agneaux. Il lui demanda pour la tlroisiéme fois :
Simon, fils de Jean, m'aimes-tu ? Pierre fut con-
iristé de ce qu'il lui demandait une troisieme fois:
Pierre, m'aimes-tu ? et il répondit : Seigneur, vous
savez toutes choses, vous savez que je vous aime.
Jésus lui dit: Pais mes brebis.» (1)

Pierre, qui avait déjd recu la méme mission, le
méme pouvoir que les autres Apétres, est seul &
recevoir maintenant la charge redoutable de paitre
le troupean de Jésus-Christ ; son amour particulier
pour son divin Maitre lui attire cette nouvelle pré-
rogative. Il doit paitre les agneaux et les brebis,
c’est-d-dire, gouverner avec autorité, avec empire, aver
pleine juridiction les fidéles, les prétres, les Evéques,
réunis ou dispersés, en un mot, tous les membres de
PEglise chrétienne. Son pouvoir s’étend 3 tous sans
exception, et, comme il vient directement de Dieu, il
s’en suit qu’il peut s’exercer validement en. dehors
du consentement de I'Eglise ; de 'autre c6té, tous
seront tenus de lui obéir ; il y a corrélation entre
Pautorité et Pobéissance. Mais, si en vertu de cette
autorité supréme sur I'Eglise entiére, il a-droit & sa
soumission, -j’en conclus qu'il doit étre infaillible ;
autrement, il pourrait conduire le troupeau dans les
pmaxages vénéneux de l'erreur 3 il Puuuaw uuyum:r
a une Eglise qui, d’aprés les promesses du Sauveur,
est infaillible, Pobligation stricte de croire une doc-

(1) Joan., XXI, 15-17,
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trine fausse : ce qui est une contradiction évidente,
puisque son Eglise doit vivre de la vérité jusqu’a la
fin des siecles. Si 'on suppose que, dans ce cas, le
troupeau ne devra plus se soumettre au Pasteur,
alors I'unité de I'Eglise est rompue. Or Jésus-Christ
a toujours considéré I'unité et la vérité comme deux
éléments esseutiels & PEglise, et par conséquent le
Pasteursupréme ne pourra jamais enseigner lerreur.

v

Cetle doctrine de Vautorité infaillible des sou-
verains Pontifes a revétu toutes les formes sous la
plume des saints DPéres. Ainsi ils appellent le
Prince des Apdtres le rocher trés-ferme, trés-solide,
inébraniable, imprenable. «La foi de Pierre, dit saint
Hilaire, est le fondement de P'Eglise et elle rend
les portes de I'enfer impuissantes contre elle.» Saint
Ambroise reprend & son tour : « Cette fol est la base
de I'Eglise ; car ce n’est pas de la chair de Pierre,
maisde sa foiqu'il a été dit que les portes de la mort
ne prévaudront pas contre elle ; c’est cette profession
de foi qui a vaincu l'enfer, et qui a repoussé bien
des hérésies ; en effet, de méme que I’Eglise, sem-
blable & un bon navire, est souvent. ballotté sans
péril sur les flots, de méme le fondement de
I'Eglise doit résister & toutes les hérésies.»

s professent la méme croyance, lorsqu’ils. ensei-
gn-utqu'il faut nécessairement adhérer a1'Eglise Ro-

‘uiiine, au siége de:Pierre, si lon veut étre du nom-
-bre des fidéles, et-ne pas périr dans les eaux du dé-
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luge ; lorsqu'ils disent que la cause est finie, parce
que le Siége Apostolique a parlé; lorsquw’ils répetent
que Pierre vit dans ses successeurs pour agssister tous
ceux qui cherchent la vérité de la foi; lorsqu'ils
écrivent que la perfidie ne peut pas avoir acces au
siége de Rome, parce que ce siége est la source, le
gardien, la colonne, le fondement immuable. et in-
vulnérable de la foi, cte.

Cette doctrine a été reconnue pratiquement par
les Papes, par les évéques réunis en concile, par les
fideles de tous les temps, par I'Eglise universelle;
les faits exposés daus les lecons qui suivent, démon-
treront pleinement la vérité de cetle these.

v
~ Notre peuple canadien s'est toujours glorifié, et &
juste titre, de sa soumission filiale. et de son adhsé-
sion parfaite aux doctrines romaines, & la Chaire do
Pierre. Le premier 6véque du pays, Mgr. de Laval,
voulut, dés le principe, ne relever que de Rome j il
savait que 14 seulement se trouve le véritable point
d’appui, la source de toute autorilé légitime et de
toute orthiodoxie. Rompant avec les traditions de
PEglise de France, il introduisit de suite la liturgie
romaine dans son immense diocése. Ces heureux
commencements de parfaite union avec le Baint-
Biége n'ont fait que grandir et se fortifier avec lo
temps. Aussi voyons-nous les Péres des conciles
provinciaux, tenus 4 Québec, accueillir avec une
jobké‘igsan'ce en_’tiére toutes les constitutions, bulles ot
déorets des Papes, et rappeler aux fideles I'enseigne-
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ment du concile de Florence concernant l'autorité
supréme du souverain Pontife, Docteur de tous les
‘chrétiens.

L’Université Laval a toujours enseigné la doc-
trine de Pinfaillibilité des Papes; elle s’en fait gloire
et elle adhére encore de tout ceur & la définition
qu'a donnée sur ce sujet le saint concile du Valican:
«Lorsque le Pontife Romain parle ex cathedra, cest-
i.dire, lorsque, remplissant la charge de Pasteur et
-de Docteur de tous les Chrétiens, il définit, en ver-
tu de sa supréme autorité apostolique, qu'une doc-
trine concernant la foi ou les meurs doit étre crue -
par I'Eglise universelle, il jouit pleinement, par I'as-
sistance divine qui lui a été promise dansla personne
du bienheureux Pierre, de cette infaillibilité dont
le divin Rédempteur a voulu que son Eglise fiit
pourvue en définissant la doctrine touchant la foi
ou les moeurs; et, par conséquent, de telles défini-

“tions du Pontife Romain sont d’elles -mémes irréfor-
mables, et non en vertu du consentement de P'E-
glises (Concile du Vatican : De I'Eglise du Christ,
. Constit. I, chap. 4),
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Objgf du cours,—La primauté des Papes prouvée par les actes

de saint Pierre —par I'appel des Corinthiens au Pape saint Cl4-

ment—par lacondamnation des Gnostiques—par la conduite de
VEglise de Liyon—par la fameuse controverse de la Paque—par
Iaxépudiation des hérésies antitrinitaires—par les appels fré-
quents qui se firent 4 Rome—par les écrita apocryphes gu'on
attribua aux souverains Pontifes. Objection : les Papes n’é-
taient pas toujours obéis,—La suprématie des Papes n'est dae
" ni an génie pratique des Romains, ni aux patriarches, ni ank
évéques ‘qui auraient favorisé une sacrilége usurpation, wui
aux émpereurs romains ou byzantins, ni i la soumission trop
. facile des Barbares, mais & Jésus-Christ lni-méme, —Objection
tirde des changements accidentels survenus dans le gonver-
. nement de VEglise : réponse,

MgssiEURs,

- L'histoire de I'Eglise; ¢’est T'histoire de la grande
société fondée par Jésus-Christ ui-méme, et au sein
de laguelle doitse conserverintact le dépdt desvérités
saintes qu’il a daigné communiguer aux hommes ;
c’est histoire d’une 'sociélé surnatorelle, - visible,
composée d'un corps enseignant avec ghtorité et in:
faillibilité- sous Vassistance -du Saii}f]‘gpﬁt, et d'un
corps enseigné, cu-des fidéles qutdoivent:obéir et
vecevoir-la doctrine; c¢’est I'histoire d’une-sociéte

:
i
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une, sainte, catholique ct apostoliqu?‘, ‘d’uno 'S?f;f;ef
qui a illuminé le mo'ndc pendant pres de d"‘_‘" < si
siveles, qui L'a éleune par sa‘force (ft ses g1~01’18 L os
pures, qui a va tomber tour a Eour a ses' colcs ot
empires destinés en apparence ane Jaqlals. pér l’l I
los trones les mieux affermis; c'est I'histoire d une‘
société de plus en plus \'igoure\.lse, ?‘épanduc sut
tous les points du globe, et qui, suivant les pro-
messes de son divin Fondateur, continuera son
existence glorieuse jusqud la fin des sitcles.
Entreprendre de vous faire toule celte hist’oirei de
dérouler A vos yeux la longue série des [aits quil s
pressent dans ses annales, c’est une tiche que je"nf’:
m'imposerai pas, vii que los quelques lecons (que j’ar
& donner seraient tout-d-fait insuffisantes pour rem-
plir un pareil cadre, et que souvent: je ne. pourrais
qu'effleurer des-événements d'une extréme: impor-
tance, B
Je me contenterai de frailer certaines questions
historiques qui ont é¢ mallieureusement ohscarcies
el déflgurées par une critique malveillante ou peu
souciense de la veérit. Jinterrogerai les annales
de 'époque & laquelle apparticnnent les fails con-
troversés ; je disculerai les documents; jirai cher-
cher la véritd & #a source, persuadé. que je suis. de
Uy trouver plus pure et plus limpide que partout
ailleurs. > - TP s
Dans nos temps modernes, il n'est pent-éire ancune
doctrine qui ait s6ibi de plus violentes attagues de:la
part de nos advarsaires, que celle de la. constitution
de I'iglise catholique, La lulte ne se fait plus
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£omme autre fOlS dans les régions do Ia méome, de
la spéculation; on ne discute plus heauBoup, du
moins ici, sur des dogmes, tels que IIncarnation)
Punité d’hypostase en Jésus-Christ, ses deux nalures,
ses deux volontés: on, s'occupe peu de la consub-
stantialilé du Verbe, de la procession du Saint-Esprit
du Pére et du Fils, ete., questions qui ont tant
passionné les esprits ddns Ie% siecles passés; non,
toules les Dalteries ennemies sont dirigées conLvo
tes Dhases mm;nus de la société chrétiennd et catho
lique; on s'en prend surtout aw chel supréme de
cette société. Cliaque jour yoit naitre de, nouveaux
écrils de toute forme et de toute grandeur destinés
a battre en bréeche I'Eglise de Jésus-Christ, et, chose
remirquable, les arguments guon pxeteud tirer de
I'histoire y occupent la principale part. g
Qui n’a entendu parler, par exemple, de Pouvrage
allemand du fameux Janus (Le Pape et le Concile),
publié pendant le concile du Vatican, et ob Vauteur
reprochait avec tant de verve etde méchancete aux
souverains Pontifes, un accroisserent successif” et
bien calculé de leur pouvoir spirituel, desénvahisse- -
-ments non interrompus et trop souvent heifreux
dans le domaine temporel, des innovations intro-"
uuites par des moyens injustifiables, des contradic-#
tions dans la doctrine des différents, Papes et deq
conciles? Qui n%a ew occasion de lire de ces hro-
chures répandues a profusion jusqu’au fond de nos,
religieuses campagnes et dans.lesquelles on. accuse
les .Papé&s d’ane ambition démesurée, d'ignorance,.
dimmoralité et d'hétérodoxie? Na‘%ellement on
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voit iifeessamment revcnixr' les noms dcr.\ficlor", de
Marcellin, de Libore, de Ao‘zyme, de Vigile, ({IIQ'
noring, de Grégoire VII: d'hmoc’ont IH,’“dc LO}I'l'
face VIII, d'Alexandre VI, de Clement X1V, voive
méme de la papesse Jeanne, et de beaucoup de
Pontifes du Xe siecle. CGestla kyriclle d’'usage dans
cos sortes d'éerits 3 cc sout des noms i cffet, des
noms destings & effrayer les dmes naives. Le but
de toutes ces altagques, c'est de'ruiner IEglisc par s’.'t
hase qui est Pierre el ses successeurs; c’est de dé-
verser sur cetle céleste inslitution le ridicule et le
mépris; ¢est 'anéantir dans les dmes la foi en l’cr}—
seignement de 'Eglise; cest de délraire, s’il éLa;_L
possible, ce principe d'unilé qui est divin, et qui
fera toujours la gloire et la force du catholicisme.
Je n'ai pas Pintenition de vous exposer ici les ax-
guments bibliques, gui prouvent d’une manidre évi-
dente que Jésus-Christ a biti son Eglise infaillible,
son Eglise qui doit durer jusqu'a Ia fin des siecles,
sur saint Pierre el ses successcurs; inutile de vons
rappeler qu'ils sont Ja Dbase, la pierre anguliite, le
foudement sur legnel repose I'Eglise, et que le fonde-
ment de Pédifice devant éire aussi solide et aussi .
durable que Pédifice lui-méme, devant méme don-
ner lastabilité & cet édifice qui est 'Eglise, il s'ensnis
gue saint Pierre doit dtre infaillible et vivre comme
tel dans ses successeurs jusqu’d la fin des sidcles -
antrement P'édifice serait plus solide que la hase ou
subsisterait sans ses fondements. Inutile de vons
rappeler que Jésus-Christ a ordonné & Dierre ‘de
paltre ses agneaux et ses hrebis, c’est-d-dire, suivant-
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la force de Voriginal grec, de gouverner avec autorité
les évéques et les fideles, de confirmer ses fréres
dans la foi: ce qui suppose non seulement une au-
torité quelconque, mais une autorité qui ne peut pas
enseigner lerrcur, qui ne peut pas se fromper en
matiere de foi, une autorité infaillible. Tout cela
vous est connu depuis longtemps, et le saint Con-
cile dn Vatican n’a fait que définir d’'une manidre
plus expresse, plus irréfragable, ce quiavait toujours
été U'objet de votre foi.

Jomets tous ces arguments dogmatiques ainsi que
les futiles objections qu'on 'y fait; jene me réserve
pour le moment que le domaine -de Ihistoire,
domaine assez vaste, assez riche pour satisfaire les
gotits les plus variés, pour rassasier la curiosiié la
plus “inquitte, et pour fatiguer méme lardeur
patiente et insiatiable des érudils.

Jentre de suite en matidre.

Je commence par réfuter une objection que vous
retrouvez partout. La voici: Si saint Pierre ef ses
successeurs des quatre premiers sideles eussent eu,
ou eussent cra aveir une autorité pleine et entidre
sur I'Eglise universelle, comment se fait-il qu'ils ne
l'aient pas exercée ! Comment se fait-il que les fidéles
naient pas recourn A leur tribunal? Comment les
questions agitées et controversées m'étaient-elles pas
soumises au jugement des évéques de Rome 7

Cétle objection, MM., implique une négation de
Texistence de-la pmmaube a cette époque. Je vais
tacher d’y I‘OPOHdI‘e catégoriquement au moven de,s
faits.
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Si je voutfls remonter jusﬂu‘{t sainp‘ P.iei'l“es* -{z
;murr";"i}i:; vons rappeler que 'lc.s S;uf]tes hcmtjtll‘e ox.
nomment toujours le premier et d urte maniel ?“ o
presse, loys méme quelles ne suivent ni Pordrs A’28€5
i Vordre de vocation, et que les autres Apd tres ne
sont mentionnés que collectivement. Clest lui guil
parait le premicr au cénacle, qui y parle et y 0€Cupe
la place d'honneur ; il est encore le premier a pre-
cher I'Evangile aux Juifs apres Ia Pentecote, & COM-
firmer la foi par des miracles, & admettre les Grent tils
dans le sein de PEglise, malgré les réclamations des
Juifs, & visiter les Eglises naissantes, méme celles
des aulres Apotres, tandis que nul d'entre eux ne fit
Jautis vien de semblable” Clest encore saint Pierre
qui prononca la sentence au sujet de la controverse
des tites judaiques dans le concile de Jérusaler_n,
Jan 47 Les autres Apilres domnent leur -avis,
“ vommaoc'élait leur droit, mais da moment gu’il a
-parlé, son sentiment est adopté et fait loi. (1) Sans
doute ces fails qui sout consignés surtout dauns les
Actes des Apdlres, premitére histoire de 'Eglise
oncore a son herceau, ne suflliraient pas 3 eux seuls
pouy prouver d'une manicre jrréfragable Pautorité
de saint Picrre sur les antres Apdtres et sur 'Eglise -«
entitre ; mais ils sont déja un indice assez frapp#nt,
assez oxtraordinaire, en favetir de Pautorité que nous
i mwmdiquo@ et si nous les meltons en regard
des lextes saceds qui 6lablissent clairement cette

.

) Voyez Mt. X, 2 ; 'Mr, 1L, 6; Lue, IV, 13 ; Act. I, 13
15;!;, ;ﬂ‘; HL6;V,'3; VI, 40; 1X, 32; XV, 7 ; Gal. T’
- .

* 13
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vérité dogmalique, ils constituent un argument
péremptoire.

Mais laissons de coté ces fails qui concernent les
Apdtres mémes, et descendons un peu le cours des
dges.

Nous arrivons au Pape saint Clémcnt. Suivant la
chronologic la mieux élablie, il gouverna I'Eglise
depuis Pan 92 jusqu’d Pan 101, ¢’est-3-dire 41a fin du
premier siccle, ot immédiatement apres saint Lin et
saint Clet ou Anaclet. Environ vingt-cing années
s’étaient écoulées depuis la mort du Prince des
Apdtres (67), lorsque I'Eglise de Corinthe fub trou-
blée par de malhom‘euses divisions. Un parti plus
audacieux que puissant par le nombre s'était ouver-
temernt insurgé contre le pouvoir spirituel. Quel-
ques esprits orgueilleux, incapables de plier sous lo
joug de Pautorité, ¢'élaient constitués les chels de
cette. laclion; leurs qualit(‘s extérieures avaient
séduit le peuple. De 13, grande excitation, et, comme
toujours,scandale infiniment regrettable. Le sclnsme
eut tant de retentissement que les paiens eux-mémes

‘en profitérent pour lancer les traits de la satire la
plus mordanté contre la religion chrétienne. Dans
eette pénible situation, I'Eglisec de Corinthe, inca-
pablede remédier par elicméme & tant de maux,
eut recours & UEglise de Rome qui avait alors pour
‘chef saint Clément. Cest a cette occasiou que ce vé-
uérable Ponmfe éleva la voix pour défendre le prin-
cipe fonidamental de Punité cathohque contre U'esprit
de rébclhon et de schisme. o
j U le fit au moyen d'une leltre.  Dans cette épitre
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dout Fautheuticité est mainte;nant anise de Lt‘)ut.le
monde, et que les plus anciens Peres de l’ILglfsc
mentionnent dans les termes les plus flatteurs, saint
Clément fait d’abor.d un magnifique éloge de 'Eglise
de Corinthe; DPWs arrivant aux dissensions qui
avaient éclaté parmi eux, il leur rappelle la né-
cessite de Pordre et de la subordination en toules
choses, et su 1't01’1t d’ans l.es fonct.ions. sacré'es, Adont.
los rogles ont éte det'ermmées par l_)leu lui-méme;
il fait connaitre la hiérarchie chrétienne et termine
en ordonnant, sous peine d’anathéme, que les mi-
nistres iqui avaient été déposés injustement, soicut
de suite reinlégrés dans leurs fonctions.

Il est un fait capital qui résulte de celte épitre;
clest qu'elle est une manifestation éclatante de la
primauté de I'évéque de Rome. Pourquoi, MM., ce
cri de détresse poussé vers le Pape par une ancienne
Eglise qui ne sait comment anéantir les dissensions
quilaffligent? Si, comme laffirment nos adversaires,
il y avait égalité parfaite entre toutes les Eglises au
premicr siécle, si 'évéque de Rome élait au niveau
des antres, pourquoiles Corinthiensse donnent-ils le
trouble de franchir les mers et de recourir i lin-
tervention d’'unc Eglise lointaine? N'y avait-il pas
des communautés florissantes & Philippes, a Thessa-
lonique, & Bérée, des Eglises composées de chrétiens
appartenant & la méme race? Pourquoi ne pas §a-
dresser & celles-ci de préférence, ou encore & celles
de I'Asie-Mineure, d’ott la foi leur était venue et
dont les rivages touchaient aux leurs? Il y avait
encore les Iglises deSmyrne et d’Ephése, leurs ainées
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dans 14 foi ; et ’ailleurs P Apétresaint Jean ne vivait-
il pas encore sur.cette terre qui avait été le principal
thédtre de son zele et de ses travaux? Cel auguste
vicillard, presque centenaire, le dernier survivant
du collége apostolique, avait déja souffert pour la
foi chrétienne Pépreuve de Phuile bouillante devant
la Porte Latine & Rome, et 'exil de Pathwmos; la
véuération de tous les fidéles entourait sesdernidres
années 4 Ephése. Il semblait done tout naturel que
les Corinthiens cussent yecours i son autorité pour
¢leindre-le fen de la discorde, pour rélablir la paix
si vivement désirce. Cependant ce west ni aux
Eglises voisiues de la Gréce, ni aux anciennes com-
munautés de Asie-Mineure, ni méme A PApltre
saint Jean quils en appelleront, mais & wne Bglise
trés-éloignée, qui n'avait plus d'Apotre pour la diri-
ger, qui avait & sa téte le troisieme sucecesseur de
saint Pierre, 4 une Eglise tourmentée par les plus
effroyables persécutions, ou les fideles se voyaient
réduits i vivre sous terre, dans I'obscurité des cala-
combes, pour échapper aux horreurs des suppliceset
dla mort: cette Eglise qui doit les juger et qui les
juge, c’est I'Eglise de Rome. Quelle pentétre la
raison de ce fait singulier, extraordinaire, si ce n’est
que saint Pierre avait établi & Rome le centre de
I'unité chrétienne, et y avait laissé en mourant tous
les droits de la primauté qae Jésus-Christ lui avait
conférée? L’appel des Corinthiens 4 'Eglise Romaine
et ’heureuse intervention de celle-ci pour extirvper
le schisme; prouvent:qu’d la fin du premier siecle
lautorité snpréme du Siége de Pierre sur 'Eglise
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universelle ¢lait dGjd reconnue, et s'exergait an loin
lorsque les besoins etles circonstanoes Uexigeaient. ()

Voild un premier fait : ajoutons-en encorg quel-
ques autres, tirés du second et du troisieme sitcle.
La vérilé sur celte question nons apparaitra de plas
en plus éelatante.

Une hérésic formidable dévasta Eglise an second
siecle : c'¢tait celle des Gnostiques(?) Elle avait
dé&ji eu ses précursenrs au sivele précédent dans la
personne de Simon le Magicien, de Ménandre, de Cé
rinthe et des Nicolaites. Les Apétres paraissent méme
avoir cu en vue de réfuter leurs erreurs dans ¢uel:
ques-uns de leurs écrils inspirés, Le gnosticisme,
Pune des plus remarquables perturbations de les-
prit humain Iivré & lui-méme, était un systéme
gigantesque d’erreurs concernant le Dieu ciéateur
du monde matériel, I'imperfection de ce monde et
Pexistence du mal. C'était wir monstrueux assem-
blage de doctrines tirées de la philosophie platoni-
cienne des Juils d’Alexandrie, des différentes reli-
gions de I'Asic ct de 'Egypte, et enfin des Saintes
Ecritures et de Ia tradition chrétienne. Suivant ces
réveries poéliques, Dien est Iincompréhensible
source de toute perfection enfermée en elle-méme.
Chaque fois que cet Etre divin primordial se concoit

(), Mgv. Freppel, évigue d’Angers, développe admirablement

bien cette pensée dans son volume des Péres Apostoliques, Ily
commente la premiére épitre de S, Clément aux Corinthiens.

(®) Voyez 8. Irénde, Adv. haer. libvi. V. ; les écrits de Ter-
tullien, et princigalem,ent Adv. Marcion. et Contra Gnosticos:
Scorpiace.; S. Epiphane, dans son livre des hérdsies, etc; 1.
Matter, Histoire du gnosticisme, Paris, 1828 ; ‘Noel Alexandre

et tous les historiens modernes,
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lui-méme d’une maniere différente comme pensant,
parlant, agissant, ou comme -juste, sage, tout-puis-
sant, etc., il forme une nouvelle personnalité qu'on
appelle Eon; ces Eons i leur tour donnent naissance
a d'aulres Eons qui sont d'autant moins parfails
quils sont plus €loignés de la source premiére, ct
constituent tous ensemble le pléroma ou la plénitude
de la vie divine,

L'un de ces Eons ou démiurge, limilé el subor-
donné, fut envoyé d’en haut pour créer, avec la
matiére préexistante et informe, le morude et les
hommes, dont la nature était plus ou moins spir/-
tuelle, psychique ou matérielle, suivant que le bien
ou le mal prédominait en eux. Pour expliquer
comment le mal et le monde matériel pouvaient
découler de I'étre supréme, ils avaient recours an
dualisme, et admeltaient deux principes éternels,
Pun - bon, l'autre manvais, qui luttaient sans
cesse 'un contre Pautre. Telle éiait 1a base com-
mune i tous les systemes gnostiques, qui se divi-
sérent et se subdivisérent jusqu’d l'infini, et comp-
térent parmi leurs . principanx chefs Carpocrate,
Basilide, Valentin, Saturnin, Bardesane, Tatien,
Marcion, etc. Malheureusement ces systémes fan-
“{astiques enlagaient de toutes parls la simplicité de
la foi dans les subtilités d’une fausse seience; leurs
auleurs avaient un superbe dédain . pour leurs ad-
versaires et visaient & la rvine du christianisne.
Aussi les vit-on se rendre 4 Rome, au centre dela
catholicité; et y arborer le drapeau de lerreur:

. Thistoire mentionre surtoutles noms de Valentin,
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de Cerdon et de Marcion. Mais de méme que saint
Pierre avait confondu leur aieul, Simon le Magicien,
de méme lessuccesseurs du Prince des Apdtres rem-
porterent la vicloire sur ces nouveaux magiciens
que VAsie-Mineure venait de jeter sur les bords du
Tibre.

Valentin, homme de talent ¢t d’imagination,
esprit fertile en stratagemes de toute espece, feiguit
d’abord de professer des principes tout-d-fait chré-
tiens ; son caractére floxible et aimable séduisait
bien des dmes simples; mais celte peau d’agnean
recouvrait un loup dévorant qui exercait ses ravages
au milieu du troupean. I Eglise Romaine, senti-
nelle toujours vigilante, démasqua le traitre; ses
artifices furent dévoilés, ainsi que ceux de ses per-
fides auxiliaires. Le Saint-Siége les- condamna for-
mellement et les anathématisa par deux fois: la pre-
miere sous le pontificat-de saint Hygin, la-seconde
sous celui desaint Piel (140-142). TLeflot de lerreur
venait encore de se briser contre I'inébranlable
roc. sur-lequel est bitie I'Eglise Romaine. Exclu
de la communion catholique et confus d’avoir été
découvert, Valeatin s'éloigna de Rome, et alla dans
I'ile de.Chypre répandre le venin de ses . funestes
doclrines, -Mais la secte -avait recu son .coup de
mort, et déjd au quatriéme siécle saint Grégoire.de
Nazianze n’en parle que comme d’une -vieille -fable.

Le méme sort alteignit les gnostiques' Cerdon et
son disciple Marcion ; Panathéme dont ils furent
frappés par le Saint-Siége; leur fut fatal;. ils:-ne
purent jamais s'en -rélever. et s’éteigiiirent iran-
quillement,.
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Remarquons aussi que tousles Docteurs catho-
liqués qui consacrérent leur temps ét leur: savoir
d réfuter ces erreurs, s'appuyaient toujours sur la
doctrine romaine, sur la tradition, sur l’enseigne-
ment de I'Eglise de Rome.

Continuons nos investigations. Peu d’années %-
coulent, et 'Eglise de Lyon, illustrée par tant de
martyrs, s'adresse au Pape saint Eleathdre pour
obtenir l'ordination et la mission de saint Irénée;
elle indique aux Eglises de I'Asie-Mineure de re-
courir & Pautorité du saint Pontife pour mettre un
terme aux progrés du montanisme ; ¢’est an’ méme
Pape ‘qu'elle adresse une letire qu'elle confle 2
saint Irénée, et qui a pour but de mettre un frein
A la diffusion de l'erreur.

C’est encore & Eleuthére que le roi breton Lucius,
encore paien, s'adresse pour avoir des missionnaires.
Pourquoi Hégésippe, converti du judaisme au chris-
tianisme, se rend-il & Rome méme pour y faire un
catalogue exact des Papesqui 8’y sont succédé depuis
saint Pierre jusqu'd Eleuthére? Pourquoi saint Iré-
née fait-il aussile dénombrement de la série non in-
terrompue des évéquesde ’Eglise Romaine, ajoutant
qu'il st ‘nécessaire gue chagque Eglise, cest-3-dire
tous Tes fideles du monde, soit'd’accord avec 'Eglise
Romaine &'cause de son‘incontestable prééminence,
et que c’est ‘par la communion avec elle queles
fideles de tolis les pays de la terré consetvent la
tradmon ‘des ApOtres? :

On peut:donc conclure de tous ces Luts, que les
successeurs de saint:Pierre, les Pontifes do Rome,
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6laient en possession au miliew du second siecle
d'une autorité supréme sur toute I'Eglise, qu’ils
exercaient dans le besoin, et que celte autorité
élait reconnue de tous, méme des hérétiques de
cette époque. ‘ ]

Mais voici un autre fait historique d’une extréme
importance et qui servira encore 4 prouver ma
thése : 3 Sagit de Ja ganwoxgrse de Ja Raque JQui fit
tant de bruit  la fin du second siécle, qui fut réglée
an Concile de Nicée, et qui cependant se répandil
dans 'heptarchie bretonne, en Irlande, et y dura jus-
guwau septieme ou au huitiéme siecle. La question
avait d’abord été agitée sous le pontificat de saint
Anicet (157-168). Le vénérable évéque de Smyrne,
Polycarpe, disciple de I’Apdtre saint Jean, et qui
souffrit le martyre pendant la. perséculion  de
Pempereur Marc-Aurdle, se rendit & Rome pour
traiter avec ce Pape diverses queslions, et entre
autres celle du jour ou il convient de célébrer la
grande fote de PAques. Les Eglises de I’Asie-Mineure
1a célébraient le méme jour que les Juifs, c'est-d-dire,
le 14.du mois de Nisan, quelque jour de la semaine
que ce fitt: ¢étaient les Quartodécimans. L'Eglise de
Rome, au contraire, d’accord avec la plus grande
partie de la chrétienté, la_célébrait le dimanche qui
suivait le 14 de ce mois. On voit de suite que pour
les premiéres la Passion ne tombait pas toujours.un

vendredi, ni la Pique un dimanche. Il en résultait

. . k) L4 Y A
un. contrasle liturgique qwon devait sefforcer:.de

faire disparaitre. En. effet; il arrivait- trés-souvent
qu'en  Asie-Mineure on_chantait DAlleluia de la
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Pﬁquc el que le jeline du Careme était terming,
tandis que partout ailleurs I'Eglise était encore dans
le deuil etla pénitence. Cependaut comme il n’y
avait 1o quune question de discipline, celie diver-
gence, considérée en elle-méme, n’avait point paru
assez grave dans le principe pour amséner unc
division réelle. Aussi le Pape saint Anicet,ne pouvant
gagner saint Polycarpe i son sentiment, n'avait pas
rompu la communiow avec lui, non plus qu'avee les
FEglises ’Asie; il lui lémoigna au contraire son
estime ¢t sa profonde vénération, ct le pria [de
céléhrer le saint Saérifice en sa présence.

Mais la question ne tarda pas & changer de carac-
tore, et les souverains Pontifes ne furent pas lents &
remarquer que cette dissidence liturgique constituait
un grave danger pour I'unité de 'Eglise. Il y avait
14, en effet, un dernier lien qui rattachait une partie
des fideles 4 la Synagogue ; il fallait nécessairement
le rompre. I’expérience de plus d’nn. siécle avait
amplement démontré combien I'opiniitreté qu’on
mettaitd conserver les prescriptions cérémonielles de
laloi judaique, avait-déjd déchiré le sein de ’Eglise:
en effet elle avait enfanté la secte des Ebionites et
autres, et pouvait.encore produire un schisme. Les
saints Papes Soteret Eleuthere, successeurs d’Anicet,
employprent inutilement tous les moyens de persua-
sion ‘pour ramener les chrétiens de 'Asie-Mineure
a l’observance de la pratique commune. Le Pape
gaint Vietot erut’ qu’il était temps de metlre tn terme
a toutes ces dlverge‘i’l’ces liturgiques et A ces dissen-
sions qui scandalisaient les paiens, Afin d’établir
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partont une pratiqfe uniforme, il 01_’d°,‘1fm d'asserrl-
bler divers conciles provinciaux qui s occupeuuenri’f
de cette question ct qui ordonneraient de fiser Ia
colébration de 1a Pique dapris la coutume d¢
'Oceident. I historien Eusébe fait mention expres-°
des conciles de Palestine, de Rome, du Pont, des
Gaules, de POsvoine, de Corinthe, de la Phénicic
et PAlexandrie (H.E.V, 23). Dans tous ces conciles,
comme dans beaucoup d'antres quwEnsébe n'énti-
mére pas, on décida unanimement que lon ne devait
ealébrer la féte de la Résurrection que le dimanche
et ne finir le jeline quadragésimal que ce jour-la.
Polycrate, évégue d’'Ephése, convoqua aussi u.n
concile, suivant l'ordre du souverain Pontife ; mais
il répondit au nom de ses collegues quil ne leur
était pas possible de célébrer la Phque autrement
quw'ils ne lavaient fait jusqu'alors, ' Il en appelait &
I'antiquité de la coutume qu'on observait en Orient,
coutume, dit-il, suivie par les Aplires Jean et
Philippe, par Polycarpe et autres saints person-
nages. Il ajoutait que sept de ses parants avaient
eété évéques d'Ephése avant lui et avaient observé
cette coutume ; il en appelait A ses 6 ans, et bravait
les menaces. Cetlte letire haulaine était bien de
nature dirriter le Pape ; aussi prit-il la résolntion
Texclure de la communion de PEglise toutes les
communantés chrétiennes do I'Asie-Mineure (sui-
vant le texte grec, i essaie de les exclure). Quel-
ques évéques, et en particulier saint Trénée, évéque
de Lyon, écrivirent A saint Victor, dont ils adop-
taient cependant les idées, pourlengager A réfa-
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blir la paix et & ne pas séparer de la communion
ecclésiastique un si grand nombre d’Eglises qui ne
faisaient qu'observer wun ancien usage. -Eusébe
ajoute que saint Irénée était bien, comme son nom
lindique, desliné & étre un homme vraiment
pacifique. Le Pape, usant de déférence envers eux, se
rendit a leurs conseils de douceur, et ent la con-
solation de voir plusicurs Eglises abandonner 1a
coutume asiatique pour adopter celle de Rome.
8es successeurs firent de méme & I’égard des vécal-
citrants opinidtres. Enfin, le concile de Nicée (en
325) crut devoir résoudre la question d’une maniére
définitive en faveur de la coutume romaine.

Ce démélé démontre d'une maniére bien claire
l'autorilé du Pontife de Rome sur 'Eglisc univer-
selle. Le judaisme menace de se méler au christia-
nisme ; il y a un danger pour la foi; de suite le
Pape se met en devoir de Péloigner. Il ordonne aux
évéques de se réunir en différents conciles ; partous
on se soumet. Il leur adresse un décret conforme &
la coutume romaine ;. presque tous obéissent sans
réplique. Seuls les évéques de ’Asie-Mineure osent*
lui résister, et encore ils ne nient pas son aulorité,
ils n’objectent pas que ce procédé de Vévéque de
Rome porte atteinte 3 leur indépendance; ilsn ‘alie-
guent que la tradition venant de I'Apotre saint Jean,
tradition pour laquelle ils professent le plus grand
respect. Le Pape menace les réfractaires de pemea
tres—oraves -saint Irénée et les autres 6veques ne con-
testent pas’ son. pouvmr, ils ‘ne lui représentent pas
qu'il est Tetir ‘égal’et qu'il s'arroge un dyoit qu'il w'a
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pas. Non, ils se conlentent de lai conseiller.la mo-
dération, et de Yengager & ne pas excommunier taflb
de florissantes communautés pour une affaire de dl.s'
cipline. Qui ne voit de suite que, si son aulorité et
étéune chimore ou ung usurpalion sur des collegues,
ses menaces eussent altiré sur lui le flot de Vindi-
gnalion ou du ridicule, absolument comme si un
évéque du Canada se mettait en téte d’excommu{ner
des prélats 'Espagne ou de Russic? Ge fait histo-
rique montre donc encore une fois qua la fin du
second sigele les évéques de Rome jouissaient d’uil
pouvoir incontesto sur PEglise universelley- et cela
parcequ'ils étaient regardés comme les successeurs
de saint Pierre, du Prince des Apdtres. (1) .

La fin du second siécle vit gaitre. .unc nouvelle
hérésie : ¢'6tait celle des Antitrindtaires, qui niatent
ou explicitement ou du moins implicitement le
dogme de la Trinité des personnes divines. )

Buivant eux, Jésus-Christ n’était pas Dicu, mais un
homme miraculeuscment engendré, ou revétu d’une
force divine, non essentielle, mais communiquée
comme aux, prophétes: tels étaient Théodote-le-cor-
royeur, Théodote-le changeur et Paul de Samosate ; o
bien encore ils prétendaient que Jésus-Christ m’était
que Dieu le Pére devenu homme comme nous, tels
étajent Praxéas (les Patripassiens), Noil et Bérylle de

() Bur cotte question voyez Eusébe, H. B, L V. ce. 23.25 ;3 Vita
Coustantini, 111., 18-20 ; Socrate, H. E. V. 21-22, Walch, His=

toire des hérdsies, T. I 666-685. On pout consilter Thomassin,
Noil Aléxandre avee les annotations de M. angi, ete. Voyez aussi

Handbueh der Kirchengeschichte, t, 1., p. 87, eto., par le Dir,
Jos, Iy. Ritter, Bonn, 1862, ‘et Geschichte der ¢hristlichen I iz

¢he, . 2, p, 112, oto., par le cardinal de Rauscher, Sulzbach, 1829,
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Bostre; ou enfin ils regarvdaient avec Sabellius la
Trinité comme trois manifestations différentes de la
Divinité qui est une en elle-méme ; ainsi Dieu se ma-
nifeste comme Pere en donnant la loi,.comme Fils en
devenant homme dans le Christ, comme Saint-Es-
prit en remplissant de sa vertn le cceur des fidsles ;
ces trois étres ne sont que des formes diverses de la
méme divinité personnelle se manifestant dans le
monde,

Cette hérésie, qui détruisait un dogme fondamen-
tal du christianisme, ne devait pes demcurer bien
longtemps inapercue dans 'Eglise; Ce sont encore
Ies Papes qui lui portent les plus rudes coups. Voyez
Théodote-le-corroyeur qui s’'excusait d’avoir renié le
Christ parce qu'il n’avait renié qu’un homme. II se
rend de Constantinpple & Rome ; partout il seme
Vivraie de ses funestes erreurs. Le Pape Victor,
qui occupait encore le SaintSiége, le rejelte de la
communion de I'Eglise: c’en est fait de sa secte qui
meurt presque en méme temps que lui, ‘

Artémon qui s’adonnait bien plus a I'étude d’Aris-
tote qu’a celle de 'Ecriture Sainf8, et qui cepeudant
se mélait de dogmatiser, enscignait que Jésus-Christ
n'était qu’un homme supérieuraux prophetes par ses
vertus. * Le saint Pape Zéphirin le condamne, comme
il avait auparavant condamné les montanistes. et
les encratites: lhxctonc ne fait plus guére mention

- de sa secte. ‘

Un.peu plus tard, Puul de Samosazz’ Lgalement
antitrinitaire, homme intrigant, vain ']llsqllyé‘l:ll'QXG‘eS‘,,
toujours en quéte d’éloges, riche 3 {orce d’exactions,
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jouissant d’un grand crédit & la cour de Zénobie,
reine de Palmyre, parvint au siége patriarcal d’An-
tioche, vers 'an 260. Ses doctrincs perverses sont
dénoncées au concile ’Antioche ; hérésiarque pro-
met tout ce que L'on veut, échappe par subterfuge &
une condamnation du concile et demeure attaché &
ses erreurs qu'il dissémine aussitotaprées. Un nou-
veau concile se réunit & Antioche, et cette fois il est
convaincu d’hérésie, déposé du patriarcat, et regoit
pour successeur Domnus. Mais Paul résiste a cetté
sentence et refuse de quitter sa résilence épiscopale.
Les évéques sadressent & 'empereur Aurélien qui
venait de conquérir la ville, afin de le faire chasser
par la force. L’empereur, quoique paien, nw’iguorait
pas la doctrine fondamentale des catholiques, &
savoir, que pour appartenir & la véritable commu-
nauté chrétienne il faut éire en communion avec
IEglise de Rome. Aussi donna-t-il des ordres pour
que le palais épiscopal fit cédé & celui des deux
évéques qui serait en communion avec le Ponlife
Romain (Euseb. H. E. VII, 30.) Sil'évéque de Rome
n'elit pas été reconnu comme chef de 'Eglise uni-
verselle, comment cet empereur paien ne s'en serait- -
il pas plutdt rapporté au jugement des soixante-dix
évéques qui étaient réunis en concile et I'avaient
déposé, ou encore A celui du patriarche d’Alexandrie,
moins éloigné que évéque de Rome? Ce fait nous
montre donc encore une fois la persuasion générale
A cette époque, que I'évéque de Rome a une autorité
pleine et entiére sur toute I'Eglise.

~ Presque en méme temps, Sabellius, prétre de Ptolé-
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ais, enseigne sa doctrine qui détruisait le mystore
de la Sainte Trinité. Denys, patriarchie d’Alexandrie,
saper¢oit que ¢'est un loup au milien du troupeau.
Que fait-i1? En sa qualité de patriarche du premier
siége apris Rome, se contentera-t-il de portet con:
damnation de cetie nouvelle errcur ¢ Non, il s'em-
presse d'en informer le Pape Sixte II, lui fait con-
naitre la nature de cette hérésie, et soumet & son
jugement la réfutation qu’il en avait faite dans trois
lettres. Malheureusement ce Tape descendit daus
la tombe avant d’avoir pu répudier le sabellianisme.
Il eut pour successeur saint Denys, homme d’une
science, d’une piété et d’'une douceur extrémement
remarquables, et ami de son Homonyme d’Alexan-
drie. Ce dernier, dans sa polémique contre Sabel-
lius, s'était servi ‘d’expressions et d’analogies qui
semblaient détruire 1'égalité de substance du Pere et
du Fils. - Onle dénonca au Pape qui prit Paffaive
en séricuse  considération (262). Il engagea le
patriarche a s’expliquer sur les erreurs dont on
Daccusait,; en méme. temps qu'il exposaif avec nne
admirable lucidité, dansune circulaire publique aux
Bglises d’Egypte, la foi del’Eglise Romaine concer-
nant Punité de nature divine et la trinité des per-
sonnes; Denys, tout patriarche qu’il était, n’hésita
pas & se rendre & Vinjonction du Pape ; pas de résis-
tance; pas de'murmure ; il envoie 4 Rome des expli-
cations'de sa doctrine qui sont acceptées. Ilest bien
évident rque.le ‘vénérable- patriarche ‘reconnaissait
par la- pratiquement la suprématie de 1'6véque de

Rome, méme sur les véques @’Alexandrie, ainsi ‘que’
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1a mission quiil aregue de Jesus-Ghrist de paitre scy
agneaux ¢ ct ses brebis, ot de confirmer ses frores
dans Ia foi- (1)

Ily a encore une foule de faits analogues dansle
cours du troisitme sicele : quil me suffisc d’en énu-
mérer quelques-uns.  Clest ainsi que, l'an 205, les
aviques Mo%tanus. Florian et autres, déposés dans
leurs dioctses respectifs, en appellent au Pape Zéphi-
vin, c#demandentd’dtre rétablis, cux et leurs ﬁdulw
‘k\ﬂb Ja communion de I'Eglise.

[oan 261, T'évéque Privatus, condamné par le
concile de Carthage, en appelle au Siége de Rome.

L’année suivante, Fortunat et Félix, condamnés
en Afrique par saint Cyprien, se rendent a Rome
pour se fairvejuger par le Pape saint Corneille.

En 254, les évéques Basilides et Martial qui avaient
été déposés par l€synode de leur pxovince recourent
anu l ape s 1111“: hlle—il]é ]_JOUI' obtenir ]LISLICG \.Ae uex-
nier, trompé par les artifices de Basilides, avait cru &
son innocence et l'avait rétabli dans son évéché.
Quand la fraude fut dévoilée, la sentence fut regar-
dée comme de nulle valeur, Cependant le principe
de l'autorité pogtificale était clairement reconnu.

Que fait. l¢ schismaticuie Novat lorsqu'il est ex-
pulsé de I'Eglise-d’Afrique ? Il se‘'rend & Rome pour
v chercher- un-appui. Qete font, et gu’ont fait tous
les hérétigques de chague siecle? s ont cherché 4

(1) Sur'ces hérésles voyez Tert. Adv. Prax. 5 Hzppol Contra
haeres;: Nott. 5 Epiph. Haeres. 57. 62, 667 Huseb, H. B/1LVE:
33 ; VIL 6 et 27 30 : S Jérdme, De \ms Illustnbus, ¢.. 60

’I'ltéodmft Haeret, Fab. 11, 8; 8. Augustin, De Haer. c. 44 ;
N. Busile, ep. 210,
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capter la bienveillance et les faveurs du Pontife
Romain, et ils proclamaient sa suprématie aussi long-
temps qu’ils en espéraient une sentence favorable &
leur cause. Que fitsaint Cyprien lorsqu’il vit Pévoque
d'Arles, Marcien, tomber dans ’hérésie novatienne?
11 en informe le Pape saint Corneille et le prie de lui
douner un successeur. ‘

Je pourrais tirer de suite un argument solide de
la conlroverse entre saint Cyprien et le Pape saint
Etienne au sujet des rebaplisants : le premier a pour
lui les évéques d’Afrique et plusieurs de I'Asie; la
lulte est longue et sérieuse; & la fin lopinion du
Pape prévaut et fait loi dans toute P'Eglise. Mais j'au-
rai occasion d’en parler plus lard & un autee point de
vue et de faire ressortir I'idée que j'émets ici.

On a répété hien souvent que la plupart des écrils-
qui sont attribués aux Papes des premiers siécles, et
qui témoignent du pouveir exercé par eux d celle
¢poque, sont apocryphes et Peuvre d’hérétigques
postérieurs.- Supposons que le fait. it vrai et qu'il
ne restit aucun vestige de Pexercice de leur autorité
aniérieur auguatriéme sibele, il n’enserait pas moins
vrai que leur suprématie universellementreconnue,
acceplée et respectée dans les Ages postérieurs,
devrait: &tre regardée comme étant de droit divin,
En effet, il paralt absolument impossible d'admetire
que les Eglises d’Alexandrie,d’Antioche, de la Grece,
des Gaules, de 'Afrique, etc.,aussi anciennesque celle
de Rome, aient reconnu de suite un pouvoir usurpé
d’hier; sans racines dans le passé, sans titres authen-
liques et certains, un pouvoir qui changeait radica-
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lement-la niérarchie. Ign_ore-t'-on que'a dans cett@_

‘ iorieuse lamoindre innovation soulevaid
socicte religie ) R
des débats qui duraient prés d'un siécle ? . .

Il ne nous veste des Lrent(?-deux premiers I'» <5
que vingt-deuX épitres d'une mcgntestable authauti-
cité. Leurs véritables letires élaient le plus so’uvent
remplacées par des lettres apocryph?s :mais qu'est-ce
que cela prouve ? Cela prouve qu on attachait une
exiréme importance & tous leurs éerits et & leurauto-
rile : Jo pom a’un Pape mis en téte d’une lettre lui
assurail un succes complet el facile. On n’a guére
tenté de faire passer des éerits étrangers sous le noma
des patriarches d’Alexandrie ou d'Antioche. P?Ul‘—
quoi cela? Parceque cesnomsn’avaient plus la méme
valeur que celui de évéque de Rome. L’ardeur
des fam;saix‘es A fabriquer au moins cent cinquante-
trois leltres pontificales pendant les trois premiers
sidcles, esl enncore un argument puissant en faveur
de l'autorité des Papes.

Jaurais pu multiplier les fails historiques qui ser=
ventd établir que les Pontifes Romains ont exercé pai-
siblement la plénitude de leur pouvoir sur toute I'E<
glise, et que les patriarches, comme les évéques, les
prétres el les simples fidéles, regouraient & ce tribu-
nal supréme dans tontes les guestions épineuses;
mais je pense en avoir dit suffisamment pour réfuter
Pobjection que je m’étais proposée. J'aurais pw - .
coufirmer Yéloquence. de ces ‘faits: par les témoi-" -
gunages irréfragables des Peres de I'Eglise, parles.
litres non équivoques ¢t si nombreux qui exalfent .-
la prééminernce de PEglise de Rome, racine de toutes
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les autres, lien de l'wniié, préposée aur autres, ele., el
qui'montrent Yévéque de Rome comme le Chef, le
Pastewr universel, le Pordife supréme, le Vicaire de
Jesus-Christ : mais cela appartient plutds au dogme
qu’a Vhistoire.

A cette réponse o fait une inslance en disant que
trés-souvent les Papes n’étaient pas obéis dans les
jugements quils rendaient, dans les ordres quils
donnaient.

‘Cela esl parfaitement vrai: mais cela ne prouve
qu'une chose, c'est ue l'orgueil humain existait
alors comme il a toujours existé, et comme il existe
encore aujourd’hui. Quand la sentence rendue par
le Pontife Romain ne cadre pas avec sas vues, il
en fausse Uinterprétation,il enappelle au concile,
puis du concile aux Saintes Eeritures et des Saintes
Ecritares au tribunal de Dicu. Cest la filidre ordi-
nairement suivie par tous les hérétiques. Ce pro-
cédé prouve leur opiniitreté et leur mauvaise foi,
mais n'infirme en rien lautorité i laquelle ils au-
raient dit se soumettre tout d’abord. Je ne sache pas
que personne ait songé & nier l'existence de I'auto-
rité paternelle, parce qu'il y a des cnfants insubor-
donnés et désohéissants; il en est de méme pour
ceux qui refusent de se soumettre & 'anlorité ponti-
ficale. : :

Je ne-veux pas franchirle seuil du quatrieme

sigcle ;'les faits s’y pressent en si grand nombre que
jo fie saurais par o commencer ; et d’ailleurs lexer-
cice de cette antorité devient si évident, si palpable
gt si fréquent, dans toutes les sphdres de la hiérar.

!
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chie of dans toules les questions qui se ra“achi?‘;l:
A l'ordre spirituel, que la plupart de nos gdversa at
wosent le contester. H est certain que du mO.ﬂiele'
que Eglise ohtient sa liberté sous 9011stalit11;£‘1it
Grand, la Papaulté devient partout maitresse de ; dt;
comme elle I'¢tait de droit auparavant. Elle sOI L c
Fobscurite des catacombes, comme le soleil du s€112
des nuages ; clle préside les conciles, clle eﬂ"o‘zf
partout ses legalts, elie regle la clisci[)llrle,_ ’0113' 1! -
pousse Nerreur, clle garde intactes les vérités rew C"
lées - son action vivificatrice anime tout, s'éte nd. a
tont, ilnmine les intelligences et réchauffe les
vatirs § personne le s‘élonne de cette influence, per-
soune ne la repousse ; c'est, dans un autre ord re de
choses, l'astre du jour qui projetle ses rayouns bleuj
faisants sur toutes les contrées de l'univers, et ul
répand parloul sur son passage la chaleur et la - vie.

Vous renconirercz parfois des historiens rornalni-
ciers qui vous diront, avec un grand sérieus, que la
puissance ¢pirvituelle des souverains Pontifes est
dde au génie pratique des Romains, & leur esprit
d'organisation.

de ne nic pas 'existence de cetesprit pratique chexz
les Romains, ce qui fajsait d¢jd dire & Virgile que
leur mission, & ecuy, élail de gouverner; je ne nie
pas non plus que Dieu se serve quelquefois des:
forces de In nature pour le triomphe de sa gréace ;
mais la nature et ses forces sont loin de suffire &' ex-
pliguerle fait dontils’agit. Qui pourra jamais croire
qu'il suffisait d’étre captil dans la prison Mamertine,
aupied du fameux Capitole, prés du trone des Césars, -
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pour concevoir de suite l'idée de gouverner le
monde, et pour avoir les moyens de mettre ce pro-
jet dexécution ? Quise persuadera gqu'un pauvre
hatelier de la mer de Galilée ot ses successeurs, dont
plusieurs n'étaient pas méme Romains, persécutés,
traqués comme des bétes fauves, en bulte au mépris
et & la haine des puissants da paganisme ; qui croira,
dis-je; que ces pauvres victimes cussent con¢u un
plan si gigantesque et eussent pu le réaliser sans lo
secours d’en haut, sans une providence toute spéciale
de celui qui avait constitué Pierre le fondement de
PEglise, le pasteur de tout le troupeau, le confirma-
teur de ses fréres dans la foi? Non, il faut autre
chose que des talents naturels, autre chose que du
génie pour entreprendre et exécuter une ceuvre
aussi colossale que celle de faire accepter ot res-
pecter son. autorité par tout 'univers et dans tous
les siecles, de soumettre & son enseignement toutes
les intelligences et les volontés. . Dieu seul par la
toute-puissance de sa grice peut opérer un tel pro-
dige. Xssayer d'expliquer la Papanlé qui est aussi
ancienne que le christianisme, ‘qui-a dominé tout
Panivers. pendant pres de dix-neuf siecles, qui a
résisté & toutes les persécutions paiennes, a toutes
les invasions barbares, aux attaques incessantes de
la part des hérétiques, des peuples et des princes,
essayer d’expliquer une telle institution et son auto-
rité supréme sans wune- charte -divine, sans une
origine céleste;sans une protection particuliere du
Trés-Haut, c'est une grossiére absurdité, ou plutdt
¢’est admeltre un miracle plus grand que toys ceuy
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dont on voudrait nier l'existence. Luther lui-méme
dit & ce sujet: «Ce qui me porte & croire (ue le
Pontife Romain est sur tous les autres qui ont la
qualité-de Ponlifes, c'esl premierementla volonté de
Dieu, qui est visible en cette affaire; car le Pontife
Romain n'e(it jamais pu arriver & cette monarchie,
si Dieu ne I'eqit voulu. Or la volonté de Dieu, de
quelque maniere quelle nous soit signifiée, doit
&lre recue avec respect, et partant il n’est pas per-
mis de résister au Pontife Romain en sa primauté.
Cette raison est si puissante que, quand méme il 0’y
aurait en sa faveur aucun texte de la Sainte Ecri-
ture, ni aucune autre raison, celle-ci serait assez
forte pour réprimer ceux qui lui résistent.» (1)
Qu'on ne dise pas non plus gue cette suprématic
universelle des Papes cst diie aux évéques et aux
patriarches, qui favorisaient Pusurpation des Pon-
tifes, ou aux empereurs qui voyaient en eux un
appui, ou enfin aux Barbares qui s'empressérent de
reconnaitre l'autorité des évéques de Rome.
CoLLomaniered'expliqnerl’accroissementsuccessif,
continuel et conpable, de l'autorité des Papes, est
tout-d-fait inadmissible ; c'est un beau réve qui n’a
aucune réalite. Comment, en effet, supposer que
tous les évéques, que tous les patriarches aient
abdiqué spontanément leur indépendance, leur
autorité jusque 1 égale a celle de Pévéque de Rome,
pour se¢ proclamer les. serviteurs trés-humbles, les
obéissants inférieurs de leur collzgue de Rome, qui,
suivant nos adversaires, n'aurait recu de Jésus-

('} Résolution sur treize propositions, ¢. 1.
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Christ que le méme degré d’autorité qu'eux? Tl faut
¢tre sous Pempire de bien terribles préjugds, on
ignorer completement les sentimants naturels aun
ceeur de Thomme pour croire & une abdication si
étrange, si peu conforme anx plus intimes instinets
de Phumanité déchue. Dailleurs les fails que nous
avons rapportés tout-a-I'heure, sont loin de confir-
mer cette idée d’une cession volontaire et spoutance
de leur pouvoir en faveur des Papes; ils reconnais.
sent leur autorité parce qu'ils les regardent comme
les successeurs ct les héritiers des prérogatives du
Prince des Apotres, de saint Pierre, & qui Jésus-
Christ a dit : «'Ta es Pierre el sur celle pierre je
batirai mon Eglise, etc. Pais mes agneaux, pais
mes brebis; confirme les freres dans la foi.y  Voild
la lettre divine de créance donnée par Jésus-Ghrist
aux évéques de Rome, et & laquelle se sonmeltent
les pasteurset les fideles de tout Punivers; voild Ia
raison fondamentale et unique de lenr obéissance.

Cet argument des détracteurs des Papes suppose
en outre une infime trahison de la part de tout
I'épiscopat. Il faudrait admetire en-effet, que tous
les évéques et patriarches se sonl entendus entre
cux pour substituer 3 Jesus-Christ, chel supréme de
I'Eglise, un simple évéque ou un patriarche, pour se
donner un chef que Jésus-Christ n’avait pas jugé a
propos de leur donner, pour changer la hiérarchic
divinement instiluée dans une Eglise quidoit durer
jusqua la fin des siécles. Or, je vous le demande,
est-il croyable que tant de saints prélats, qui sonf-
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fraient les horreunrs du martyre plutdt que de se
laisser enlever la moindre parcelle de leur foi, aient
consenti & opérer nn changement si radical dans la
divine constitution de I'Eglise, et d trahir la sublime
mission qui leur avait été conﬁe,e ? Non, cela n'est
pas croyable, et d'ailleurs il faudrait dés témoi-
gnages irréfragables pour établir ce fait; les hypo-
theses ne peuvent satisfaire un esprit sumenx, sur-
tout lorsmiv’elles semblent dénndes de toute vraisem-
blance.

Attribuer aux concessions des empereurs lanlorité
croissante des évéques de Rome, ne parait pas moins
insoulenable. A coup sfir, on ne doit pas désigner
par Ii les empereurs romains des trois premiers
siceles, qui lear firent endurer les plus effroyables
perséeutions, qui les exposérent aux bétes féroces
dans les amphithédtres ou & la hache des bour-
reauy, qui les conduisirent au martyre : ce seraient,
cerles, d'¢lranges concessions faites & 'ambition des
Pontifes et & leur pouvoir loujours croissant! Tt
cependant, nous avons vu que, pendant ces trois
siecles, les Papes exercaient leur autorité supréme
dans tous les pays du monde. Apparemment quelle
devait provenir d'une antre source que de la libéra-
lité des empereurs.

Il est vrai qu'au quatriéme sitcle les empereurs
commencent & se montrer favorables an christia-
nisme, et & faire respecter les lois de I'Eglise.  Mais
aussi il n’est pas inutile de remarquer que’ ¢'est pré-
cisément & cette époque que Constantin-le-Grand




DANS LES PREMIERS SIECLES. 55

transiére le siége de son empire de Rome 4 Bvzance.
Rome perdait du coup la toute-puissance politique,
qui, snivant nos adversaires, aurait donné origine
et accroissement & leur autorité wsurpée. L'empire
des Gésars venait de perdre son prestige aux yeux
de I'Occident ; il allait bientot se diviser, s'affaiblir
au milieu des luttes intestines, et succomber devant
les invasions barbares. Et en outre, quelle protection
accorderent aux Papes des empereurs tels que Cons-
tance, Julien Apostat, Valens et une foule d'autres
monstres qui occupirent alors le trdne 7 Quelles
concessions pouvaient faive aux Pontifes Romains
des hommes qui les faisaient enlever de Rome, ot
mourir en exil, qui, incapables de se défendre contre
cetie nuée de Barbares qui saccageaient leurs do-
maines, n'avaient d’espoir de salutque dans Iinter
vention méme des Fapes? On voit done de suile
fue cette assertion Wesl pas mieux fondée que les
précédentes, - ‘

Quelques-uns ajoulent que les Barbaves ont acern
Pauntorité de I'évéque de Rome on se soumetlant
avec trop de facililé 4 ses prélentions cexagérées.
(’est encore une affirmation gratuite ot démentie
par Phistoire. En effet, ces Barbares étaient pour la
plupart ou ariens opinidtres, ou paiens ; on sait qua
jamais PEglise catholique n’elit tant de sang i ver-
ser que lors de leur passage ; personne n'ignore que
Rome méme fut prise, saccagée et britlée plusieurs
fois par ces hordes sauvages, et que 1'Europe catho-
ligue fut ensanglantée. Et aprés cela on vient nous
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dire que ces féroces enfants du Nord favorisérent
Pambition des chels de I'Eglise ! Clest comme si
I'on voulait soutenir que les Iroquois, qui semaient
partout le carnage et la mort, ont accra les préten-
tions et 'autorité de Mgr. de Laval. 1l est vrai que
les Papes purent quelquefois réussir & arréter leur
marche; mais au lien de voir dans ce succes
un fait purement humain, résultant d'une trop
grande condescendance de ces peuples, j'y vois
plutdt une intervention divine, une protection toute
providentielle, en un mot, la main de Dicu, comme
Paffirmaient les chels eux-mémes de ces Barbares.

Donc ce ne sont ni les évéques, ni les patriarches,
ni les emperenrs, ni le génie pratique des Romains,
ni les Barbares, qui ont donn¢é au Pape sa primaulé
sur DPEglise universelle: c'est Jésus-Christ lui-
méme. (}) Il semble avoir voulu couronner cette
suprématic dans lenseignement ct lautorité de
Rome, par la prééminence dans le sacrifice de la vie
pour rendre témoignage & la foi chréticnne. Les
souverains Pontifes brillent au premier rang dans
la nombreuse phalange des martyrs. A partiv de
saint Pierre, on compte trente Papes qui ont versé
leur sang pour la foi pendant les trois premiers
sidcles. Dieu voulaif par 1 ajouter un nouvel éclat
A la couronne déja si brillante des évéques de Rome,
dépositaires de I'infaillibilité et de Pautorité supréme
que Jésus-Christ leur a communiquées.

( )L;})‘apauté anx pnqes avee le pmtestant\sme, par Pabbé

J7NII
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Nos adversaires vont encore plus loin el se préva-
lent de cet état de souffrance et de persécution des
premiers Papes pour contester les droits des Pontifes
actuels. Dans ce bienheureux temps, nous disent-
ils, il n’y avait pas de bulles, pas d’encycliques, pas
de légats, pas de cardinauy, pas de domaine tem-
porel, pas de trone; saint Pierre a passé plusicurs
années en prison; ses successcurs pendant trois
cenls ans ont vécu pauvres et retirés : pourquoi done,
dans les sitcles suivants, les Papes n'auraient-ils pas
donné le méme exemple de pauvrelé évangélique?

A cette objection, je pourrais répondre avec un
célebre capucin : dans volre enfance vous ne preniez
d’autre nourriture que du lait, vous n’aviez pas un
poil au menton ; pourquoi donc maintenant ne vous
contentez-vous plus de vous nourrir de lait, et pour-
guoi portez-vous une barbe capable de déparer une
chévre ? De méme, pourrais-je vous dire, pourguoi
maintenant fautil & Québec un parlement, plusieurs
églises, uie université, tant de couvenis, tant de
sociéles de commerce? Il n'y en avait pas lantd
P’époque de Champlain et méme jusqu’ala conquéte.
Messizurs, Pobjection qu'cn nous fait contre 'Eglise
est & peu pres de la méme force: on voudrait que
I'Eglise maintenant répandue chez tant de peuples
et dans un si grand nombre de royaumes, dirigée
par Dieu d’aprés une économie différente de celle
des premiers siécles, qui étaient un Age de prodigas
et de merveilles, fiit gouvernée de la méme ma-
piére que dans son-enfance,
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Personne n'ignore que les institutions ne sont
jamais, dés leur berceau, tout ce qu’elles deviennent
plus tard ; ce qui wétait d’abord qu’un germe
devient une plante. La méme chose a cu lieu pour
VEglisc : elle ¢tait alors dans les langes de Penfance;
maintenant elle est répanduc par le monde entier.
Aussi tous les prophétes nous la montrent-ils crois-
sant tous les jours en beauté, méme extrinséque ; ils
nous la représentent tantdt sous la figure de la plus
puissante monarchie qui ait jamais existé, tantot sous
Ja figure d’une cité destinée a 8tre vue de tous les
points du globe, tanldt sous image d’'une montagne
vers Iaquelle accourent toutes les nations, ou d’une
gi'aiide reine qm IL(‘,ULI; les liommages des yo"ﬂ[}lw
et des souverains. Une Eglise telle que la voudraient
nos adversaires, serait loin de répondre & ces Dbril-
lantes allégories des prophétes.

Drailleurs le simple bon sens ne suffit-il pas pour
démontrer que cet 6tat de persécutions et de souf-
frances n’était pas I'état normal de I'Eglise ? .On
dit que les Papes n'avaient pas de tréne. Oui, mais
(wen résultait-il 7 Il en est résulté que saint Pierre
a Gté crucifié, que ses successeurs ont souffert Ie
martyre pendant trois siécles, que les évéques et les
fidéles élaient réduils & se cacher sous terre, & vivre
dans les catacombes ou dans les fordts, & sacrifier
leur vie pour demeurer fidtles 4 leurs croyances.
Voudrait-on par hasard que la persécution et le
massacre. 'des chrétiens fussent 1’état - ordinaire de
IEglise ? Nous admirons autant que qui que ce' soit
I'héroisme du martyre, mais il ne renferme pas une
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réponse & notre question. Autre chose est que Jésus-
Christ ait permis pour un temps ces persécutions,
afin de donner une preuve de la divinité de I'Eglise
et un exemple de courage aux siécles futurs ; autre
chose est que ces tribulations et ces souffrances
constituent la marche régulitre de I'Eglise du
Christ ; la premiére allernative est une vérité, la
seconde, un étrange paradoxe. On devrait plutét
raisonner ainsi : les premiers Papes n’ont pas eu de
trone etout eu toule espece de maux & souflrir;
donc leurs successeurs doivent éire dansune autre
condition, afin que cet état de choses, destiné 3 dtre
temporaire seulement, ne devienne pas un effet
permanent.

Je répondrai encore & nos adversaires, avec le
R. P. Franco, (1) que, s'ils veulent absolument réta-
blir pour-les Papes cet état de perfection ot de pau-
vreté évangéliques des premiers siécles, ils ne doi-
vent pas étre injustes; ils doivent le rétablir aussi
paur les fideles et pour eux les premiers. ‘Je leur
dirai donc : les premiers chiréliens priaient souvent
et pour cela se retiraient dans la solitude des cata-
combes; ils recevaient la sainte Eucharistie 4 peu
prés tous les jours. - Prenez donc, vous aussi, la cou-
tume de fréquenter les églises, d'y prier avec fer-
veur, et de vous approcher de la sainte table. Les
premiers chrétiens, d’aprés ce que nous en'dit saint

Lug, vendaient librement leur patrimoine et en

) I{lsposte popolarl alle oblezxom piu communi contro Ia
rehgxone, Roma. 1864
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portaient le prix aux Apoétres; commencez par con-
tribuer largement au denier de saint Pierre, et d¢-
pensez vos biens en bounes ceuvres. Les premiers
chrétiens ne rougissaient pas de leur foi; ils la
professaient au prix de leur sang ct de leur vie ;
ils ne formaient tous ensemble qu'un ceur ct
qu'une dme : vous aussi, montrez-vous chréliens;
n'ayez pas honte de votre foi; délendez-la en toules
circonstances; ne persécutez pas ceux qui ne par

tagent pas toutes vos opinions il n’y a dirrépré.
tagent pas 0ules vos OpLlons. pre

hensible que ce qui s’est pratiqué dans la primitive
glise, hatez-vous done d’embrasser le genre de
vie de celte époque; vous pourrez alors déclamer
avec plus d’apparence de justice contre les Pontifes
Romains. Mais il est remarquable que ce ne sont
pas tous ces grands préneurs de la perfection des
premiers siecles, qui sont bien empressés de la
mettre en pratique. Il est bien plus facile de tracer
aux autres une regle de vie austéere et pénitente, que
de s’astreindre soi-méme 3 la suivre. '

« Les Papes n'avaient pas de pouvoir temporel !y
Je le crois bien. Iy a bien d’autres choses qu’ils
wavaient pas; ils wavaient pas un coin  de terre
pour y vivre en repos; ils n'avaient pas la liberté
de prier et de parler; ils navaient pas le droit
d'exister et de vivre; ils n’avaient pas la faculté de
sortir de la prison Mamertine ou des catacombes ;
ils wavaient pas méme le libre exercice de leur

. .
nAanvair eninitinal s P A laof
pouvoLr spiriiuei; pour eux ia i

Pinjustice étaient en vigueur; cest
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quelques pharisiens modernes voudraient rétablir,
régime ol il est plus facile de trouver une lecon
quun exemple. ”

“Dans ce temps-1a, il w'y avait pas de bulles, pas
d'encycliques ! "—Ces pavoles, MM., sont une amére
dérision du malbeur. Je suppose que les courriers
de l'empire, que les sccrétaires de Néron et de Do-
mitien, que les messagers de Trajan, de Marc-Aurtle
et de Dioclétien auraient ¢té chargés d’expédier
dans toutes les parties du monde romain, les dépéches
de la chancellerie de la prison Mamerline et des
catacombes! Vraiment c'est sc mogquer trop cruelle-
ment de ceux qui ont mérité, par leur liéroisme au
milien des souffrances, la légitime admiration de
tous les siceles. (1)

Je crois donc avoir démontré assez clairement
o que les Papes ont exercé leur autorité supréme
sur I'Eglise universelle pendant les premiers siécles ;
20 que celte autorité ne doit son origine ni-au génie
pratique des Romaing, ni aux concessions des patriar-
ches et des ¢vques, ni dlalibéralité desempereurs,
ni & la condescendance exagérée des Barbares, ni d
aucune cause humaine, mais & Jésus-Christ quila
instituée ; 3o que les changements purement acci-
dentels, survenus avec les sitcles dans le gouverne-
ment de 'liglise, n'affectent cn rien sa couslitution
divine, et ne sont dbs qua la diffusion de la religion

. chetienne par loute -la terre, et au changement des
Jeirconstances au milieu desquelles 'Eglise continue

sa marche triomphante vers les cieux.
(1) Freppel, Apologistes des premiers siécles,
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DEUXIEME LECON.

L'ORTHODOXIE DE SAINT PIERRE.~—LES PAPES ELEUTHERE
ET VICTOR-~CONTROVERSE DES REBAPTISANTS.

La chite de saint Pierre me nuit en rien i son infaillibilité, non
plus que son différend avee saint Paul.—Les Papes Eleuthére
et Victor sont-ils tombés dans le montanisme —Nature du
wmontanisme.—Tertullien : son caractére, ses ceuvres, sa mort,
.Examen des témoignages {’Eustbe, de saint Jéréme ct de
Tertullien ; ils ne prouvent pas que les Papes Klenthére ef
Victor aient embragsé Perreur de Montan,—Controverse des
rebaptisants : saint Cyprien embrasse le christianisme ; ses
cuvres ; sa modération.—Le schisme novatien—Réalité de
la’ controverse avee le Pape saint Etienne.—Ce différend ne
fait que confirmer I'existence de l'autorité pontificale sur I'Ii-
glise universelle, —Martyre de saint Cyprien.

MESSIEURS,

Dans ma derniére lecon, - je vous ai fail voir, & la
lumiére de Thistoire, que les évéqgues de Rome exer-
caient dbs les premiers sideles leur autorité sur-toute
I'Eglise chrétienne ; je vous ai montré que de toutes
les parties du monde: on recourait aux Papes pour
remédier aux maux de U'Eglise, pour éteindre los
schismes, pour confondre les hérésies, pour résou-
dre les questions litigieuses ; je vous ai dit que cetle
autorité ne devait son oﬁgine 3 aucune cause hu-
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maine, mais & Jésus-Christ lui-méme. l’)e la, il‘était
facile de conclure que la primauté qu qnt toujours
oxercée les Papes, n'élait pas une c‘rxmmelle usur-
pation, un  pouvoir qui avait grandi O}Itre mesure
avec le cours des siecles, mais une prerogahve‘dl-
vine, légitimement exercée pour le plus grand bicn
de I'Eglise.

Mais, MM,, il 0’y a pas que la primauté de juridic-
tion des évéques de Rome qui ait subi de violentes
attaques ; leur infaillibilité a été égalem’en L.Ie p9i11L
de mire des traits ennemis. On a scruté minutieu-
sement les actes des souverains Pontifes ; on a [fail
mouvoir coutre eux les grosses machines de guerre,
la philologie, la critique savante, l'archéologie ; on
a remué ciel et terre pour trouver leur orthodoxie
en défaut; on a méme fait mine de vouloir con-
fondre leur infaillibilité avec Pimpeccabilité, comme
si les fautes d’'un Pape devaient ternir la pureté de
son euseignement, comme si le mauvais exemple
était la méme chose qu'une fausse définition. L’his-
loire a été mise & contribution ; et cependant,
maligré toutes ces recherches souvent inspirées par
la haine, nos adversaires n’ont pu trouver qu'un
trés-pelit nombre de Pontifes qui, suivant eux, au-
raient enseigné l'erreur. J'espére pouvoir vous dé-
montrer que tous ces Papes, incriminés au sujet de
la doctrine, n'ont rien enseigné de contraire 3 la
stricte orthodoxie. Nous examinerons d’ailleurs
tous les documents sur-lesquels on s’appuie pour
formuler ces accusations. : o '
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Naturellement on ne s'est pas contenlé de s'atta-
quer aux successeurs de saint Iierre ; pour plus de
stireté, on est remonté jusqu’d saint Pierre lui-méme ;
on l'a accusé d’hétérodoxie, parcequ’il renia Jésus-
Christ par trois fois & la voix d'une servante, et parce
(que son exemple porta les gentils d’Antioche & obser-
ver les rites judaiques: ce dont saint Paul le reprit
vivement. (*) Daus lardeur qu'on mettait & trouver
chez les Papes quelque erreur doctrinale, je crois
quwon elit mis en doute Pinfaillibilité de I'fomme-
Dieu, si cela efit été nécessaire.

Commencons done par saint Pierre et faisons voir
que sa chiite ne nuit en rien & son infaillibilité. Eun
effet, quelles sont les conditions requises et sufli-
sanles, pour que la définition d’'un Pape soil infail-
lible, et doive &tre regardée comme telle? I faut
1o gqu'il se serve de son autorité apostolique dans l'ac-
complissement de sa charge de Dlasteur et de Doc-
teur de tous les chrétens; 2o gqu'il dofinisse libre-
ment nne doctrine concernant la foi ou les mecurs ;
3o qu'il propose cette doctrine comme devant dtre
tenue par PEglise universelle. Or, je vous le
demande, trouvez vous ces conditions dans les actes
qu'on reproche 4 saint Pierre ? Nullement. En effet
sa triple négalion de Jésus-Christ n’est pas une défi-
nition de foi; lorsquil reniait son divin maitre, il

-n’enseignait pas I'Eglise ex oficio; il ne proposait
.rien A croire ; il ne promulguait pas un dogme de
foi. Samt Pierre, sous l'empire de la crainte, affirme

(4) Mt. XXV, 69 ; Gal, 11, 1 ete.
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gqu’il ne connait pasJésus-Christ ; comment peut-ov,
en'vérité, trouver en cela une définition de foi, un
enseignement qui concernc tous les fideles, et qui
leur prescrive ce qu'ils doivent croire 7 Qui pourra
se persuader que ces paroles de saint Pierre élaient
la libre expression de ce ¢quiil pensait au fond de
son dme ?

Drailleurs personne n’ignore qu'd celte époque
Pierre m’était pas encore constitné chef de 'Eglise.
Il avait bien recu les promesses de la primauté; il
savait bien que Josus-Christ devait bitir son Eglise
infaillible et indéfectible sur Pierre, sur lui-méme ;
il savait aussi que Jésus-Christ avait prié pour
lui, afin quaprés avoir plenré sa faute, il ne vint
pas A faillir dans 1a foi et pht confirmer ses frives;
mais ¢e n’étaient encore jusue 13 que des promesses.
Ce n’est qivapres sa Résurrection que Jésus-Christ,
voulant guitter cette terre et remonter anx cieuy,
lui ordonne de paitre son troupeau, ses agneauz et
ses brebis, c'est-d-dire, de gouverner avec autorilé
toute son . Figlise. Alors seulement saint Pierre
devient Chef de V'Eglise, Pasteur et Docteur de tous
les chrétiens, qui sont le troupeau de Jésus-Christ ;
alors seulement il put commencer 4 exercer collo
sublime fonclion.

Quant A la seconde objection qui concerne saim
Pierre, voici le fait et la réponse. Dans le concile
de Jérusalem, tenu Van 47, on avait décidé que les
observances légales de I'Ancien Testament n’obli-
geaient plus et ne pourraient étre imposées aux
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Gentils gui embrasseraient le chiristianisme. Peu
de temps aprés, saint Pierre se trouvait A Antioche
avec saint Paul, et ne faisait pas diffienlté de vivre
4 la manicre des Genlils, cest-d-dire, en laissant de
cOté les prescriptions cérémonielles de la lo judai-
que. Sar ces entrelaites arrivérent des Juifs de
Jérusalem ; le saint Apdtre craignit de les Dlesser
ou de les mal édifier en ne faisant avcun cas des
observances légales ; cn conséquence il se mit dne
plus frégquenter les Gentils et revint aux usages des
Juifs, ainsi que PApdtre saint Barnabé,  Saint Paul,
rempli d'une lendre sollicilude pour les Gentils et
craignant de voir renaitre les disputes qui. avaient
recu une solution aw concile de Jérusalem, futblessé
de cette trop grande condescendance dasaint Pierre,
et n’'hésita pas & U'en reprendre. 11 lui dit done @ 8i
vous, qui &tes Juif, vives souvent i la maniere des
Gentils et non & celle des Jnifs, pourquoi mainle-
nant contraignez-vous par volre exemple les Gentils
A judaiser ? Cette manicre d'agiv pouvait en effet
donner, & croire aux Juifs et aux Gentils que les
prescriptions de la loi masaique devaient encore
otre nécessairement observées : chose que saint
Pierre ne croyait ni ne voulait, puisquil était Ian-
teur principal du'décret rendu & ce sujet & Jérusa-
lem. Le chef des Apdtres accueillit cetle remarque
avec humilité, et cessa de montrer anx Juifs cet exces
de ménagement, qui’ cut pu avoir de funesies résul-
tats,

Dans ce dernier cas, gue vOoyonsnous cncore,
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A\!es.ls'iem's? Rien aulre chose, dit saiut Augustiz?,
Jqu'un peu d'imprudence, qu’une'trop grand% bonté,
qu'un exces de réserve chez le Prince des Apdtres.()

Mais il n'y a pas n?ézlae l’omb}re d’une df’:ﬁnition
Jdogmalique, rien qui p11i§se affecter df lox.n .01.1 de
prés, direclement ou indirectement, Uinfaillibilité
pontificale. ) ' ) »

Ajoulous que, qnm}d méme ?ﬂ‘ll]t Pierre n’efit pas
eu lo privilége de 1’.mfmlhbxhte e'nfianb que Pon-
tite, il Pavait au molns en sa qualalte d’Apdtre, car
tout le monde admel que les Apbtres, recevant le
Sainl-Esprit le jour de la Pentecdte, furent confirmés
dans la foi et ne pouvaient plus la trahir.

Il faut donc que nos adversaires renoncent i ce
premier argument, et aillent chercher aitleurs un
appiii & leur cause.

LES PAPES ELEUTHERE ET VICTOR.

Mais j'en entends quelques-uns qui nous invitent
d descendre jusqua la fin du second sidcle pour y
voir des Papes honteusement tombés dans I'hérésie
des montanistes.  Ces Papes sont sarnt BreyrHine
(177-193) et sarvt Vicron (193-202.)

Je lis en effet dans une petite brochure, récem.
ment publiée au burecau du Witness de Montréal, les
paroles suivantes: «Le Pape Victor (A. D. 192) ap-
prouva d'abord le montanisme, et le condamna en-
stiiten ,

ietle accusation va nous permettre de dire quel-

() S Auy., ép. 9 et 1948, Jérome dit ; Deliquit non falai
praedicatione, sed impradenti conversations.”
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que chose de la sccte montaniste et de 1'un de ses
plus brillants partisans, Tertullien.

Cette secte d’illnm'més dut son origine & Moutan,
né suivant les uns, & Hiérapolis en Phr gie, el sui-
vant d’autres, au village d’Ardaban, en Mysie, prés
de la Phrygie. Cette derniére province, qui a tou-
jours &lé regardée comme le pays des visionnaires
et des sciences occultes, comme le berceau des
superstitions et de la magie, était bien digue de pro-
duaire un exalté comme Montan. Elevé dans le pa-
ganisme, il embrassa plus tard la foi chrétienne, ot
se crut bientdt, par leffet d’une ridicule ambition
ou d’une imagination trop ardente,’objet de révé-
Jations particuliéres qui lui venaient du ciel. On dit
qu'il eut des exstases, qui lui enlevaient complete-
tement F'usage de la raison, et alors il prophélisait,
promulguait des doctrines extravagantes et en con-
tradiction avec I'enseignement de I'Eglise, balbultiait
des paroles inintelligibles. Les personnes les plus
sensées le regardérent comme un possédé, un faux
prophéte ou un fon furieux : mais la populace igno-
rante et superstitieuse regarda ces contorsions
comme U'effet de Vingpiration divine qui descendait
en lui, et se glorifia d’avoir pour chef un homme si
extraordinaire. On vit deux femmes de qualilé, mais
de meeurs suspectes, Maximille et Driscille, aban-
donner leurs maris, s'associer & ce visionnaire et
prophétiser comme lui. Inutiles furent les tenta-
livrs de quelques évéques de l'Asie-Mineure pour
les ramener au bon sens et & la vérité. Il fallut en
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venir & convogquer contre eux deux synodes quli pro-
clamorent impies et hérétiques les doctrines monta-
nistes, et exclurent de la communion de I'Eglise ceux
qui y adhéraient : ce sont les plus anciens synodes
dont il soit fait mention dans Thistoire de I'Eglise
apros le concile de Jérusalem ; ils furent tenus entre
les années 160 et 170.

Les chrétiens des Gaules, et en particulier ceux
de Lyon, originaires de D'Asie-Mineure, portaient
heaucoup d’intérét & leurs anciens compatriotes.
Informés des troubles occasionnés par Ja nouvelle
doctrine, ils oublient les fers que leur fait porter
I’empereur Marc-Aurcle, s’empressent de leur an-
noncer quils répudient le montanisme-et en écri-
vent a 'évéque de Rome, Eleuthére (Eusébe, H. E.
V,3). Tertullien (cont. Praxeam, c. 1) dit que .plu-
sieurs évéques de Rome rejetérent successivement
la: docirine de Montan, et qu’un de leurs successeurs
la favorisa temporairement. Quel Pape veut-il dési-
gner par ces paroles? Les uus prétendent que c'est
saint Eleuthére; dautres soutiennent que c'est
saint Victor on méme saint Zéphirin. Nous revien-
drons tout-a-l'lieure sur ce sujet lorsque nous aurons
A justifier ces Pontifes du reproche d’hétérodoxie.

Quelques anciens écrivains rapportent que Mon-
tanr et Maximille, poussés par un esprit'de démence,
finirent- par se pendre.-Mais leur mort ne:mit point
fin 4 leur secte, qui subsista encore ln1glemps et
g'étendit de Constantinople & Carthage, uii elle sé-
duisit le grand controversisie Tertullien, '
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Voici quelles étaient les principales erreurs de
Montan.—La tradition de I'Eglise est subordonnée
aux prophéties et aux inspirations des montanistes,
qui doivent la développer et la perfectionner. Le
premier dge de la justification fut, durant la période
des patriarches, la crainte naturelle de Dieu; la
Loi et les Prophetes la conduisirent & lenfance ;
par 'Evangile elle arriva & la jeunesse ; ctenfin par
le Paraclet, ¢’est-d-dire par Montan, elle alteint sa
maturité. (*)—Ainsi done, suivant lui, Dieu aurait
échoué jusque 1a dans son dessein de sauver le
monde ; mais avec Montan et ses deux complices,
en qui il avait fait descendre le Saint-Esprit, le
monde devait étre inondé de la piénitude de sa
grice et 'de ses lumiéres. Dicu était tellement iden-
tifié avec eux, qu'il parlait par leur bouche i la
premiére personne; ils étaient comme un simple
instrument vibrant scus la main de Dieu. Ils pré-
tendaient ne rien changer a la foi, mais seulement
perfectionner la discipline chrétienne, et donner
une intelligence plus parfaite des Saintes Eeritures.

Les montanistes affecterent constamment une
morale trésséveére. Ils défendaient formellement
les secondes noces, ordonnaient de nouvaux jetines,
plus longs et plus rigoureux, observaient méme,
dit-on, trois carémes au lien d'un. L'étude des
sciences profanes, et en particulier de la philosophie,
leur était interdite, Vinspiration du Saint-Esprit
devant y suppléer. Il leur était défendu de fuir la

(') Tertul,, De Virginibus velandis, c. &
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jes grands pécheurs ne devaient,‘p(;s
bre des fideles, non plus it a a
ements; les femmes pouval‘ent
és et devaiont toujours etre
s rejetaient égalerment

perstoution ;
élre admis au nom
réceplion des sact
recevoir les ordres sacr
voilées dans les églises ; il ége L
toute espéce d’ornements et de parures, ainst qut:ﬂ .
service militaire, les spectacles, cte. Ils opposalfan
I'Bglise spirimcllc, composée de ceux qu’lilunnn‘e
le Paraclet, & I'Eglise visible composée de _larnlas:fe
des éviéques; ils prétendaient que la Ci‘xfferen(,e
entre Ies prétres et les laiques est dorigine pure-
ment ecclésinsticue; du reste,ils regardaient comme
supbrieurs au mariage le célibat et la virgil}ité- _
Bon nombre d’éerivains afificment qu’ils conféeraient
le baptéme au nom du Pere, du Fils, de Montan el
de Priscille. 'Telles sont & peu prés les principales
particularités du rigorisme ot des aberrations des
sectateurs de Montan. (1)

('} Les montanistes sc répandirent dans la Mysie et 1a Phry-
gie, et surtont dans certaines villes, telles que Pépuze et Thya-
tive. De 13 leurs surnoms de Phrygiens, Catuphrygiens et
Pepuziens. lls occupérent également les provinces de Gralatie,
de Cappadoce et de Cilicie et allérent infecter du venin de leurs
crreurs les villes de Constantinople et de Carthage,. - .

Comme toutes les sectes, ils se fractionnérent bientot et for-
mdrent les partis des driotyrites, quise servaient, dit-on, de fro-
mage au lieu de pain pour VEucharistie, des Tascodrugites,
ani ¢e posaient I'index dang la fosse mnasale lorsqu’ils étajent &
¥ Eglise, pour marcquer leur attention, Ily eut encore les Quin-
titlicns, les Bschinistes, les Tertullianistes, ete., appellations dé-
rivées du nom des différents chefs. On retrouve des vestiges
du nrentanisme jusqu’an Ve et méme au Ve sidcle. ST
“ I',e‘s sources d‘g l’histoil'g de cette secte sont (outre saint
riphane, Lheodoret et Philastre, qui ont écrit Thistoire deés
l}x;régxes) les derits & Bustbe, qui a inséré dans son Histoire de
U'Eglise les fragments de plusieurs anciens Péres contemporains
de Montan, et surtout ceyx de Tertullien, qui était luil-méme
montaniste,
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11 fait peine, Messieurs, de voir une intelligence
d'élite, comme était celle de Tertullien, se laisser
fasciner par les réveries de quelques visionnaires
fanatiques. 1l étzit né & Carthage, au sein du paga-
pisme, vers an 160. Son &me ardente se passionna
4 1a vue de 'héroisme des martyrs et A la lecture
des écrits de saint Justin et de saint Irénée ; il aban-
donna P'étude du droit romain et de I'éloquence judi-
claire, embrassa le christianisme (aprés 190), fut
ordonné prétre & Carthage ou a Rome, et se révéla
dans sa lutte contre les paiens, les juifs et les hére-
tiques, comme P'un des plus habiles controversistes
de P’Eglise d’Occident. Malheurcusement, le sang
africain, quicoulait dansses veines, ne Iui permettait
pas de se contenir dans les limites du vrai ; sa nature
impétueuse s’arrétail difficilement au juste milieu ;
il se plaignait lui-méme de n’avoir aucune douceur,
aucune patience naturelle; il se complaisait dans
les exagérations, dans les opinions extrémes. 4C?es't
ce qui le perdit: son caractere bouillant; inflexible,
rigide, s'adaptait d’ailleurs parfaitement 3 la séve-
rité apparente de la nouvelle secte. Persuadé qu'elle
ne tendait qua une véforme morale, sans porter
atteinte au dogme, il Pembrassa et la défendit avec
toute la vigueur dont il élait capable, avec loutle
zele qu'il avait jusque-ld employé si umloment au
service de I’Eglise. {*)

(Y) Parmi seés ‘nombreux écrits, on regarde comme les plus
Lema.rquables, lApologéteque, adressé aux autorités de Vempire
romain pour faire voir Pinjustice des perséeutions. gu’avaient &
subir les chrétiens, pour revendiguer la liberté religieuse of I'é-
galité devantla loi, pnvdéges dont jouissaient les paifns et.quon -

-4
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Mais du moment gue cetle belle intelligence &
commencé a s'égarer dansle labyriuthe de lerreutr,
on voil sos écrits prendre une empreinte dexagéra-
tion quil est pénible de coustater. Gest ainsi gue
dans son livre Swr la fuite pendant la persécution, il
whésile pas i soutenir quil est défcl.ldu‘d’employer
des moyens hamaing, pour se sousiraire 4 un danget
de mort. La raison qu'il en donne, ¢'est que la per-
séeation vient de Dicu et esl une source de grands
avanlages spirituels. Il ne s’aperg(')ib pas de ceb
étrange sophisme, ou la simple permission divine se
trouve confondue avee la volonté positive et directe
de Diecu. Le Tout-Puissant permet certaines choses,
ou plutot ne les empéche pas, soit psur en tirer w2
plus grand bien, soil afin de ne pas détraire la
liberté humaine, mais il ne les réprouve pas mmoins

refusait sux chrétiens ; son Traité des Prescriptions, oil, en véri-
table jurisconsulte, il oppose aux bérétigues Pargument de pres=-
eription, parce que, venus les de}‘n\ers, _11s gsont tenus d‘e prouvex
o8 qu'ils avancent; il montre qu’s ce point de vue I'Eglise v'a pas
& entrer en discuasion avec eux, parce que, comine héritiere de
In doctrine apostolique, elle a_en sa faveur le titre légal dc 1=
prescription ; som traité du Z'émoignage de \dme ou il montre
yue 'dmoest naturellement chrdtienne, que les paiens, dans leurs
moments de surprise, invoguent le Dien unique et non les dieux,
et qu’ils tournent leurs regards suppliants vers le ciel et norx
vors lo Capitole. On pout encore citer ses éerits intitalds 1A <2
nationes, Ad Secapulam, Adversis Juducos, De Baptismo, I¥e
oralione, ele.

Feu ®’écrivains nous ont laissé des témoignages plus péremp -
toires on faveur de l'antiquité de nos dogmes et de nos pratique s
de piétd, C'est ainsi quil énonce clurement la régle de foi
cn.tfxoliquc. les sacrements ct leurs cffets, Peau bénite, le pain
Lidnit, le signe de la croix, cte. Il est bien évident que ses o =
vrages ‘sont préeieux pour réfuter ceitx qui prétendent que
VEglise a fimové dans le cours des- 4ges, on qui admettent Lz
pureté de la doctrine dans les ouatre premiers sidcles : e

gL Qualle Premiers giecies.
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pour cela. Cest ainsi que les maladies nous viennent
de Dieu et servent & nous faire mériter le ciel; cepen-
dant ne seraitil pas ridicule d’en conclure quil
n’est pas permis de prendre de sages précautions
contre la maladie, ou de la guérir au moyen des
doctes recettes de nos médecins?

Ses opinions montanistes se révelent clairement
dans ses traités sur le Voile des Vierges, de I'Evhorta-
tion & la chasteté, de la Monogamie, de la Pudicité, du
Jetine contre les psychiques. Il veut que les lfemmes
soient toujours voilées; il rejette les secondes noces
absolument comme ladullére et la fornication; il
enseigne que certaines fautes graves sont irrémis-
sibles et il multiplie les jetines. Pour lui, le conseil
devient préceple rigoureux. Il veut demeurer fidéle
a Porthodoxie, tout en adhérant au montanisme, et
comme les jansénistes, il veut rester dans I'Eglise
malgré I'Eglise. ‘

Mais il faut lire son livre de 1‘0rnemen£ des femmes
pour le voir 6lever contre leur luxe et leur vanité;

"on croirait assister & une-scéne de nos jours. Voyez
plutdt de suite toutes les ressources de cet esprit
incisif, caustique et railleur: «Quwimportent au salut
ces fatigiies et ces soucis pour orner votre téte?
Quoi 1 pas une heure de repos & votre chevelure,
tant6t retemu par un nceeud, tantdt libre ‘du réseau;
aujourd’hui rabaissée, demain dressée en l'air; ici
- captive dans:des tresses, 13 jetée éparse et flottante
‘avec: une négligence affectée. - Ailleurs, ‘nouvetle
méthode : un énorme amas de cheveux d’emprunt



76 LES PAPES

va sarrondir en bonnet, vaste fourreau dans lequel
semprisonne la téte; ou bien il se reportera en
arritre pour couvrir le cou. O belliqueux atlirail!
je m'étonnerais fort qu’il ne combattit point la loi
divine ! Personne, a-t-il été dit, ne peut ajouter & sa

taille. Kt vous, vous ajoutez & votre poids, en ac-
cumulant sur votre téte des masses de cheveux que
“T'on prendrait pour le rond de la bosse d’un houclier.
Si vous n'avez pas honte de ce fardeau, rougissez du
moins de son indignité. Les dépouilles d'une téte
strangére, d’une lote souillée peut-étre, d'une téle
criminelle et destinée a Penfer, ah! ne les arborez
pas sur une téte sainte et chrélienne...... Je verrai
(au jour du triomphe des chrétiens) si c’'est avec la
céruse, le vermillon et le safran que vous sortirez
de vos sépuleres; si ¢'est ainsi peintes el fardées que
les anges vous souléveront sur les nues, pouy aller
au-devant du Christ. Renoncez donca des ornements
condamués,.  Que Dieu vous voic anjourd’hui telles
qu'il vous verra un jour.» (1)

Voild, Messicurs, un cxemple entre mille de la
verve satirique et de U'esprit entier du. jouteur mon-
taniste. . Il a toute Pardeur du soleil d’Afrique qui
embrasc . les sables. du désert. Avec lui, il n'y a
point:de ménagement, point de concession A -la fai-
blesse humaine, point de'demi-vertus, point de milien
enire I'usage d'une chose indifférente en elle-méme
et I'abus de cette chose, entre le. couseil . et le pré-
cepte. -Personneg ne et blimé de trouver ridicules

(1) Do cultu fédmim.mm, L, n7 7
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les chignons du troisiéme sigcle; personne ne lui
gfit fait un crime de précher le détachement des
choses extérieures et des bagatelles de la mode, pour
reporter les Ames vers Dieu; mais ce qu'il ya de
répréhensible dans sa these, cest celle sévérite
exagérée qui ne se contente pas de répudier Pabus,
mais qui passe censure sur 'usage méme Qune chosé
indifférente -en clle-méme et le regarde comme
coupable. -

tet esprit exclusif, ce penchant vers Pexagération a
des conséquences funestes, qnand il se porte sur des
ohjets importants, et quand il n'est pas accompagné
d'urte humilité A toute épreuve et d’un grand esprit
de soumission d I'autorité de IEglise : ¢'est ce qui a
fait tous les hérésiarques ; c'est aussi ce qui a fait
de 'Tertullien, catholique sincére et convaincu, le
Tertullien montaniste qui a tant affligé PEglise. (1)

Toutle monde s'est plu & proclamer en lui un con

(') Son langage, méme an milien de ses iirades les plua élo-
quentes, se ressent de Vexagération de sa pensde ; il a encore
renchéri sur lee défauts littéraires deson épogue. 1l semble so
mettre au-dessus de la grammaire, et se complaire dans de har-
dis barbarismes ; ainsi il ne se génepas de donner A beaucoup
de mots: grees une -terminaison:Jatine ; il & des superlatifs
tels que pigrissimus et extremissimus. Veut-il crdéer nn verbe
pour donner de I'dnergic 4 sa phrase? La chose ‘est facile: il
prend un substantif; et le-rageourcit ou.Vallonge suivant le be-
soin ; o’est ainsi qu'il derira virgingri (8tre vierge), contemporari,
coetari (8tre du méme temps), postuindare (4tre le dernier). A-t-
il.besoin .d’exprimer une ndgation - ou une répétition ? Sans le
moindre gerupule, il accolera les particules in on re & un subs-
tantif on & anadjectif. Voild de ces 'tours de force, qu'on lui
pardonnerait bien plug volontiers dans le style que dans la doc-
tring; mais qui-aident-cependant A connaitre davantage la tour.
nure d’ésprit du.prétre-africain.: : s R
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“troversiste de premier ordre, un écrivain véritable-
ment éloquent, terrible & ses adversaires, impétueux
et caustique ; sa dialectique est puissante et fortifiée
par ses vastes connaissances en histoire, en philoso-

“phie, en jurisprudence, en archéologie. Que ne nous
est-il possible de dire que, sur la fin de sa carriére, il
rentra dans les sentiers de la vérité ? Malheureuse-
ment, rien ne nous autorise & tirer cette conclusion
si vivement désirée ; lhistoire se tait sur les der-
nieresannées de sa vie. On sait seulement qu’il mou-
rut A un 4ge lrés-avancé, et qu’il était devenu aupa-
ravantchef de la secte des Tertullianistes. Apres avoir
loué ses talents, son zéle, son éloquence, ou est péni-
blement affecté d’étre contraint d’ajouter avec saint
Jérdme : «J'admire son génie, mais je condamne ses
erreurs.»—Avec moins d’orgueil, avec une moindre
tenacilé dans ses opinions, il efit fait fléchir son
ipre caractere devant Pautorité de I'Eglise, et nous
waurions qu'a exalter en lui le défenseur intrépide
de la vérité, sans avoir & jeter un voile sur ses idées
montanistes.. Cela nous fait voir encore une fois
que les plus belles intelligences mémes ont besoin
d’une régle fixe, d’un phare lumineux qui les em-
péche de faire naufrage. (1) _ I

- Aprés cette -digression, qui se rattache cependant
4 mon'sujet, je me.pose de nouveau la question sui-
vante: estil-vrai queles Papes saint Eleuthére et
saint Victor sont tombés dans le montanisme ?.

(1) Pour bien  connaitre Tertullien, {1 fant lire deux magni-
fiques volumes que Mgr. Freppel a consaerés. & Pétude de ce
grand homme.
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‘La petite brochure, dont je' vous parlais tout-a-
I'heure, en accuse saint Victor, sans dire sur:quels:
documents il base son accusation ; c'est plus-court,
mais aussi moins convaincaunt et moins honnéte.

M. Amédée Thierry, dans son Histoire de la Gatle
sous la domination romaine (t. I, c. 5, p. 185, etc.),
I’a affirmé de saint Eleuthére, et M. Ampere, dans son
Histoire littéraire (1, 169), a porté la méme accusation
sur saint Vietor. Malgré le talent bien connu de ces
deux écrivains, je ne saurais cependant me ran-
ger & leur avis. Voyons en effet quelles preuves.ils
apportent ; il est bien évident que leur assertion n’a:
de poids que celui que leur donnent les témoi-
gnages anciens quilui servent de base.

Or, dans tout le cours de la narration, od il incri-
mine saint Eleuthére, M. Thierry ne nous renvoic
qu'd Eusebe, & saint Jérome, et & Tertullien.

‘Ouvrons maintenaut les ouvrages de ces écrivains
aux endroits indiqués, et voyons sx leurs paroles
donnent réellement prise A cette accus:;tnon D'abord
que dit Eusgbe 7 Le ‘voici i «Cependam comme en
Phrygxe, Moman, Alcibiade et Thodore commen-
¢atent apasser pour prophetesdans l’oplmon pu bhque‘
(car, & cette époque, des miracles ayant encore hed
dang plusieurs: Eglises, - beaucoup de ‘personnes
étatent ‘portées & les croire’ aussi des prophdtes), et
comme*des Qissensions ‘s'élevaient d leur sujet, les
freres qui- habxtawnt lés Gaules prononedrent leur
jugement particulier extiémement religieux, et d'ac-
cord ‘avec la foi orthodoxe; ils les. joignirent 3 la
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lettre (dans laguelle on racontait I'histoire des mar-
tyrs lyonnais), réunirent diverses épitres des mar-
tyrs mis & mort parmi eux, épilres qu’ils avaient
écrites étant encore dans les fers, et aux fréres de
PAsie et de la Phrygie, et & Eleuthére évéque. de
Rome, comme s'ils se fussent acquittés d’une léga-
tion pour la paix de VEglise, et chargérent Irénée
de tout porter & Rome. Les martyrs recommande-
rent aussi, par une lettre au susdit Eleuthére, ce
jeune prétre de Lyon.(!)

Que voit-on, Messieurs, dans celte citation d'Eu-
sébe? On voit d'abord les chrétiens des- Gaules
qui remarquent les divisions excitées en Phrygie
entre les amis et les adversaires de Montan; ils
rendent dans cette affaire un jugement othodoxe ;
ils le joignent & diverses lettres, que les. martyrs
lyonnals avaient écrites de leur prison & leurs
{réres de Phrygie et d’Asie, ainsi qu'a Eleuthire,
éuque de Rome; on expédie en méme temps
les actes de leur martyre ; le tout est confié 4 saint
Irénée, prétre de Liyon, qui le porte.d Rome ; clest
lui qui doit remplir cette mission de paix -et tacher
de. rétablir 'harmonie, si la chose est. possible.
Voild tout ce que renferme le texte de I’historien
Euséhe. Y a-t-il'en ces paroles la moindre chose
qui indique que le Pape. Dleuthére fitun pax-msan
des monzamstcs" Y atil un wu}. mot qui laisse
entrevoir que ces saints marlyrs soupconnassent
V’orthodoxie du Pape, et.que saint Irénée. firt chargé

(') Buseb, H, B, 1,'V, ¢: 8,
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de travailler & le ramener dans 1o sentier de la vraie
foi? Rien, absolument vien. 1l est denc bien évi-
dent que nos adversaires se sont laissé emporter par
leurs préjugés ou leur imagination, et ont brodé
avec un luxe qui n'est admirable que lorsqu’il est
une efllorescence de la vérils.

Maispeut-éire saintdérdome leur dounera-t-il raison.
Voyons ce quil dit. «Trénée, prétre de Pévéque
Pothin qui gouvernait dans les Gaules 'Eglise do
Lyon, fut envoyé par les mariyrs de cette ville en
ambassade & Rome, & cause de quelques questions’
ecclésiastiques ; il portait & 'évéque Eleuthére des
letires d'honorable témoignage sur sa propre per-
sonne.» (1)

Dans cetexte, il n"y a pas un mot au sujet du
montanisme, pas une syilabe qui soit de nature i
compromettre le Pape ; il recoit des lettres de 'Eglise
de Lyon; saint Irénée en est le portem' voi lA tout
ce que dxt. saint Jérome.

I n'y a plus que Tertullien gui puisso appuyer
leur accusation.’ Voici ee que nous lisons 4 'endroit
oli nons renveie M.-Thierry: «L'évéque de Roma
recounaissait ‘déjd les prophéties ds Montan, de
Priscillo et de Maximille, et était par conséquent en
paix-avec.les Eglises 4'Asie et do Phrygie, lorsque
Praxéas, en lai.donnant:-de faux renseignements
sur les prophétes-euxandmes et leur BEglise, ot en
1ni opposant Pautorité de ses prédécesseurs, le forga
de révoquer des lettres de paix qui-étaient déjd

('} De viris illustribus, c. 67. v wp g
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.parties, et le- détourna du dessein qu’il avait de
_recevoir les dons nouveaux. Praxéas, 3 Rome, rendit
.don¢ un double service au démon ; il chassa la
prophétie et introduisit I'hérésie ; il mit en fuite le
Paraclet et crucifia le Pérew (1)
Voila, si je ne me trompe, le principal témoignage
sur lequel s'appuient nos adversaires ; nous allons
essayer d’en faire un examen sérieux et impartial.

Nous ‘observerons 1o, que Tertullien ne donne
pas le nom de cet évéque de Rome, qui aurait en
quelques instants d’indulgence pour les montanis-
“tes ; et c’est probablement ce qui a fait tomber les
soupc¢ons tantdt sur Eleuthére, comme l'a fait M.
Thierry, tantdt sur Victor, comme I'a affirmé M,
Ampére, tantét sur saint Zéphirin, comme 'a écrit
Dodwell. En faisant nos réflexions sur ces quelques
.phrases de Tertullien, nous aurons donc repondu A
toutes ces assertions différentes. ) )

Nous observerons 2. que, de laveu de tout le
monde, Tertullien écrivit son livre contre Lantitri-
nitdire Praxéas, lorsqu'il était déja tombé dans
le. montanisme ; par conséquent son: témoignage
perdAbeaueoixp de-sa valeur. Il elit &t étonnant
qu'une secte nouvelle ne s¢ &t parée dunom de
quelque Pape, afin de se faire accueillir plus facile-
ment par les fidéles; de se donner plus dautorité, st
d'eviter le discrédit en se couvrant du: voile d’une
orthodoxie parfaite. -Tertullien a pu se-servir de- la
tactique usitée en pareille oecurrence. $

(1) Adv, Prax. e. I,
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Nous observerons 3e. que recomnaitre les pro-
phéties de Montan, ou croire & la réalité des pro-
diges qu'on lui attribuait, nest pas donner une
approbation & sa doctrine, et qu’écrire des lettres de
paix aux chrétiens de I'Asie et de la Phrygie pour
rétablir la concorde, n'est pas la méme chose que
promulguer un article de foi. Du moment que ces
sectaires émeltaient, oralement ou par écrit, une
profession de foi orthodoxe, et se déclaraient les
enfants soumis de VPEglise, le Pape devait leur
donner ces lettres de paix; Pinfaillibilité ne consiste
pas & scruter les secrets du ceceur humain, Suppo-
sons méme que le réeit de Tertullien [at Pexpression
de la vérité, il ne sensunivrait nullement que I'évé-
que de Rome partageat les idées des montanistes.

4. Ce qui prouve encore la fausseté de ceite
accusalion, ce qui démontre d’'une maniere évideniq
la répulsion Gue ce Pape avait pour le montanisme,
¢’est qu'il révoqua ses letires de paix, aussitbt-gue
Praxéas lui eltt appris les mensonges de cessectaires
dans l'exposé de leur doctrine, et dans. leurs témoi-
gnages de.soumission & lautorité de VEglise. Il est
bien manifeste que cet. évéque .de. Rome dont
parle Tertullien, qu'il se.nomme Eleuthére, Vietor,
Pie ou Zéphirin, n'accarda pas sa prolection au
montanisme, qu'il ne. chercha pas 3 le couvrir
de son .égide, puisgu il s’'empressa. . d’annuler: -ses
lettres -de paix, aussitét gu’on Vinforma . dw faux
exposé qu’on lui avait fait de ses doctrines et de.ses
intentions. Donc tous les témoignages qu’on invoque
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contre .ces Papes, ne. prouvent absolument rien
contre eux. Donc l'orthodoxie de cesPapes demeure
sauve et intacte comme auparavant.

ownovmss ENTRE SAINT CYPRIEN EY LE PAPE
SAINT ETIENNE.

Transportons-nous maintenant, Messieurs, au mi.
liett du troisiéme siécle ; 14 nous rencontrons encore
une question historique d’une extréme importance,et
qui domine les événements de cette époque : c’est la
célebre controverse qui eut lieu eutre I'évéque de
Carthage, saint Cyprien, et le Pape saint Etienne.
I’étude de cette question nous permettra do cons.
tater une fois de plus laiitorité des Pontifes Romains,
de nousinitier aux disputes théologiques qui passion-
naient alors si fortement les esprits, et de faire
passer sous vos yeux les grandes figures qui 111um1«
nent ce siecle.

Liorsqu’un esprit su'pé'ri’eur apparait sur la scéne
du monde, il laisse partout, méme aprés sa mort,
des’traces profondes de son passage; il continue de
vivre dans ceux qwil a pénétrés de ses idées; son
influence s'exerce quelquefois méme sur des per-
sonnes qui semblent ne pas la remarquer; il donne
une'nouvelle direction aux esprits; il les frappe,
- pour-ainsi dire, de son sceau. Tel fut Tertullien,
dont je vous parlais tout-d-l'heure. Les écrivains du
troisiome sidcle so sont faconnés i son image, et
parmi eux Tous‘pouvons mettre ‘en premisre ligne
saint Cyprien, qui professait une grande admiration
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pour les écrits de Tertullien,qu’il appelait «le maitres,
sans toutefois adopter ses erreurs.

Thascius Cyprien naquit, au commencement du
troisieme siecle, d'une famille sénatoriale de Car-
thage. Doué de grands talents, il appliqua & les
développer par I'étude de la littérature classique et
de Vart oratoire. Il se crut appelé 4 embrasser la
carriére de rhéteur ; son nom, son immense fortune,
ses manieres élégantes, sa facilité. d’élocution sem-
blaient lui assurer de beaux succés. Ses prévisions
et ses désirs furent réalisés; les paiens de la ville
de Carthage le regardaient comme une de leurs
gloires. La vanité commengait 4 le perdre, de méme
que les jouissances mondaines. Par bonheur, il fit
connaissance et entra en relation suivie avec un
saint prétre, nommé Cécilius, qui habitait la méme
maison que lui. - Dieu avait des vues demiséricorde
sur cette Ame naturellement bonne ef sincére; il
voulait en faire un instrument desanctification dans
son Eglise et un citoyen du ciel. Gécilius sut le
captiver par lexposé qu'il 1ui fit de la doctrine chré-
tienne ; il Pengagea 4 lire attentivement les Saintes
KEcritures. Cyprien sy adonna avec ardeur; la sim-
plicité du récit biblique et la beauté de la doctrine
séduisirent son Ame ;. la vérité y pénétrait rapide-
ment. Il ecut alors & subir une latle intéricure des
plus terribles ; le cri-des passions, sur le point d’élre
immolédes, se faisait entendre ; enfin, aprés une assez
vive résistance,les inslincts généreux de sa nature,
secondés de lagrice divine, curent la victoire. Ce 0¢



86 - SAINT CYPRIEN

fut pas unc demi-conversion ; il venditses biens, en
fit des anménes aux pauvres, fit veeu de chasteté
perpétuelle, et recut le baptéme vers an 245 ou
246. La reconnaissance le porta & prendre le nom
de son bon apbire, Cécilius. Grand fut le bonheur
qu'il ressentit & passer du paganisme au christia-
nisme, ¢t du vice 4 la vertu; il en parle souvent
dans ses lettres.(1)

La voix du peuple Vappelait au sacerdoce, et & 1a
mort de Donat, évéque de Carthage, il fut élevé
malgré lui & Pépiscopat, vers 248.  Les chrétiens en
ressentirent la plus vive satisfaction ; ‘ils connais-
saient la précieuse acquisition que I'Eglise venait

(¥) Voici comment il exprime sa joie dans son épitre & son
ami Donat, qui se convertit au christianisme en méme temps
que lui. ¢ Je languissais dans les ténébres et m’égarais, incer-
tain et irrésolu, sur la mer orageuse du monde, ignorant le but
de ma vie, et m’éloignant de plus en plus de la lumiére et de la
vérité,” Lorsque j'entendis parler pour la premiére fois de
VEvangile, il nie sernbla dur st difficile que 'homme ne pat étre
sauvé sans renaltre & une vie nouvelle, sans 8tre régénéré de
ewur-.et'd’esprit. Je continuais & m’abandonner aux désordres -
de ma jeunesse ; car les passions avaient solidement établi leur
siége dans mon ime. Teutefois lorsque les sonillures de ma vie
passée eurent été lavées dans le bain régéndrateur du baptéme,
un torrent de lumitre pure et sereine inonda mon ame, mes
doutes s’éclaircirent, . . . .les difficultés qui me paraissaient insur-
montables s'aplanirent et les obstacles tombérent d’énx-mémes.
Je vis sans pouvoir le méconnaltre, que ce qu'il y_avait en moi_
de charnel ‘et d’assujetti an péché, tenait gle la terre ; ce que
%Espr’i’bSaint avait vivifié, était de Dieu et appartenait A

ieu, . : ) : :

Aussitot aprés sa conversion, il éerivit son traitd sur la
vanité des idoles (De Vanitate idolorum), ot il critiquait ‘sans
ménagement la folie, les superstitions. et le ridicule da paga-
nisme. Il fit aussi un onvrage contre les Juifs (Téstinonia
adversus- Judaeos): dans lequel il défendait- avec -habileté et
éloquence ‘la véribé chrétienne contre les attaques incessantes
des Juifs, L : R
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de faire dans la personne de Cyprien. Les paiens, au
contraire; furent transporlés d’une indicible rage ;
ils employérent contre lui l'arme de la calomnie et
des injures, car ils voyaient la perte quils venaient
d’éprouver.

Cyprien s'acquitta de ses fonclions avec heaucoup
de ztle, de prudence et de fermets. Ilse dévoua
tout entier aux soins de son Eglise ; c'était un saint
et illustre évéque, et saint Augustin put Pappeler
plus tard Yévéque catholique, le martyr catholique par
excellence.

Mais Dieu voulait montrer au monde encore une
fois que son Eglise est divine, qu'elle subsistera mal-
gré les plus terribles épreuves, et qu’elle ne doit son
existence 4 aucune puissance humaine. Déce venait
de se faire proclamer empereur (249). En haine
de son prédécessenr, Philippe, il fit publier un
é6dit terrible contre les chrétiens; les gouverneurs
de provinces regurent lordre d’employer toutes
sortes de supplices pour,faine déserter la nouvelle
religion. ‘

-Le Pape samt Fabien, saint Maxime, saint Urbain,
la - jeune vierge .de: Gatane, sainte Agathe, et une
foule Q’autres re¢urent la couronne du martyre ; les
chevalets, les charhons ardents, les huiles bouil-
lantes, les cachots: obscurs et infectes, le défaut de
nourmure, tout était mis en cuvre pour leur arra-
cher Jeur vertu et leur foi. Les uns étaient sciés
pa "1e milieu"du’ corps,-les autres taient €corchés
tout vivants ou ‘bien encore on les plagalt sur des
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grils ardents et on jetait du sel bhralant sur leurs
plaies. D’autres fois on les couvrait de rmiel, et, sous
les rayons d’un soleil insupportable, on les exposait
a la voracité des insectes.

Saint Cyprien nous apprend que UEglise de Car-
thage fut inondée de sang. On confisqua tout ce
quil possédait; on mit sa téte & prix; chaque jour
1a populace faisait retentir Pamphithéitre de ce cri
‘de mort : «Cyprien aux lions!s Le saint évéque
erut devoir ¢éder.devant lorage. Selon le conseil
du Sanveur lui-méme, il prit la fuite. = Clest d'ail-
leurs ce que firent une foule de chrétiens qui
prirent la route du désert, s'enfoncerent dans les
solitudes les plus retirées, peuplérent la Thébaide,
allant chercher au milieu des bétes féroces une
sécurilé qu'ils ne trouvaient plos au milieu des
villes les plus populeuses. Gardons-nous de croire
que la crainte de la mort inspira cette démarche &
saint Cyprien ; son glorieux martyre suffira pour
donner un éclatant démentid ce jugement témé-
raire. Il crut, et avec raison, que sa vie était néces-
saire pour fortifier les malheureux chrétiens au
milien des ‘ épreuves. qui fondaient sur eux.  Aussi
continua-t-il,;du  fond de sa retraite, d diriger ‘son
cher’ troupeau, par Vintermédiaire de quelfues
membres de son ‘clergé avec qﬁi'il’»correspohdziit

Cetle persécuhon révéla des vertus hermques, de

beaux dévouements; de l'esprit de sacrifice, des. dmes
magnanimes et v’raunent chrétiennes. Toutefolg
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il est impossible de nier que la religion n'ait eu &
déplorer, & cetle époque, de tristes défections:(1) -

Beaucoup de chrétiens, effrayés des rigueurs de la
persécution, reniérent leur foi pour sauver leur vie.
Ces apostasies, apparentes ou réelles, n'étaient pas
toutes également coupables. Les wuns sacrifiaient
aux dieux ou leur offraient de 'encens 3 c'élait un
acte d'idolatrie manifeste ; on les appelait sacrificati
ou thurificati. Les aulres se présentaient devant lo
magistrat pour déclarer qu'en qualité de chrétiens,
ils ne pouvaient sacrifier aux idoles ; cependant ils
offraient de largent, afin qu'on les exemptit d’un
acte illicite. Ces magistrats, souvent capides et peu
disposés a sévir, se contentaient de celle déclara-
tion; qui sonriait i leur avarice et parfois aussi a
leur humanité ; ils donnaient de suite un petit écrit
ou libelle attestant que les prescriptions de 1'édit
impérial avaient été remplies: de 13 le nom de
libellatiques donné A ceux qui oblenaient par ce
moyen des certificals de paganisme. On pouvait
méme obtenir cesbillets par un intermédiaire, sans
dtre obligé de se présenter-soi-méme chez le magis-
trat... D’autres: fois ce dernjer,. gagné. & prix 4’ae-
gent, se contentait d’inscrire tel on tel ‘nom surla
liste des apostats, en lui donnant acte d’une déclara-
tion fictive (acta fucientes), On ne s'étonnera pas de
_{'). Saint Cyprien nous trace Ini-méme. hnitébig‘a'u ;d‘e‘s"ﬁ'{lﬁles
de son temps, tableau qui hous fait bien voir gue.la nature
humaine est toujours et partout-la mdme,. {aible, misérable,

changelante, portée au mal ; le saint déplore les frandes, Vambi-
tion, les calemnies et bien d’autres vices, i e e
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toutes ces especes de fraudes, si 'on considere com-
bien Thomme est fertile en subterfuges, quand
il veut tromper sa conscience. Il est évident que,
dans chacun de ces cas, il y avait divers degrés de
culpabilité dont il fallait tenir compte, pour propor-
tionner la satisfaction 4 la faute. (*)

Mais la pénitence canonique infligée pour ces
délits était longue et sévere. Quelques-uns de ces’
apostats en élaient effrayés et, pour obtenir une sen-
tence plus favorable, ils sollicitaient auprés de ceux
qui avaient souffert des tortures pour la foi, une
recommandation ou des lettres de paix (lébelli pacis),
pour lesquelles on avait toujours la plus grande
déférence. C'était lapplication de la doctrine des
Indulgences fondée sur la communion des saints.

On congoit facilement que bien des confesseurs
de la foi, sur le point de souffrir le martyre, intercé-
dassent aupres des éviéques en faveur de leurs fréres
tombés, ou leur accordassent des lettres de paix. La
charité chrétienne et une compassion instinctive les
portaient tout naturellement & en agir ainsi. Quel-

1t Z)aLorsque le feu do la persécution était éteint, beaucoup de
ces laps ou tombés sollicitaient avec instance leur réadmission
dans le gein de 'Eglise et le pardon’ de leur faute.. Commele
Saint-Siége était vacant aprés la mort de- saint Fabien, & cause
de la violence de la- persécution, saint Cyprien consulta 4 ce
sujet le clergé- romain, qui répondit qu'il fallait exhorter les
apostats & la pénitence, et difiérer leur réconciliation jusqu’au
rétablissement de la paix ; alors des conciles particuliers seraient
céldbrés et 'on prononcerait sur le sort de chacun d’aprés le
degré de culpabilitd. On exceptait cependantle cas de ceux qui
se trouvaiént en danger de mort, et qui confessaient leur erime
aveo repentir; - sans avoir-en le temps d’accomplir Ja pénitences
prescrite. Saint Cypriense renditd cette ddeision 3 la foissi
ferme et si modérée, co :
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gues-uns, trompés par un repentir apparent,ou cédant
a des instances réitérées, accorduient ces leltres-de
paix & des hommes qui ne les méritaient pas. De la
des abus quil fallait déiruire. Leur imprudente
facilité allait parfois jusqu'a donner des billels col-
lectifs ainsi congus: - «Qu'un tel avec les siens soit
admis & la communionh Il y en eut qui voulurent
obligerles évéques de céder a leur jugement, et d’ad-
mettre & PEglise ceux a qui ils avaient accordé une
recommandation ; ¢’était évidemment une présomp-
tion insoutenable, et d laguelle saint Cyprien s'opposa
avec énergie. Il voulait user envers les apostats
d’une sévérité salutaire, quoique non exagtrée. On
I'aceusa d’dtre dur et inexorable.

Les mécontents furent secondés dans leurs vues
par Novat, prétre de Carthage, homme inirigant,
ambitieux, hypocrite et chargé de crimes, et par
Félicissime, que Novat s'était arrogé le droit d’or
donner diacre, contrairement 3 toutes. les lois
divines etecclésiastiques. Tous ensemble, sous pré-
texte de défendre la sainle cause de la vérité,
braverent les ordres et Vautorité de leur évégue,
Tourmentés du désir de former une Eglise d part
dans la ville de Carthage, ils se choisirent ‘pour
évéque un prétre de leur parti, nommé Fortu-
nat, qu’ils firent sacrer par cing prélats déposés
pour avoir sacrifié aux idoles. Saint Cyprien,
voulant remédier aux maux qui désolaient la pro-
vince d’Afrique, convoqua, en 251 et 252, deux con-
ciles dont il envoya les décrets au Pape saint Cor-
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peille: clest toujours la méme délérence pour le
siége de Rome. Les schismatiques, Félicissime et
Novat,eurent audace de se rendre & Rome, el essay-
érent de persuader an Pape que I«orlunat avail éte
légitimement élu et que Cyprien était un homme
chargé de crimes. Le Pape qui avait d’abord refusé
d'entendre les rebelles, finit par céder i lewrs ins-
tances ; suivant son désir, Cyprien écrivit an Pontife
une lettre ferme et en méme temps respectueuse ,
daus laquelle il dit que UEglise de Rome est 'Eglise
principale, celle dod Tunité sacerdolale tive son origine.
Puis il ajoute que, si 'on se laisse effrayer par I'inso-
lence des méchants, et si Pon accorde & leur andace
ce que la justice devrait leur refuser, ¢’en est fait de.
‘autorité épiscopale. D'ont il conclut que la con-
damnation portée contre les rebelles par un grand
nombre d’évéques d’Afrique, doit étre maintenue.
Les efforts des schismatigues échoutrent & Rome.
Pourtant Novat, que saint Cyprien compare « 4 ces
nuées qui portent partont la tempéte », ne demeurait
pas inactif; pouvait-on avoir la paix la ol se trou-
vait ? Non, il est de ces esprils remuants et chica-
niers qui ne se complaisent que dans le trouble, qui
ne paraissentici et 1 que pour fomenter Ja discorde ;
véritable calamité pour I'Eglise et pour la société
qu'ils fréquentent, ils portent dans les plis de leur
robe la guerre et les dissensions. ,
Poussé par-la haine contre saint Cyprien et pay .
soi-ambition personnelle, cet homme -sans meeurs
el sans prineipes c.haﬁgea complelement ses idées
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en arrivant & Rome. Il s'allia & Pambitienx Nova.
tien, qui était irrité de n'avoir pas été élu Pape, o
se-lanca dans un schisme tout-3-fait opposé & celui
quil avait entrepris en Afrique.  La contradiction
était évidente; Noval, casuiste reldché d Carthage
etquiavait accablé d’injures le rigoriste Gyprien, de-
vient, pour les besoins de sa cause, moralisie rigide
d Rome ; & Carthage, il accueille les apostals avec
une extravagante facilité; 4 Rome il les repousse
avec s6vérité et avec unerigueur désespérante. 1|
pousse Pexagération jusqud nier que P'Eglise ait
le pouvoir de remeltre les pschés mortels com-
mis apres le baptéme, et & plus forte raison I'apos-
tasie. Ce changement subit a de quoi nous sur-
prendre ; mais combien de fois narrive-t-il pas que
Pintérét et la passion rapprochent des hommes divi-
- s6s par les doctrines? Messieurs, 'histoire ne fait
que s, répéler; les noms changent, mais les procédés
sont les mémes. - Des conules tenus & Carthage et &
Rome (251 et 252 le condamnérent. Maisle feu du
schisme était allume Pincendie se propagea rapide-
'ment Bien que le siége de Rome ne flit pas vacant,
on fif donuer, par trois évéques des campagues d’[la-
lw, la conséeration épmcopale a Novalien, qui a peut-
étre 6t6 le premier antipape. Il envoya des lettres
encychques a toutes les "Eglises pour faire recon-
naitre son automté “tous ses efforts furent inutiles,
et s briserent contre lasagesse et 'énergie du Pape
s+iut Corneille et. de’ samt Cyprien. Le saint Pou-
ue adrmt a Ia commumon laxque Tun des évéques
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consécrateurs qui demandait pardon de sa faute; il
donna des: SUCCESSeUTs aux deux autres: nouvelle
preuve que le Pape au troisieme siecle exergait une
autorité incontestée sur les autres évéques.

(st le propre du schisme et de I'hérésie dattirer
attention des esprits sérieux sur la constitution de
I'Eglise, sur les bases mémes de la religion chré-
tienne. Quand le flot montant de lerreur et des
passions humaines menace l'ceuvre de Dieu, il sus-
cite aussitdét de vaillants champions de la vérité.
Crest ce role magnifique que Gyprien eut & remplir
lorsque le schisme novatien jetait la division parmi
les fldales; il s’en acquitta par ses actes de fer.
meté -dans Padministration et surtout par son ma-
gnifique ouvrage sur Funité de I'Eglise.

Jésus- Chmst a-t-il donné & son Eglise une forme
de gouvernement invariable ? A-til voulu fonder
une société parfaite avec sa hiérarchie ? Ou bien
s'esk-il proposé umquement de donner au monde
une doclrine, sans songer 4 établir quelque liaison,
méme exténeUre? entre ceux qui la professeraient ? ?
Voild certes des questions importantes, fondamen-
tales, aurquelles se réduisent en définitive tous les
différends entre IEglise catholique et ses adver-
smres, Lei}’bleau qu il nous a laissé de la consti-

ut} son Ll,l‘ﬂps, est dUbOlUIIl(‘}!lB

dix-neuvieme sisole. D’abord, dans chaq ue diocdsé il
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y aun évéque, qui est le centre de l'autorité et du
gouvernemnient, avec des prétres et des diacres qui
exercent, sous ses ordres, le ministére ecclésiastique;;
un épiscopat, un dans son origine, mais répandu par
tout l'univers et agissaut sur la soeiété entiere des
fidéles; enfin, a la téte de cet épiscopat il y a léveque
de Rome, suecesseur’de saint Pierre, evéque de
I'Eglise principale, de I Eglise racine et mére de UEglise
eatholigue, de UEglise qui a donné naissance & Lunité
sacerdotale, delEglise que Jésus-Christ @ bdtie sur Pierre,
it qui il confia son troupeau et le pouvoir des clefs ; (M
voild la peinture fidéle de T'Eglise au troisieme
sidcle, de 'Eglise fondée par Jésus-Christ ot sé dé-
veloppant dans le cours des dges conformément asa
divine constitution. Impossible de retrouver main-
tenant ce tableau en dehors de 'Eglise Rowaine ; les
faits sont [a pour le démontrer ; il suffit de ne pas
fermer les veux ohstinément, pour voirqu'elle seule
est en possession de ceile belle nuité, de cette céleste
organisation dont parle saint Cypiien.

Lamdme année, 232, saint Cyprien, qui ne demen-
rait jamais dans linaclion, assembla & Carthage un
nouvean concile, on Pon décida que le baptéme de-

(*) Loguitur Dominus ad Petrum : Ego dico tibi quia tu.es Pe-
trys et super hanc petram mdificabo Kcclesiam meam, ebe. Lt
iterumn eidem post resurrectionem snam dicit : Pasce oves meas.
Super illum unum. aedificat. Ecclesiam et illi pascendas mandat
oves suns. I3t quamvis Apostolis omnibus post resurrectio-
nem: susm parem .potestatem fribuatb et dicat : Sicut misit me
Pater et ego mitto vos: ete, ; tamen ut unitatem manifestnret,
unitstis ejusdem originem ab uno incipientom sus - auctoritate
digposuit, Episcopatns unus est, cujus & singnlis in- golidum
pars tenetur, De unitate Ecclesiae, cc. b et G



96 SAINT CYPRIEN

vait étre donné aux enfanis aussitt aprés leur nais-
sance. En effet, disent les quarante-deux évéques
présents au concile, si les plus grands pécheurs sont
admis au baptéme et recoivent le pardon de toutes
leurs fautes, & plus forte raison ne doit-on pas refuser
de donner ce sacrement & des enfants qui n’ont pas
commis de fautes personnelles, et qui ne sont
souillés que d’une faute hérédilaire, provenant de
la descendance d’Adam. Ces décrets furent, comme
d’ordinaire, expédiés & Rome et soumis & la sanction
du Pape saint Corneille. Cela nous fait voir ce que
nous avons d¢ji souvent constalé ; ¢’est que saint
Cyp:ien et ses collegues d’Afrique reconnaissaient
la primauté de Pévéque de Rome sur les autres
évéques: autrement il serait impossible d’expliquer
ces faits. /

Il est infiniment regrettable que le saint et savant
évéque de Carthage n'ait pas toujours eu pour le
souverain Pontife cette respectueuse soumission,
cette obéissance qu'il venait de lui revendiquer avec
tant de talent ; il se serait ¢pargné toutes les amer-
tumes qui troublérent les derniéres années de sa
vie. Il s'agissait de savoir si le baptéme conféré par
les hiérétiques est valide, et par conséquent 'l peut
ou doit étre réitéré dans ce cas. Celte question ex-
cila de funestes divisions : elle est connue dans 'his-
toire sous le nom de Conlroverse des Rebaptisants.

D'aprés la doctrine catholique, le baptéme, im-
primant un caractére ineffagable, ne peut étre con-
féré qu’une seule fois, et comme il tire toute sa verin
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du Christ et de ses mérites, il est loujours valide,
quelles que soient la foi ou les dispositions subjec-
fives de celui qui l’adminish‘e, pourvu quil ne
change rien au rit inslitué par Jésus-Christ et quil
ait Vintention de faire ce que fait I'Eglise. Mais cer-
taines sectes des premiers sidcles, par suile de
Jeurs erreurs anlitrinitaires, ne baptisaient pas
formellement au nom de la Sainte Trinité; tels
ttaient les montanistes el certains gnostiques.
Comme le baptéme ainsi conféré était invalide, on
le réitérait & ceux qui lavaientregu de leurs mains,
¢l comme ce méme cas se présentait alors assez fré-
quemment, I'usage de rebapliser ceux qui se conver-
tissaient au catholicisme, devint assez commun.
Agrippinus, évéque de Carthage, l'un des prédé-
cesseurs de saint Cyprien, vers la fin du second
sidcle, étendil cette coutume & tous les hérétiques
indistinctement, sous prétexte que, n'ayant pas eux-
mémes la grice et la vie spirituelle, ils ne peuvent
la conférer. D'ou il suivait que la validité des
sacrements dépendait de la foi et de la saintelé du
ministre.

Cet usagoe sc propagea et recut la sanclion de deux
synodes de I'Asie-Mineure, réunis sous la présidence
de Firmilien, évéque de CGésarée, en Cappadoce.
Yaint Cyprien,interrogé & ce sujet, convoqua & Car-
thage deux conciles qui se prononcérent contre la
validité dua baptéme des hérétiques. Leurs lettres
synodales manifestaient un grand esprit de con-
ciliation ; ils ne prétendaient pas faire adopter leur
’ ) h



98 SAINT CYPRIEN

coutume; ils vo oulaient seulement la conserver chez
eux, comme étant fondée sur la tradition.

Le Pape saint Etienne, & qui ces 1ett1‘Ps furent
envoyées, s'appuyant sur la tradition universelle et
surtout sur celle de I'Eglise Romaine, mére et mai-
{resse de toutes les autres Eglises, rendit une décision
contraire & celle des évéques d’Afrique et d’Asie-
Mineure. [Personne ne peut nier quil fit dans son
droit et dans la vérité ; mais cet acte d’autorité excita
un mécontentement qui ne sub pas boujours se con.
tenir dans les justeslimites.

Saint Cyprien réunitd Carthage (256) un troisieme
concile, composé de quatre-vingt-cing évéques. Ils
demeurgrent tous dans leur premiére opinion, assu-
rantde nouveau qu'ils ne voulaient par la nitroubler
la paix de PEglise, ni rompre la communion ecclésias-
tique avec les évéques, qui ne partageaient pas leur
sentiment. Cyprien, et surtout Firmilien, évéque de
Césarée, se laisserent emporter tous deux contre le
Pape & une vivacité d’indignation qu’il n’est pas
possible d’excuser, comme l'avoue saint Augustin.
Homines sumus, disait le méme saint (De bapt. cont.
Donatistas, 1 IL, ¢ 5, 1. 6), cu parlant de ce triste’
couflit : unsaint est tonjours homme et 'on concoit
quil puisse y avoir des moments d’oubli chez. les
personnages les plus vertueux. Combien de fois n'a-
{-on pas vu lardeur de la controverse entrainer les
plus belles natures au dela des bornes d'une jusle
modération ? Comme je 'ai déja fait remarquer-
propos de Tertullien, le caractére africain, toujours
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Apre et Dbouillant, ne connaissait pas les formes
radoucies, non plusque la réserve académique ; dans
la lutte, ¢’¢tait une explosion, un torrent qui faisait
souvent beaucoup de ravages. Mais, Messieurs,
cette conduite de I'évéque de Carthage, quelque
répréhensible qu'elle puisse étre, ne nous autorise
nullement & mier la réalité historique de cette
controverse, comme l'ont fait Tournemine () et
Missorius (2) au siecle dernijer.

Cette those a 618 reprise, il y a une dizaine d’an-
nées, par le savant archevéque de Nisibe, Mgr. Vin-
cenzo Tizzani, professeur d’Histoire Ecclésiastique &
I'Université de la Sapience, & Rome, (3) et ses argu-
ments ont 6t répélés par 'abbé Bouix, dans son
traité De Papd. 1l prétend que tous les nombreux
documents, relatifs a cette controverse, sont apo-
cryphes et I';euvre des Donatistes. Cette thise est
tout-a-fait ingénieuse, mais ne me parait pas sulli-
samment établie, ef, malgré tout le respect gue je
professe pour les vastes connaissances de Mgr. Tiz-
zani, je ne puisme résoudre 3 y souscrire. Mon hum-
ble opinion est corroborée par celle des critiques de
tous les siecles et de tous les pays.  Si, sur de 1égers
soupgons, et par une piété mal entendue envers unc
grande figure de Phistoire, il fallait rejeter-parmi.
les fables un fait si ev1dent appuyé sul‘ides fem01~

(1) Conjectures sur Ia supposition de quel’(;uos cuvrages do
saint Cyprien et de la lettre de Firmilien, da.ns/les Mémoines de
Trévouz, an, 1754,

(2) Dissert. crit. in ep. ad Pompeium, Vénet »1733 f -

(%) La celebro confesa fra, 8. Stefarm eS..erpr;ano, Roma, ;-
Salviucei, 1862 LS T S . Pl

_r“ - ~
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gnages contemporains, nombreux et solides, ol tomn-
berait dans un scepticisme qui permettrait de nier
le fait le mieux ¢établi. o

Comutent en effet ne pas admettrs un fait qui 11°&
jamais été nié, ni par les hérétiques, ni par les cCa-
tholiques (ui avaient cependant intérét & le nier,
qui pouvaient par ce moyen douner uue solution
bien facile aux difficaliés qu’on en tiraitcontre eux,
et qui 6taicnt alors en état de connaitre bien mieux
quc‘ nous la non-authenticité des documents en
(question ? ]

Comment rejeter un fait rapporté par I'historien
Eusébe, (1) qui vivait peu d’années(2) aprés saint
Cyprien, qui ne partageait pas les idées des do-
natistes, qui détestait le schisme des noval:iens?
qui n'avait rien 4 gagner & ce mensonge, et qul
d’ailleurs est sinceére et digne de foi?

Mais, dit-on,les donatistes ontpu interpoler 1’Iuis-
toire @Eusébe. A cela, jeréponds que c’est une puire
Liypothése, dénuée de fondement. Comment croire,
en effet, que tous les anciens manuscrits I’Eusé&be,
quirenferment le récit de cetle controverse, ont été
inlerpolés par les donatistes? Comment croire que
- les catholiquues, qui avaient de ces manuscrits en leur
posséssion, les aient laissé interpoler? Comment
croire qm’f ne soit arrivé i la postérité aucun ma-

Buserit authentique ? Non, cela parait inadmissible.

In'ya pas qu’Eusebe qm rapporl;e ce fait. Saint

R0):# E«x-m it > C

1 nuqmb vers I’wn ‘2"0 &t dwmt
'Paleahpe{ '
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Basile-le-Grand, qui vivait a peine un sidcle aprés la
controverse, 1a raconte de la méme maniére. (1)
1" dit que Cyprien et Fimilien étajent d’ opinion qu’il
fallait conférer le baptéme & geux qui Pavaient recn
de la main des hérétiques: en quoi il différait
d’opinion avec saint Ltienne, [t cependant saint
Basile était I'un des successeurs de Firmilien sur le
siége épiscopal de Gésarée; il devait Glre en élat de
constater Pexistence de cette controverse. Ne vous
semble-t-il pas plus ralionnel de croire A Iffirmation
‘pure et simple de saint Basile, qui se trouvait sur le
thédtre méme ol avait eu lieu cetle lutte ardente,
gue de croire & la négation, basée sur des hypothéses,
qui vient demander votre suffrage & quinze sidcles
de distance ?

Mais, dit-on, saint Basile a ét¢ induit en crreur
par Eustbe—Qu’en savez-vous? Vous aflirmez gra-
tuitement, et je nie de méme. De plus, saint Basile
raconte la controverse en termes différents de ceux
{’Eusébe, et ne semble pas lui avoir empx-un t6 son
récit.

Allons plus loin : nous trouvons saint Jeromo (*)

contemporain de saint Basile, qui nous donne»

également le récit de cette célebre dispute, eb c'est
en vain qu’on nous objecte qu’il a- été trompé par
les lettres apocryphes de saint Cyprien : toul cela
n'est encore qu'une supposition,

Nos adversaires font une instance. 1ls disent que

(1) Premiére lettre 2 Amphilogue, évéque d’lcone, en Lycaonie,

() Dmlogue contre les Lucxférlens, et Catalogue des hommes
ﬂfustrés.
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les anciens donatistes n’ont pas parlé de celle con-
troverse ; or i} est incroyable quilsm’en aient riend
dit, si elle a existé.

Je réponds que cet argument purement négatif
ne saurait détruire la force des preuves p051L1V95
qui ont été apportées. Ln outre, leur dirai-je,
votre argumentation est passablement captieuse-
En effet, si les donatistes ont gardé le silence a
ce sujet, vous en concluez que la controverse n’a
pas existé ; s'ils ont parlé, alors vous en conclucz
quils ont fdbmquu les lettres et toule cette fameuse
affaire. Il me semble qu’il vaudrait mieux raison-
ner ainsi: g'ils ont gardé le silence, c’élait parce-
quils ne pouvaient rien atiendre des sentiments
vraiment catholiques de Gyprien, de cet évéque quii
avait tant préché en faveur de I'unité de I'Eglise,
que les donatistes divisaient si affreusement, D’gii-
leurs, ces schismatiques différaient en tant de points
de saint Cyprien, qu'ilsne pouvaient guére invoquer

son témoignage.
=l o

Nos adversaires nous objectent encore le silence
de l'auteur anonyme du Livre conlre les rebaptisants
et du diacre Pontius. Mais, encore une fois, ce sontt
13 des arguments négatifs. Au premier je réponds
que cet aunteur anonyme écrivait, ou bien contre
lopinion desaint Gyprien, qui voulait rebaptiser les
enfants, et alors cet écrit prouve lexistence de la
controverse, ou bien contre l'opinion des donatistes,
et alors il a pu” garder le silence pour épargner le
nom illustre et vénéré de saint Gyprien. Ausccond
je réplique que le diacre Pontius affirme lui-
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méme qu’il passe sous silence bien des choses im-
portantes (multa alia et quidem magna). En effet, il
omet de parler nonseulement de cette dispute,
mais encore de plusieurs lettres du saint évéque,
lettres dont 'authenticité a toujours &6 & Pabri de
lout soupcon.

De plus, nos adversaires ne pourront jamais dé-
montrer d’une manidre satisfaisante la non-authen-
ticité des écrits, qui renferment les différentes phases
d: celte controverse. Comment, en effet, admettre
que les lettres de saint Cyprien auz évéques de Nu-
midie, & Quintus, & Jubaianus, & Magnus, queles actes
duw troisieme concile de Carthage, ainsi que la lettre de
Firmilien & saint Cyprien, sont apocryphes, lorsque
nous voyons saint Jérdme, saint Augustin et autres,
les citer & chaque instant, sansexprimer I'ombre d’un
doute sur leur authenticité ? Comment expliquer,
d’un cOté, 'appui que tous les hérétiques ont cherché
dans la résistance de saint Cyprien, et, de I'autre, le
silence de I'Eglise et des souverains Pontifes, qui
auraient ignoré que ces écrits fussent Peeuvre des
donatistes ? ;

Messieurs, il n’y a qu’une seule raison qui puisse
appuyer tant soit peu la thése de nos adversaires: ce
sont les réserves, les paroles dubitatives de saint
Augustin, & deux ou trois reprises, en citant les pieces
de ce procés; mais cette raison n’a pas de valeur.
En effet, elle ne prouve quune chose, cest qu’a
I'époque de saint Augustin, comme aujourd’hui, il
y avait des chrétieris, qui aimaient mieux recourir i
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Ihypothése d’'une imposture des donatistes, pour
décharger la mémoire de saint Gyprien d’une telle
faute, plutdt que d’admettre qu’il it tombé dans
une si grave erreur, et qu’il efit ¢erit des choses
si peu dignes de lui, Mais on voit combien pen
fondé était ce doute, en considérant 10 qu'il w’a pas
trouvé d'écho dans la tradition, méme chez ceux qui
auraient dit I'accueillir avec bonheur; 20 que saint
Augustin lui-méme n’adoptait pas celte opinion, et
pour deux raisons: le style du grand évéque qui se
retrouve dans ces lelires, el les arguments quion
peut en tirer contre les donatistes; 3¢ que le méme
saint Augustin, parlant encore, dans son deuxiéme
livre des Rétractations, de ces écrits de saint Cyprien
sur le baptéme des hérétiques, ne formule pas la

moindre réserve. De tout ce que je vieus de dire, je
conclus que la thése ingénieuse de Mgr. Tizzani ne
me parait guére soutenable.(1)

Remarquons de suite que saint Cyprien pensa
toujours qu'il ne s'agissait que d’une question disci-
plinaire, ot chaque Eglise pouvait abonder dans son
sens. D'ailleurs, méme au plus fort de la lutte, le
saint évéque ne conlesta jamais au Pape le pouvoir
de définir une question de foi, ni celui de statuer
une regle de discipline, obligeant sous peine d’ex-
communication. Son 4nie était profondément bles-
sée ; cependant, en face du Pape, il se sent, ainsi que
Firmilien, en présence d’une autorité supérieure i
la sienne; il sabstient de toute menace et se rappelle

(1) Voyez Myr,. Frep;;el, dens, ses deux volumes sur saint
Cyprien, et'J, B. Palma, Praelect. hist. eccl. t. I, p. 120-137.
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ce qu'il écrivait naguére, que resler en communion
avec le Pape, c’est demeurer dans 'unité de I'Eglise.
On a souvent essayé de trouver dans cette mémo-
rable controverse, un argument historique contre
l'autorité supréme des Papes; il semble au contraire
gquon devrait en tiver un argument en sa faveur.
En effet, il s'éléve un débat qui touche & la doctrine
générale des sacremenls et & la notion de I'Eglise ;
d'un ¢Oté, plusieurs conciles et 1'évéque de Car-
thage se prononcent dans un sens; de lautre cots,
le Pape saint Etienne décide différemment. Ses
adversaires s'agitent, s’emportent, écrivent, tiennent
des -~ conciles, argumentent de toute manidre ;
tout est inutile; la décision du Pape devient la régle
de PEglise universelle. Il me semble que rien ne
prouve davantage Vautorité doctrinale des Papes au
troisieme siecle. 7
Saint Cyprien nous a laiss¢ un grand nombre
d'écrits, dans lesquels se reflelent sa science, sa piéte
et sa grande dme.- Mais la plus belle page de sa vie,
c’est celle de sa fin héroique. L’empereur Valérien
persécutait les chrétiens, comme Dbeaucoup de ses
prédécessentrs. SambCypmen fut amené devant le
proconsul, puis relégué dans la petite ville de"Cu-
rube, ol il put voir des amis, et continuer  prodi-
- guer ses encourafrements aux confesseurs de la foi,
aux évéques, qu'on trainait dans les cachots ou dans
les mines.

Sathvpuen est arrété de nouveau et subxl; un
sooond interrogatoire. Les fidbles entourent comme
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‘Qun rempart: il confesse généreusemeunt la foi et
est condamné a &tre décapité. A quoi il répond ;
«Dieu soit loué !» Les chrétiens, en entendant cette
sentence, s'éerient comme d'une voix: « I8t nous
aussi, nous vounlons &tre décapités avec luily Ils
Paccompagnérent en silence au lieu du supplice.
Arrivé A ceite dernitre station de sa vie terrestre,
Cyprien, nous disent les actes de son martyre, dta
son manteau, mit les genoux en terre et pria quel-
que temps. Puis il se dépouilla de sa dalmatique,
la remit aux diacres, et ne garda sur lui qu’une
simple tunique. Aprés quoi, il se banda les yeux
de sa propre main, et ordonna aux siens de remelttre
vingt-cing pieces d’or au bourreau. Cependant,
les chrétiens jelerent des linges autour du martyr
Jpour recueillir son sang, tandis qu'un préire et un
sous-diacre, du nom de Julien, lui liaient les mains.
Le centarion, chargé de 'exécuter, leva le glaive de
ses mains tremblantes, et le saint évéque recut le
coup mortel. C’était le premier évéque martyr de
PEglise d’Afrique. Sa fin glorieuse expie noble-
ment la trop grande ardeur qu'il avait mise dans la
discussion avec saint Etienne, et comme le dit
saint Augustin: «L’effusion d’un sang glorieux a
dissipé le nuage qui avait pu obscurcir cette belle
dme; .son erreur a 6té compensée par l'abon-
dance de” la charité et lavée dans le sang du
martyre.» () Dien avaitsuscité ce grand saint pour
opposer une digue 4 la corruption croissante, pour
maintenir lintégrité de la discipline au milien des
(') Debapt., 1. T, 0. 18, R




ET SAINT ETIENNE. 107

désordres de 'époque, et pour donner aux chrétiens,
si cruellement perséculés, un pére, un apdtre ferme
et vigilant.

Je résume cette legon en concluant : 1o que ni
saint Pierre, ni les Papes Eleuthére et Victor n'ont
euseigné Perreur; 20 que la controverse entre saint
Gyprien et saint Etienne a réellement existé; 30 que
cette controverse, loin de prouver contre la doctrine
de lautorité et de I'infaiilibilité des Papes an troi-
sieme siecle, fournit plutét un argument péremp-
toire en faveur de cette doctrine.

o
S
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LES PAPES SAINT CALLIXTE ET SAINT MARCELLIN.——
LA PAPAUTE DANS SES RAPPORTS AVEC
LES CONCILES GENfnaux,

Dontificat de saint Callixte. Ddécouverte du manuserit des Phi-
losophumena. Récib de la vie de Callixte avant sa promotion
an siégo de Rome. L'auteur reproche aun Pape Callixte des
erreurs relativement & la Trinité, a la disci plina péniten-
tiaire, au mariage, et au cdlibat imposé aux ecclésiastiques,
Fausscté de ces accusations.—I.e Pupe saint Marcellin. Il est
accusé d’avoir offert de Pencens aux idoles pendant la persé-
cution de Dioclétien. Les actes du concile do Sinuecsse sont
apocryphes. La légende du Bréviaire.—Les premiers conciles
géndraux : gui les a convoquds, présidés ot confirmés 2L E-
glise des premiers sidcles 6tait une société visible, ayant sa
hidrarchic ot agissant avec autorité.

MESSIEURS,

Avant de dire adieu & Pépoque des persceutions
de Plglise chrétienne, il me reste encore & parler
de deux Papes, dont la mémoire a L6 injustement
flétrie : ce sont les Papes saint Callixte et saint
Marcellin. Nous allonsrétablir les faits aussi bricve-
ment que possible.

Saint Gallixte succéda & saint Zéphirin sur le trone
poatifical ; il Voceupa do Pan 217 4 Yan 222, Sa mort
arriva aprés une longue et douloureuse captivitd,
sous le régne de Pempereur Alexandre-Sévere. Il
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fut précipité d'une fenétre de sa prison dans un puits,
et a toujours regu dans I'Eglise les honneurs d’un
saint martyr. Le cimetiere ou catacombe qui porte
son nom, est I'un des plus grands de Rome, et fut
agrandi et restauré par ce vénéré Pontife: de 1a le
nom que cette calacombe conserve encore de nos
jours ; elle se trouve sur la voie Appienne.

On ne connaissait guére d’autres détails sur la vie
de ce Pape, lorsque, vers année 1842, on découvrit
dans un monastere du mont Athos, en Greéce, un
manuscrit extrémement important, intitulé Philoso-
phumena. I fut transporté a Paris, ol on le con-
serve dans la bibliotheque impériale, sousle numéro
CCCCLXIV. Il est écrit en grec, avec les caractéres
usités au quatorzidme siecle, et d’aprés un tres-ancien
manuscrit original, qui a bzaueoup souffert des in-
juresdua temps. I1a été 1mpr1mé 4 0xford,en 1851. Le
titre de cet ouvrage parait avoir été d’abord «Réfu-

tation de toutes les hérésiesen dix livres, et indique
aspr canel était le hut de Vauteur. Le monde des
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érudits fut dans un grand émoi & la nouvelle de cette
découverte ; ; Christophe Colomb, annongant & I'Eu-
rope quil avait découvert notre continent, n’avait
peut-&tre pas produit plus de sensation, On se mit
a Pétude avec uneincroyable ardeur, et'il'en résulta
une série d’écrits trés-intéressants et remphs de
savantes recherches.
Comme Pauteur des Plulosophunwna, au hv1e
IX¢, parle assez au long du Pape Callixte, et qu ille
veprésente comme le pre mier qm a,lt pQrLe attemtq
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a la sainteté de la foi primitive et de I'antique dis-
cipline, quelques adversaires de I'Eglise catholique
ont profité de cette occasion favorable pour accuser
ce Pontife d’avoir [ailli dans la foi.

Mais I'abbé Dellinger, (1) Mgr. Cruice, (2) décéde
évéque de Marseille, le ctlebre archéologue romain,
le chevalier de Rossi, () le savant P. Armellini, (¢)
ancien professeur d’histoire au Collége Romain, et
une foule daulres, réfutérent avec beaucoup de
science, de modération ef de talent, les altaques ve-
nues du camp ennemi. Cependant I'on ne put s’en-
tendre sur le nom de lauteur de cet éerit; les uns
Vattribuerentd saint Hippolyte, les aulres,  Origéne,
dautres, a Gaius, prétre romain, ou A Tertullien,
d’autres enfin, 4 Novatien le schismatique, qui fit
tant de troubles dans ’Eglise Romaine au troisieme
siecle. Je w’ai pasTintention d’aborder cette diffi-
cile question, qui, d’ailleurs, affecte peu celle que je
me propose de trailer; j'accorde que cet ouvrage esl
authentique, c’est-a-dire, écrit a ’époque déjd men-
tionnée, ef jo me contente de chercher 4 découvrir
si Pauteur a été sincére et véridique dans ce qu'il a
relaté concernant le Pape saint Callixte. (3)

k‘) Hippolytus und Callistus ; oder die recemische Kirche in
der ersten Halfte des dritten Jahrhunderts, Regensburg, 1853,

(?) Etudes sur de nouveaux documents historiques empruntés
& Pouvrage récemment découvert des Philosophumena, FParis,
18?3?)' Civilta Cattolica, Ser. I1L, v. X1, p. 363-64.

(£) De prisca refutatione hwereseon Origenis-nomine ac Philo-
sophumenon titulo recens vulgata commentarius, Romae, 1862,

(%) Voyez aussi sur cette question . Bunsen, Hi;{polytus .and .
his age, iondon, 1852 ; Wordsworih, saint Hippolytus and the
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Voici, en résumé, ce qu'il raconte de la vie de ce
Pontife. Un chrétien, du nom de Garpophore, atta-
¢hé au service de l'empereur Commode (180-182),
avait un esclave (1) chrétien, appelé Callixte, auquel
il confia une. somme considérable pour faire des
spéculations. Comme le maitre se portait caution
des engagements de Callixte, cc dernier obtint bien-
tot de précieux dépdts d’argent de quelques autres
chrétiens. Malheurcusement il fit de mauvaises
affaires et perdit tout. Tremblant de rencontrer son
maitre, il prit la [uite, se dirigea vers le port, et
monta sur un navire qui allait mettre & la voile.
Mais son maitre, informé du fait, le rejoiguit bien-
10t. A sa vué, Callixte effrayé, se précipita dans les
{lots, probablement pour se sauver & la nage. Ge fut
peine perdue, car les matelots le tirérent de l'eau et
le livrerent & son maltre, qui le fit enfermer & Rome
dans I¢ Pistrinum, ol les esclaves étaient trés-mal-
iraités.

Plusicurs chrétiens de Rome, poussés plutdt par
Pintérdt que par la compassion, persuadérent a Car-
pophore de le meltre en liberté, parceque cela lui
donnerait le moyen de payer certaines sommes, Il
put ainsi sortir de prison, mais on le surveillait tou-
jours de prés, et on Pobligeait A restituer les dépdts

church of Rome in the earlier part of the third century, Lon-
don, 1853 ; Fessler, Ueber den wahren Verfasser des unter dem
Titel Philosophumena Origenis jiungst erschienen Werkes, Tit-
bingen, 1852.. . :

(}) L’expression grecque désigne plutét un homme de la
maison ou de la clientéle d’un patriclen ; o’est Jo familioris des
Latins; il pouvait remplir des ocharges importantes, -

P




SAINT CALLIXTE. . 113

gui lui avaient été confiés, Callixte,qui avait eu des
affaires avec plusieurs Juifs et qui nen pouvait
rien tirer, vint un jour de sabbat réclamer son
argent & haute voix dans la synagogue.

Les Juifs Paccablérent de coups, et le traindrent
chez le préfet de la ville, en Paccusant de les avoir
tronblés dans Pexercice de leur enlte ot de s'dire
vanté détre chrétien. Carpophore, informé de cel
incident, accourut sans tarder, réclama son esclave,
en disant—chose peu vraisemblable—quil wétait
pas chrétien et qu’il cherchait simplement la mort,

‘Les Juils g’éleviérent contre cette ruse mensongere
de Carpophore. Le préfet fit battre de verges le mal-
heureux Callixte et le condamna aux travaux foreés
dans les mines de Saxdamnc

’lus tard, Marcia, favorite de 'empereur et pro-
tectrice des chrétiens, demanda au Pape Victor les
noms de ceux qui avaient ét& bannis et obtint leur
liberté. Par malheur, le Pape avait oublié le nom
de Callixte ; toutefois, ses supplications lui valurent
la permission de retourner & Rome. Le Pape I'en-
voya A Antium, probablement pour le soustraire 4
la persécution de son mailre, et lai accorda quelque
secours.  Sous - le pontificat de suint Zéphirin,
Callixte put revenir & Rome, et obtint une fonction
assez importante dans le clergé romain, en.méme
temps que lintimité du Pape ; il fut nommé chefl
du ¢imetidre qui porte son’ nom, et aprés lamort-de
saint-Zéphirin, il fat promu & I’épiscopal romain on
au pontificat. Mais comme Pauteur des Philosophu-
mena: qui 6tait- déjA - schismatique, se regardait

3
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comme l'évéque légitime de Rome, il ne donnait
pas ce titre & Callixte ; cependant, il résulte de son
propre récit, que la plus grande partie des chrétiens
de Rome ct des autres Eglises, était en communion
avec Callixte, que la légilimité de son élection était
bien conslalée, ct que le partt opposé était fort
minime. L’auteur reproche a Callixte des erreurs
relativement 4 la Sainte Trinité, & la discipline
pénitentiaire, au mariage et au célibat imposé aux
ecclésiastiques.

Voyons wmaintenant, aussi rapidement que pos-
sible, si les accusalions portées contre les actes de
saint Callixte, et avant et pendant son pontificat,
méritent quelque créance.

Pour ajouter foi au récit d'un éerivain, il faut
bien connaitre s'il n’a pas él¢é mi par une aveugle
amitié pourson héros, ou par la haine el les pré-
jugés ; car alors il est évident que ce n’est pas la
raison et 'amour de la vérité qui le dirigent, mais
la passion qui luimet un bandeau sur les yeux.
Son témoignage perd de suite une partie de sa
valeur. Or il n’y a pas de doule que l'auteur des
Philosophumena portait une haine sincére et cordiale
A Callixte, & cause de son pontificat et-des opinions
différentes qu'ils avaient en matiére de religion.

Avocat dans sa propre cause et animé de disposi-
tions hostiles envers ses adversaires, il les traite
d’ignorants, d'audacieuz, ete. Puis le torrent d'in-
jures va grossissant; il fait de Callixte un homme
habile en méchanceté, versé dans la fraude, hypo-
crite, usurpateur du tréne épiscopal, se servant de
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Zéphirin pour semer la discorde parmi les chrétiens
et les attirer e.nsuite a son parti: bref, il ne mangque
aucune occasion de harceler son ennemi. ILSani-
mosité se traduit & chaque instant.  Qui ne voit de
suite qu'un tel témoignage doit &lre Lres-suspect ?

Drailleurs, un écrivain impartial rapporte le bien
et le mal qui se trouvent dans son héros; il ne
montre pas qu’un ¢ité de la médaille ; or, cormment
se fait-il que Pauleur des Philosophumena ne trouve
absolument rien de lonable dans le Pape Callixte ct
ne dise pas méme un mot du martyre qu'il a soulffert
pour la foi? N’est-ce pas parce qu’il craignait de le
voir entourd de Padmiration et des sympathies du
public, et de diminuer ainsi In valeur des diatribes
qu'il avait Jancées contre lui? Il ne parle pas non
plus de son honnéteté dans Padministration des
biens de sou maitre ot des chrétiens, honnéteté qui
lai avait valu la confiance générale. Il est vrai que
le malheur vint le frapper, mais personne ne sait
s'il faut Pattribuer 4 la- maladresse ou & la fraude;
Pauteur méme n’en dit rien. Pourquoi aussi attri-
buer & lintérét matériel, et non. au désir de lui
rendre justice, la démarche des chrétiens pour le
faire sortir de prison ? Pourquoi affirmer que Cal-
lixte s’est précipité dans la synagogue pour exciler
la rage des Juifs et arriver parld 4 se faive donner
la- mort, lorsque les faits ne démontrent gqu'une
chose, c’est qu’il’ voulait recouvrer les sommes que
lui devaient les Juifs? 'l était si coupable; lasolli-
citude de son maitre pour arracher des maing du
préteur, devient inexplicable.
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De plus, il affirme que le Pape Victor avait omis
A dessein le nom de Callixte de la liste des chrétiens
déportés et fut bien chagrin de le voir revenir des
mines de Sardaigne ; mais alors pourquoi ce méme
Pape s'occupe-t-il de suite de lui porter secours par
une auméone mensuelle et en Penvoyanl demeurer
a Antium ?

On sait tout le soin gue mettaient les évéques &
wenrdler dans le clorgd que des personnes d'une vie
intbgre, des hommes sur lesquels le peuple portait
un lémoignage favorable ; comment le Pape Victor
etit-il admis & lordination un homme aussi dépravé
que Détait Callixte, et comment le peuple efitil pu
rendre un jugement favorable? Quel ne doit pas
détre notre étonnement de le voir, par le suffrage du
peuple, élu archidiacre, puis élevé sur le trone pon-
tifical ? Tous ces faits sont incompréhensibles, si on le
suppose aussi criminel que nous le représente lau-
teur des Philosophumena. -

Mais arrivons A l'examen des accusations qui con-
cernent la fol et la discipline pendant son pontifical:
¢'est 1 le point capital.

I auteur des Philosophumena Paccuse de sabel-
lianisme. Voyons ce qui en est.

Drabord, il doit paraitre élonnant gue cet écrivain,
entreprenant de réfuter toutes les hérésies, termine
son (ravail par une-atlaque directe et grave contre
I'Eglise catholique, qu'il met au nombre des sectes-
hérétiques. Cest ainsi gqu’agirent les photiniens,
les donatistes et-les novaticns. - Comme eux, il cos-
menc? par s'atlagquer aux erreurs précédentes, puis
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il déverse le veuin de son dme contre 'école de
Callixte ; pour son malbeur il avoue quelle est
nombreuse et que tout le monde Pappelle catholique.
Evidemment ¢’¢lait vouloir faire rejaillir sur Bglise
de Jésus-Christ tous les griefs qu'il a contre l¢ Pon-
tife, toutes les erreurs dont il Laccuse: audacicuse
téméritc qui est le propre de ceux qui s'engagent
dans la voie tortueuse de Uhérosie, et qui marcheut
vers le précipice !

L'hérésie sabellienne consistait, cowmme nous
I'avons déja vu, dans la négation réelle de la Trinité
des personnes. Fn Dieu il n'y avait qu’une persoune,
a laquelle convenaient les trois appellations de Pore,
Fils et Saint-Ksprit, d’otr il suivait que ¢'était le
Pere qui avait souffert sur la croix. Or les pavoles de
Callixte, sur lesquelles sappuie notre auleur des Phi-
losophumena,renferment la pure doctrine catholique,
ou au moins sont susceptibles d’un sens tout-a-fait
orthodoxe. Ainsi il dit trés-explicitement, que «ce
n'est pasle Pere qui a souffert, mais le Fils;» qu'uil
w’y a qu’un seul Dieu;» que «Jésus-Christ est Dieuy
guwdil n’y a dans le Pére et le Fils quun seul ct
méme esprity : en d’autees termes, il professe 'unité
d’essence en Dieu et la trinité des personnes.

En outre, comment supposer raisonnablement
qu’il admitles erreurs de Sabellius, lorsque le méme
auteur nous apprend que Callixte lui-méme le fit
expulser de Rome & cause de ses erveurs? L'efit-il
aassé loin de lui, ¢'il avait élé dans les mémes
opinions ? Comme on le voit, cet écrivain se trahit
lui-méme, et sert la cause de Callixte, en voulant l¢
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perdre auprés de ses concitoyens et de la postérite.

II Paccuse d’avoir admis lerreur de Theodote-1¢-
corroyeur, & savoir, que le Pére a été crucifie. Mais
Calliste n'a jamais dit cela; il a affirmé seulement
que le Ppre était unian Fils, méme au moment de 1a

Passion, i cause de l'inexistence des deux personnes;
en cela il n'y a pas Pombre de sabellianisme ;
autrement saint Paul et été lui-méme sabellien
lorsquil écrivait: «Deus erat in Ghristo, mundum
reconcilians sibi.y

L’auteur du méme ouvrage fait un grand crime
au Pape Callixte de ce qu’il prétend pouvoir accorder
le pardon de tous les péchés ; c’est aussi ce que Ter-
tullien reprochait vivement & saint Zéphirin. Mais
qui ignore que V'Eglise catholique a toujours ensei-
gné et exercé le pouvoir de remettre les péchés?
Sans doute elle exige la contrition et la pénitence
des fautes; mais Gallixte ne nia jamais qu'elle f{it
nécessaire. De 13 il est facile de conclure que I'an-
teur se laissa enlrainer dans les aberrations des
montanistes et des novatiens, tandis que Callixte
conserva la véritable doctrine. ' '

Pour ce qui concerne la discipline pénitentiaire
du clergé, Callixte n’a jamais prétendu qu’un
ecclésiastique coupable doive é&tre exempt de touwt
chdtiment et ne puisse jamais étre déposé, méme
pour un crime public et prouvé.

Quant aux sectaires qui revenaient & PEglisc
catholique, il est vrai que le Pape les recevait sans
pénitence dans la communion chréti-nne, lorsque

a4
leur erreuravait 616 involontaire, ou qu'ils n’avaient
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jamais connu la foi auparavanl; mais en celzi i}‘ne
faisait que suivre Pesprit et la pratique de IEglise,
qui n’a jamais puui pour des fautes anxquelles la
volonté n’a pas eu de parl.

Il va encore plus loin et lui reproche davoir pernis
le mariage des clercs, et la promotion & I'épiscopat,
au sacerdoce et au diaconat, d’hommes qui avaicnt
eu deux ou trois femmes (bigami ac lrigand referydin
cleros).

A la premiére ohjection je réponds que le nom de
clercs est bien vague et comprend non-sculement
ceux quisont dans les ordres sacrés, mais meme
ceux qui n’ont re¢u que les ordres inférieurs. Or
ces derniers ont toujours été et sont encore libres
de contracter mariage,

Alaseconde, je réplique d’abord, qu'il ne s'agit pas
de la bigamie ou de la trigamie simuitanée, mais
successive ; et jajoute que jusquau cinquieme
siecle la discipline de I'Eglise permettait I'aceés aux
ordres sacrés, pourvu que cette bigamie ou trigamie
successive m'elit paseu lieu depuis le baptéme.
Pourquoi alors en faire un crimz au Pape Callixte?

Voila, Messieurs, & peu prés toutes les principales
accusations, dont lauteur dos Philosephimena
chargé la mémoire de ce saint Pontife. Vous aver
pu voir, par I'esquisse que je viens de vous en faire,
combien elles sont dépourvues de toute base solide :
elles n’ont existé que dans limagination haineuse.
et dans les idées hétérodoxes de l'auteur schisma-
tique qui-les a proférvées. Il reste donc acquis i
Vhistaire que le Pape saint Calliste n'a jamais failli
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dans la foi, non plus que dans lobservalion des
regles disciplinaires de I'Eglise.

SAINT MARCELLIN,

Nous ne sommes pas encore au bout de notre
{ache. Nos adversaires sont ingénicux quand il
s'agit de soulever des difficultés contre l'innocence
et Porthodoxie des Papes; c'est 1a leur cauchemar;
le triomphe de I'Eglise et de la Papauté, ses victoires
incessantes, en dépit de toutes leurs sinistres pré-
dictions, troublent leur sommeil comme autrefois
les trophées de Miltiade bouleversaient I'dme de
Thémistocle et troublaient l¢ repos de ses nuits. Ils
ne se ticnnent jamais pour défaits; vous les réfu-
terez cent fois; vous détruirez de fond en comble
toutes leurs affirmations; vous croirez les avoir
réduits au silence: illusion ! Ils reviendront la cent-
et-unieme fois absolument avec la méme objection;
ils nauront tenu compte d’aucune de vos remarques,
et vous serez obligé de recommencer la  lutte et
d’exposer vos arguments comme la premiére fois.

Nous arrivous & la fin du troisicme siccle. Lo
Pape Caius venait de mourir; on lui choisit pour
suceesseur, Marcellin, qui occupa le siége pontifical
de Pan 296 & Van 304, Deux monstres, avides de
sang et de carnage, présidaient alors aux destinées
de U'empire romain: c'était Dioclétien et Maximien,

Les chrétiens, dont le nombre augmentait tous les
jours avec une prodigieuse rapidité, furent comme
(’ordinaire les plus éprouvés; leur soumission res-
pectucuse aux ordres des empereurs ne pouvait leur

3
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faire pardonner le mépris qu'ils avaient pour les
dieux. La perséculion éclata en 303; on commenca
par faire raser la magnifique église de Nicomédie.
Quatre édits, publiés successivement dans toutes les
parties du monde romain, interdirent aux chrétiens
" les charges et les dignités publiques, et ordonnérent
de fermer les églises, de braler les livres saints, de
confisquer les lieux de réunions religieuses, d’em-
prisonner les membres du clergé, de ne relicher
que ceux qui sacrifieraient aux dieux, et de sou-
melttre les autres a toute espéce de tortures et.d la
mort 8'ils refusaient d’obéir. L'historien Eustbe, qui
fut témoin oculaire de ce drame de sang, nous
en a laissé un tableau qui glace d’effroi, On se
fatiguait 'imagination pour inventer des tortures de
plus en plus cruelles. [l arrivait quelquefois quon
immoldt en un méme jour et en un méme lieu
cinquante, soixante, cent chrétiens; les glaives §é-
moussaient, les bourreaux s'épuisaient, les flammes
du blicher consumaient & la fois plusieurs victimes;
on les enchainait sur des navires qu’on abandonnait
A la fureur des flots. Les chrétiens étaient heureux
de verser leur sang pour Jésus-Christ; et leur cons-
tance arrachait l'admiration de leurs persécutenrs,
sans pouvoir diminuer leur rage.

Parmi les milliers de généreux athlétes qui dou-
nerent leur vie pour la foi, on cite lenom du Pape
Marcellin. On raconte que, pendant la persécution,
il céda a la frayeur et offrit de I'encens aux idoles
des faux dieux. Bient0t; touché de repentir, il-se
rendxt au concﬂe de Smuesse, parut dgvant les

!
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évéques, revétu d'un cilice, el avoua publiquement
sa faute en versant un torrent de larmes. I’ersonne
toutefois wosa le-condamuer; ‘mais les Péres du
conciles’éerierentd unanimité : « Ce n’est pasnous,
cest tol-méme-qui seras ton juge ; le premier siége
ne peut étre jugé de personne. Pierre, lul aussiy
faillit devant son devoir ct obtint pareillement, par
ses larmes, le pardon de ses péchés.»

De retour & Rome, Marcellin alla trouver lem-
pereur et lui reprocha vivement de I'avoir engagé
4 commettre un si grand crime. Dioclétien, irrité,
le fit saisir avec trois autres chrétiens, ordonna de
les décapiler et de jeter leurs corps & la voirie
Trente-six 4jours plus tard, on put procéder A la
sépulture des martyrs dans le cimetiere de Pris-

- cille, sur la voie Salaria.

Tel est, en résumé, le récit qui'se trouve consigné
dans la légende du Bréviaire Romain, au 26 avril.
Sur quoi est fondée cetle légende ? Elle est fondeée,
pour ce (ui concerne l'accusation d'idoldtrie, uni-
quement sur les actes du concile de Sinuesse, qui,
comme nous le verrons bientdt, sont cerlamemuxb
apocryphes ; ¢’est ce que reconnaissent maintenany
non-seulement tous les érudits catholiques, mais
encore tous les critiques protestants et autres, qui
cherchent sincérement la vérilé historique.

Cela n'a pas empdché Panteur du récent opuscule
publié¢ au bureau du Witness, de Montréal, d’écrire
les lignes suivantes: « \Iaroelhn fut 1dolatre. 11
entra dans le temple de - Vesta et offrit de Pencens
gotte déesse.. Vousme direz que ce ful un acte- de

x
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faiblesse ; je réponds qu'un disciple de Jésus-Christ
meurt, mais ne devient pas apostat ! »

Voild une tirade qui peut bien produire quelque
clfet sur les dmes simples, qui n’ont pour se protéger
gue la candeur et Iignorance, mais qui fait sourire
de pitié ceux pour qui I'histoire n’est pas un domaine
tout-a-fait inexploré.

Remarquons d’abord que, lors méme quil se [t
rendu coupable d’une semblable faute, il ne s'en-
suivrait pas qu'il et erré dans la foi, ni qu'il eltt en-
seigné ex cathedrd une doctrine hétérodoxe. En effet,
il ne propose rien & croire a 'Eglise universelle ;
il nenseigne pas I'Eglise. Et @’ailleurs, comment
fletrir la conduite de quelqu’un qui n’agit que sous
I'empire de la crainte ? La frayeur Ote souvent toute
liberté dans l'action et détruit le volontaire, sans le-
quel on ne peut 8tre coupable. Ainsi donc, en sup-
posant méme la voérité du fait, il n’y aurait pas
erreur dans lenseignement; il n’y aurait pas méme
culpabilité formelle.

Mais je crois pouvoir vous démontrer que le fait
méme ne repose sur aucune base solide.

Je prouve de suite que les actes du concile de
Sinuesse sont apocryphes.

10 Il est incroyable qu’an milieu des horreurs de
la grande persécution, lorsqu’on faisait rechercher
partout les fidéles et leurs pasteurs, lorsqu’on allait
demander & Tobscurité des catacombes un_asile
contre la rage des paiens, il est incroyable, dis-je,
qu’on ait pu rassembler trois cents évéques d Sinu-
esse, entalie. Ne saitron pas que Constantin-le-
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Grand et le Pape saint Sylvestre ne purent réunir au
concile cccuménique de Nicée que trois cent dix-
huit évéques, et cela en pleine paix, et lorsque les
prélats voyageaient aux {rais du trésor public?
Tgnore-t-on que, sous Pempereur Déce, on ne put
faire venir au concile de Rome (en 250) que seize
évéques? Comment croire qu'il ait &i¢ possible &
un si grand nombre de se rassembler & Sinuesse ?
Dailleurs on ne trouve ni chez les écrivains pro-
fanes, ni chez les auteurs ecclésiastiques, aucun ves-
tige de Pexistence d'une ville appelée Sinunesse, non
plus que de la crypte de Cléopitre, ol ce concile
aurait eu lieu.

20 Tes Actes de cetle assemblée ne donnent que
les noms de cent vingt-sept éwques, sur trois cents
(Jui y assistaient ; et encore ils ne font aucune men-
tion de leurs dioceéses respectifs; ils ne disent pas
uit mot de celui qui convoqua et présida le concile.
Les noms de ces prélats sont inconnus dans I'hs-
toire et semblent avoir été fabriqués & plaisir.

3> Les Actes nous apprennent aussi que la nou-
velle de la condamnation de Marcellin fut rapportée
de suite & empereur, alors occupé A la guerre des
Perses. Or ceci est faux. En effet, cette méme
année, qui’ était la vingtidme de son régne, Dioclé-
tien abandonna les rénes dn gouvernement, et il
s'6tail déjd écould deux ans depuis quil avait défait
les Perses el célébré son triomphe A Rome en com-
pagnie de son collégue Maximien.

40 On y voit aussi qu'une multitude de chrétlens
88 précxpltelent vers le. temple, afin de voir si
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Marcellin, qui avait été arré1é, sacrifierait aux dieux,
et de pouvoir ensuile rendre témoignage contre lui;
on ajoute quils le virent offrif de lencens aux
idoles. Ge récit me paralt inveaisemblable. En
cffet, comment croire qu'aumilicu d’ane persécution
si sanglante, la founle des chrétiens se dirigent publi-
(quement vers le t2mple, sans craindre d'dtre cux-
mémes maltraités ot mis & mort, et pour le seul plaisir
de pouvoir porter témoignage contre le Pontife?
Ne sait-on pas aussi qu’il était absolument défendu
aux chrétiens d’assister aux sacrifices et autres rites
gqui se célébraient chez les paiens? (1)

5¢ Ou lit dans les Actes de ce concile, que les trois
cents évéques se déclarbrent incompélents A juger
le Pape, puisque personne ne peut juger l'évéque
du premier siége du monde, et quils lui expri-
merent le désir de le voir se condammer lui-méme.
Fort bien ; mals alors pourquoi produisent-ils
soixante-douze témoins contre un accusé qui n'est
soumis & aucun pouvoir humain, et au jugement du-
quel il faut s'en tenir, méme dans sa propre canse ?
Il v a donc 14 contradiction.

6° On suppose (ue Marcellin était revétu de la
pourpre ; or personne n’ignore que ce nWétait pas la
coutume des souverains Pontifes & celte épogue. La
pourpre était réservée aux empereurs, et c'est seule-
ment sousle pontificat de Vigile,-que nous voyons
son cardinal-légat, Pélage, se revétir de la pourpre,
lors de sa mission & Constantinople.

79 Les contradictions abondent dans les Actes de

(1) Tertul,, De Spectaéul., c. 18
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ce prétendn concile. Clest ainsi quau second eb
au quatrieme chapitre, le nombre des témoins ocu-
laires est de soixante-douze, et cependant, si vous
comptez les noms, vous en trouvez quatre vingt-cing.
Il est dit, au chapitre troisiéme, que cinquante
évéques seulement siégeaient & la fois, parceque la
crypte de Cléopitre wen pouvait contenir davan-
tage ; au chapitre septicme, on est &tonné de
trouver dans une seule réunion trois cents évéques,
trente prélres et vingt-huit témoins. Au chapitre
second se trouve la liste de tous les témoins & charge ;
et dans ladernidre session on voit vingt-deux témoins
nouveaux qui viennent faire leur déposition contre
le Pape.

"800l y a une foule d’expressions qui indiguent
une époque postérieure, puisqu’elles élaient alors
inusitées ; d’autres dénotent un écrivain sans goiit,
sans. _]ugement,et postérieur & Dioclétien, époque
a laquelle la langue latine se parlait encore avec
assez de pureté. Bien plus,—qui le croirait ?—le
pontife du Capitolc arrive solennellement, au
moment ot Marcellin entrait dans le temple de
Vesta, et s'efforce de prouver au Pape qu'il doit offrir
de Pencens A Jupiter et & Hercule, parceque les rois
Mages ont offert des présents & Jésus-Christ ; puis il
lui parle de la Mere de Dieu, de sa virginité, de
Papparition de létoile, de la visite & Hérode, du
nombre et de la qualité des présents offerts par les
Mages; on croirait entendre un chrétien qui a vieilli
dans 'étude de la religion eatholigue.. - Tout cela .a
peu de vraisemblance dans la houche d’un pajen,
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9o 8i le Pape fiit tombé dans 'idolAtrie, il est
certain que ce fait et 616 connu de suite par tout
Punivers. Cependant Eusébe, contemporain de Mar-
cellin, dit, en parlant de ce Pape, quil a véeu pen-
dant la persécution, mais ne dit vien de sa chilte. M
Théodoret ne mentionne pas non plus ce prétendu
sacrifice qu'il et offert aux dieux; au contraire il
le loue en disant quil parut avee beaucoup d'éelat
dans le temps de la perséeulion. (2) Ilest vrai que
I'an des évéques donalistes, Pélilien, qui vivail a
I'époque de saint Auguslin, accusait ce Pape
d’avoir offert de l'encens aux idoles oi liveé les
Saintes Ecritures aux paiens; mdme aeccusalion
contre les Papes Melchiade, Marcel et Sylvestre,
sans autre preave que cerfains acles oi lon ne
voyait figurer les noms d’ancun souverain Pontife.
Aussi saint Augustin se contenta de nier le fail bien
catégoriquement; il fit voir que c¢'était une nou-
velle fiction dont les anciens donatistes ne s’¢taient
pas encore avisés. {3) Je vous le demande, Messieurs,
pensez-vous que I'¢véque d’Hippone etil opposé une
dénégation aussi formelle, si la chiite de Marcellin
elit 6té connue, et si les actes d’un concile aussi
nombreux qu'on suppose avoir été celni de Sinuesse,
l'eussent attesté ?

Je pourrais apporter encore heaucoup d’autres ar-
guments pour démontrer que les actes de ce concile
sont apocryphes ; mais ceux-ci doivent &lre sufli-

(') Busébe, H. E. 1. 7, o. 32.
(%) Théodoret, Hist. Eecl,, L 1, ¢. 2. .
(%) Lib. de unico.baptismo contrn Petilianum, ¢, 16,
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sants. Ceux qui voudront plus de détails pourront
recourir aux dissertations qu’ont faites sur ce sujet
Noél Alexandre, (1) Dom R. Ceillier, (*) Pagi, (3)
Tillemont, (+) Basnage, (%) les Bollandistes, (¢)
Constant, (7) Darras, (%) Saverio De Marco, ()
ete., ete. Les actes d(, ce concile de %muesw se
trouvent insérés dans la collection de Labbe.

Mais, "me direz-vous, que faire de la légende du
Bréviaire ? N’est-il pas téméraire de vouloir infirmer
un fait historique qui a é1é inséré dans I'Office de
PEglise ?

Je répondsqu’il faut distinguer dans le Bréviaire
les définitions de foi, contenucs dans les canons,
les bulles dogmatiques et ies symboles, qu'on doit
croire d’une foi catholique; les extraits des Saintes
Eeritures, auxquelles est dtie une foi divine; les
écrits des Saints Péres, qui sont les fideles et authen-
tiques témoins de la tradition catholique; et enfin
les faits tivés de la vie des saints. Il est certain que
linsertion de ces derniers dans le Bréviaire, est
d6jA un trés-fort préjugé en leur faveur ; cependant
il est encore permis de les soumettre & la critique
historique, de voir sur quelles bases ils reposent, &

(1) Hist. eccl.; sec. IEI, tom. VI, p. 298, Venet. 1771.

(2) Hist. générale des auteurs sacrds, t. I11, Paris, 1732,
(8) Ad an. 302, n, 16.

(+) Hist. eccl., t. V, p. 613,

(8) Ad an. 296, n. 4 et suivants.

(6) Tn Catalog. Rom. Pont., part. 2, p. 43.

(7 Infaillibilité des Papes, t. 1, p. 160.

(8) Hist., de '’Eglise, t.1, p. 286. -

{9) Dissert. sopra la pretesa caduta di San Marcellino Papa.
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quelles sources ils ont été-puisés, ct de peser les
objections que l'on souléve contre leur autorité.
~ Dailleurs, Messieurs, cc n'est pas 13 une doctrine
qui me.soit particulicre, c’est celle de tous les théo-
lagiens, et en particulier celle du savant Pape, Be-
noit XIV, dans son Traité sur le canonisation des
saints. Voicl e quwil écrit: () « Quelques-uns ont
violemment attaqué le Bréviaire romain, en soute-
nant qu’il est rempli de fables et que son autorité
est.nulle par rapport aux faits historigues ; d'autres,
aussi éloignés de Uesprit de I'Eglise, ont prétendu qu’il
serait impie et comme hérétique de douter des faits
historiques qui y sont renfermés, et, & plus forte
raisou, de les contester. Entre ces sentiments ex-
trémes il y a une voie plus stire & suivre; la seule
insertion d'un fait historique dans le Bréviaire lui
donne déjd une grande autorité. Mais on ne peut
pas dire quil soit défendu d’en discuter la vérité
avec respect et modération, en soumettant ses obser-
vations au jugement de UEglise, pour qu'elle en pese
la force et la valeur, si jamais il est question de
faire de nouvelles corrections.»

Son prédécesseur, Benoit XIII, avait enseigné la
méme doctrine, et ¢’est aussi celle & laquelle jadhere
de tout ceeur.

Le R. P. Ramitre, dans une brochure publiée
pendant le concile du Vatican contre le P. Gratry,
dit, & propos de certaines modificalions apportées

‘dans le Bréviairve (p. 45): «Les livres liturgiques

(*) De Canonis. Sanct, 1. IV, ¢. XII, 5.
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renferment des récits dont I'liglise a confié la rédac-
tion & des hommes éclairés, mais qu'elle n’a jamais
prétendu revétir de son infaillibilité. Il peut donc
arriver que ces récits, compecsés d'apres les monu-
meuts les plus certains et les traditions les plus véné;
rables, renferment pourtant quelques détails inexacls
dout des recherches plus attentives démontreront la
fausseté. Que fait alors 'Eglise ? Elle ne se hate pas,
sans doute, de sacrifier ses traditions 4 des décou-
yertes souvent trompeuses et que des découvertes
nouvelles viennent souvent démentir, mais elle ne
sinterdit pas les modifications reconnues néces-
saires. Sielle ne va pas aussi vite dans le change-
ment de sa liturgie que le voudraient des novateurs
téméraires, elle est loin pourtant de se condamuer i
Pimmobilitén i :

Du moment qu’il est démontré que la source pre-
miére, le concile de Sinuesse, est apocryphe, par 1
méme croulent aussi tous les autres documents ou
écrits quelconques qui en découlent; l'édifice ne
peut pas &tre plus solide que le fondement surlequel
il repose ; cela est évident. '

‘Nous ferons remarquer de plus que le Catalogue
Libérien des Papes (probablement de I'année 354) ne
mentionne nullement le prétendu acte d’idolatrie
de Marcellin. Il dit tout simplement'qu’une grande
persécution eut lieu & cette époque.

«Detout-ce que j'ai dit-jusqu’d présent,ilme parait
indubitable que ‘ce saint Pape n’a jamais fait:acte
d'idoldtrie, et que' le concile de Sinuesse est de
fabrique bien postérieure au troisieme siecle. Clest
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I'opinion recue chez tous les historiens modernes. ty

Je ne crains donc pas d'affirmer calégoriquement
quaucun Pape wa enseigné Perreur pendant les
trois premiers siecles. Beaucoup de nos adversaires
mémes, au moins les plus impartiaux et les plus
doctes, nous font cette concession, et concentrent
leurs altaques sur Libére et Honorius ; mais nous
veyrons qu'ils seront obligés d’abandonner ces der-
niers retranchements et de passer dans notre camp,
g'ils veulent élre francs et loyaux. Donc la Papauté,
aprés lrois cenls ans d’exislence, nous apparatt vierge
de toute erreur; elle alutté contre les hérésies
innombrables qui ont surgi par tout 'univers; elle a
maintenu haut et ferme le divin flambeau de la
vérite, -Elle a exercé sa suprématic sur Orient et
sur I'Occident ; les patriarches comme les évéques,
et les évéques  comme les_simples fideles, l'ont
reconnue eb proclamée ; ils vy ont eu recours, autant
que le permettaient les circonstances, pour faire
juger définitivement toutes les questions en litige
concernant- le - dogme, la discipline ou le bien
général de U'Eglise. Je dis, autant que le permetiaient
les cireonstances ; car il ne faut pas oublier que les
Lrois premiers sigcles furentune période de persécu-
tions sanglantes. el presque continuelles; on en
compte au moins dix & partir de Néron jusqu’a
Diocléticn. Outre la difficulté des comnlunications .
& cette époque, il y avaitencore celle gui naissaiy
du danger qu'il y avait pour les chrétiens, fidéles

(}) Voyez Darras, Hist. ‘de I'Eglise, ¢, I, p. 287; Wouters, -
Hist: Ecel., + 1, p. 159, et autres. . _
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ou évéques, de quitler leur pays et d’arriver au
centre de Pempire romain, a cétte Rome d’ont par-
taient les édits destinés a anéanlir la nouvelle reli-
gion. Il fallait des besoins assez impérieux pour
déterminer quelqu’un & courir le risque d'étre arrété,
jeté dans les cachots, condamné a périr dans un
amphithédtre, sous la dent des bétes féroces, ou au
milicu des flammes du bicher. Quand on examine
un peu sérieusement la posilion dans laquelle se
trouvaient les chrétiens vis-d-vis de D'état, on est
méme profondément surpris de voir qu’on ait donné
aux souverains Pontifes, de si fréquentes occasions
d'exercer leur divine autorité sur IEglise univer-
selle. Déja la Papauté était appelée a régler toutes
les affaires importantes, & juger les différends, a
décider en matiere de foi ou de maeurs ; c'est du
siége de Rome que, comme d’un foyer ardent, les
Eglises particuliéresrecevaient la lumiére, la chaleur
et la vie. .

mpme————

LA PAPAUTY DANS SES RAPPORTS AVEC LES CONCILES
GENERAUX.

Avant de terminer cette legon, je veux examiner
de suite une autre difficulté que nous font sonvent
nos adversaires de toutes les nuances.  Elle con-
corne les six ou huit premiers conciles générauy,
qui ont été célébrés depuis le (uatricme jusgu'an
neuvieme sidcle. Voici comment on propose l'objec-
tion. -

106 Tous ces coneiles ont été tenus en Orient, e}
non en Occident. ‘




ET LES CONCILES. 133

20 Ils ont été célébrés sans la participation des
Papes.

Donc, & cebte époque, c'élait I'Eglise d'Orient
qui avait la pl‘epondérance. Donc les Papes navaient
rien A faire avec les 0011(:1105, ceux-ci coustituaient
une autorité doctrinale, souveraine ctindépendante,
et par conséquent les Papes ont commis une sacri-
lége usurpation aw profit de leur suprématie tant
ambitionnéc.

Voici ma réponse.

Que les premiers conciles généraux aient été
célébrés en Orient ou en Occident, cela ne fait ab-
solumentrien & I'affaire ; le principe d’autorité des
conciles ne doit pas étre confondu avec Pendroit ou
ils ont été assemblés ; il n'y a méme aucune relation
enlre ces deux choses.

Il est carieux de remarquer toules les oscil-
lations auxquelles doivent se soumettre les eun-
nemis de UEglise; tantdt ils vous diront que, dés
le quatridmesiéele, les Papesexercaient leur autorité
usurpée, leur despotisme théocratique sur 'Eglise ;
tantot ce sont les Pontifes et 'Bglise d’Occident qui
regoivent la loi de I'Orient ! Comprenw, si vous le
pouvez, cette 6trange contradiction, 3 laquelle les
conduit fatalement Yerreur qu’ils ont cmbrassce.

Veut-on maintenant savou‘ pou1qu01 les premiers
conciles se tinrent en Orient plutét qu'en Occident ?
(Cest parceque I'Orient 6tait la source de toutes les
hérosies qui désolaient IEglise ; l'erreur y revétait
milles formes différentes; 1’0§pl‘1t oviental, incapable
de repos et d'idées bien arretées se perdaxt dans des
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nouveautés dangereuses, dans des sublilités sophis.
tiques (ui compromettaient & chaque instant la
vraie doctrine et la paix de I'Eglise. En rassem-
blant les conciles en Orient méme, on  réunissait
les forces de P'épiscopat sur le thédtre de la lutte ;
I'unité de foi se manifestait davantage aux yeux des
fideles, et D’hérésie, effrayée de se voir ainsi
répudiée par les pasteurs des Eglises de presque tout
Punivers, sentait que 'henre fatale avait sonng st
qu'il fallall; se résigner a4 lagonie eb a une mort
prochaine.

On ajoute : « Les conciles ont été célébrés sans la
participation des Papes.» .

Cette assertion est absolument fausse et je le
prouve de suite.

Commengons per le concile de-Nicée, tenu en By-
thinie,'an 325. Arius, disent les Peres du troisieme
noncﬂc général de Constantinople, s'élevait contre la
Trinité quil divisait et partageait ; aussitdt l'em-
pereur Constantin et Sylvestre (Pape), de glorieuse
mémoire, réunirent & Nicée un grand et illustre
concile, »

Ces paroles nous fonl voir immédiatement que Jo
Pape a agi de concert avec I'empereur pour convo-
fuer ce concile. C’était la premicre fois qu’on voyail
I'Eglise et Etat ainsi unis, ¢t travailler simultané-
ment & Textinction de Verreur, au rétablissement
de la paix dans la société. Constanlin paya i méme
le trésor public les Irais de voyage des évéques; il
fit préparer la salle concllmxre s’occupa de procurer
la tranquillité publiqueet la sécumte aumoyen de ses
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troupes ; en uu mot, la partie extérieure lui étail
réservée. Aussi s’appelait-ilévéque du dehors. Mais
voyez-le dans le concile : il ne veut pas prendre la
premiere place ; il occupe un siége moins élevé que
celui des prélats; il ne s'assied qu'aprés que les
évéques Pont, A diverses reprises, invité A le faire ; il
les laissc discuter les questions en toute liberté ; et
lorsque quelques évéques veulent lui soumeltre cer-
taines affaires qui les councernent, il leur répond
quil ne s’ingérera jamais & juger ceux que Dieu a
établis & sa place pour le juger lui-méme ; il ne
se constitue pas juge de la foi; il n'impose pas ses
volontés a V'épiscopat réuni; il est seulement
témoin et disposé A faire exécuter les décrets qui
auront été rendus. (1)

Mais qui a présidé ce concile? Glest le Pape Syl-
vestre par ses frois 1égats, Osius, évéque de Cordoue,

" et les deux prétres, Viton et Vincent. En qualité de

représentants du souverain Pontife, leurs noms se
trouvent toujours méme avant ceux des patriarches
d’Alexandrie et A’Antioche ; gils n'eussent &t reve-
tus -de cette haute charge,. comment un simple
évéque d’Espagne et deux préires auraient-ils pu
avoir la préséance ? D'ailleurs ce fait est attesté par
Gélase de Cyzique, (2) par Socrate (3} et par Hine-
mar de Rheims. (¢)

() Buseh. ‘H. E. TI1, G et 10 ; Sozom., L 5 saint Ambroise,
ad Valentin, imperatorem ; Rufin, LI, c. 2.

:(2) Hist. Cone. Nicaeni, 1 II; ¢. 5.

(3) Hist. Eeel,, I, 9.

{4) Cone. Nie,, collect. coneil,
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A peine le coucile de Nicée a-l-il dressé sescanons
et son symbole de foi en opposition aux erreurs
(’Arius, qu'il les envoic de suite au Pape. Celui-ci
convoque & Rome un concile de deux cent soixante-
quinze évéques et approuve ce qui a 616 déerété &
Nicée. Voici ses paroles: «Nous admeltons et nous
confirmous de notre bouche tout ce que les saints
évéques, au nombre de trois cent dix-huit, ont établi
A Nicée, dans la Bithynie, pour la défense et le
maintien de nolre sainle mere Eglise catholique et
apostolique.” De méme IFélix III écrivait en 483 :
«Tu cs Dicrre ct sur cette pierre je Dbitirai mon
Eglise: a cette parole, les trois cent dix-huit Peres,
réunis & Nicée, demandérent & la sainte Eglise
Romaine de confirmer et de sanctionner par son
aulorité ce qui avait été fait. » (1)

La conclusion 1égitime & tirer de ce qui précede,
cest que le concile de Nicée fut convoqué, présidé
et confirmé par le Pape saint Sylvestre. :

Le second concile général fut célébré i Constan-
tinople, Pan 381, sous 'empereur Théodose, surlout
contre les Macédoniens, qui niaient la divinité du
‘ainLE%prit On a beaucoup diseuté la questi,on de
savoir qui I'a convo ofqueé. Bst-ce Théodose ¥ Bsi-ce le
Pape saint Damase? Sonl-ce les deux 4 la fois 7 1L
serait trop long d’examiner les raisons apportées de
part et d’autre ; mais il est un point sur lequel on
s'accorde généralement et qui suffit & prouver ma

‘acl rite co e eut besoin de la confir-

these : c'est que ce concile eut besoin de la

(1) Ep. IV.
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matlon, du so’uverfgm Pomifg pour faire autorilé, (1)
et ce n'est qualors que PEglise d'Occident regut ses
décrets. Notons de plus que le troisieme canon de
se concile, qui, contrairement aux contumes et anx
droils acquis, accordait an siége de Constaulinople
le second rang aprés Rome, w'eut jamais de force,
parceque les Papes y refusbrent lenr approbation :
tant il est vrai que la sanetion pontificale était
absolument nécessaire.

Le troisieme concile général fut celui d'Ephisse,
convoqué, en 431, par le Pape Saint Célestin, ponr
répudier les erreurs de Nestorius, qui enseignait
quil y avail deux personnesen Jésus-Cheist. Ie
souverain Pontife délégua le patviarche J'Alexan-
drie, saint Cyrille, pour agir en son nom, ainsi que
trois autres légats qui, retardés par une tempdte sur
mer, ne purent arriver que pour la seconde session.
Ces représentants de Uévique de Rome furent regus
avec les plus grands honneurs,parcequ’ils reflétaient
en eux la gloire et la dignité du chef de I'Eglise
universelle, du Vicaire de Jésus-Christ. Le souverain
Pontife avail tracé clairement & ses 1égats ce qu'ils
avaient 3 faire. Quand tous les décrcts eurent été
rendus, quand la doctrine nestorienne, qui détrai.
sait’ économie.de la Rédemption, eut été frappée
d’anathéme, le tout fut soumis an Pape gni y apposa
sa supréme sanction. Les lettres de ce Pontife au
concile en font suffisamment foi. (2)

) Photius, Livre des Synodes, et 8. Grégoh-le-le-amnd,‘ qui
réybrait lés quatre premiers conciles & 'égal des quatre” Evan.
giles, - SOny

{2) Voyez Coll. Cone. ap. Labbe, et Liber Diurnus RR. Ponti-
fieum,
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Vingt ans plus tard (451), Vempereur Marcien,
désireux de mettre un terme aux “troubles suscités
dans ses états par Eutychés et ses partisans, qui
niaient l'existence des deux natures en Jésus-Christ,
pensa qu'il serait opportun de convoquer un concile
a Chalcédoine ; mais il eut le soin de s'adresser
auparavant au Pape saint Léon, afin que tout ft
dans Vordre. Quil me suffise de mentionner le
témoignage des éviques de la deuxitme Moesic a
lempereur Léon: «Plusieurs saints évéques se
réunirent A Chalcédoine, par ordre de Léon, Pontife
de Rome, qui est vraiment le chef des évéques (per jus-
sionem Leonis, R. Pontificis, qui vere caput est episco-
porum).» Ce Pontife écrivait aux Peéres du concile
en envoyant ses 1égats : « Pensez que dans la per-
sonne des légats du siége apostolique, c'est moi qui
préside en personne.» Aussi les voyons-nous, en cette
qualité, souscrire les premiers aux acles de I'auguste
assémblée. ‘

Les Peres de Chalcédoine rédigerent leurs décrets
d’aprés la lettre dogmatique que le Pape saint Léon
leur avait écrite; ils la considérerent comme une
définition donnée A Pavance et d laquelle ils devaient
se conformer: ce qui prouve que lautorité doctri-
nale du chef de IEglise était reconnue et respectée
de tous les prélats orthodoxes.

Avant de se séparer, les évéques écrivirent au
Pape pour demander la confirmation de tous leurs
actes, reconnaissant qu’il était pour eux tous l'or-
ganede la voix de saint Pierre, le fidele gardien du
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dépdt de la vérité, le vrai chef du concile par ses
représentants. Puis ils ajoutent: «Nous venons de
vous exposer toul ce qui s'est fait, pour vous prouver
la sincérité de notre [oi, comme pour obtenir votre
confirmation et maintenir 'unitéy

Saint Léon s'empressa de donner son approbation
4 un concile qui avait fait de si heureux efforts pour
anéantir 'hérésie.  Voici une partie de sa réponse :
«Jespere gwaucun de vous n'ignore que jai regu,
, avec la joie la plus vive, les définitions da saint
concile de Ghalcédoine....; et pour que la mauvaise
foi ne puisse rendre incertaine l'approbation que je
donne 4 tout ce qui s’y est fait concernant la doc-
trine, jadresse cet écrit & tous nos fréres et évéques
qui y ont assistés Il refusa cependant de sane-
tionner le canon vingt-huitiéme, par lequel on accor-
dait au siéze de Gonstantinople la prééminence sur
ceux d’Alexandrie et ’Antioche ; ce refus suffit pour
I'empécher d’avoir force de loi.

Je m’arrélerai peu au cinquiéme concile général,
qui fut célébré & Constantinople, I'an 553, sous le
régne de Justinien; jaurai occasion de revenir sur
ce sujet en parlant du Pape Vigile. Remarquons
seulement de suite qu’il ne venait A T'esprit de per-
sonne que le.concile piit avoir lieu sans l'interven-
tion du souverain Pontife ; aussi fit-on des instances
réitérées pour qu'il y assistit. Mais Vigile qui avait
616 attiré & Constantinople par- Justinien, qui avait
regu les plus indignes traitements, et qui voyait cet
empereur violer les conditions stipulées, refusa 'y
prendre part.
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Aprés le concile, Vigile ratifia ce qui avait été
fait, ou, comme dit I'historien Evagre, «le Pape, qui
n’avait pas voulu assister au concile, donna son con-
sentement A ses actesy; et ainsi ils obtinvent dans
I'Eglise universelle une autorité qu’ils n’anraient
jamais euc sans cela. (1) -

* Que le sixiéme concile cccumdénique, tenu & Cons-
tantinople, vers 'an 630, et dans lequel Perreur du
monothélisme fut condamnée, ait ¢lé réuni, présidé

et confirmé par le Pape saint Agathon, cela est in-
d {1’\;Ir\h]n (‘\

hitable.  Quand il s'agit de le convoquer, l'empe-
reur Constantin Pogonat s'entendit avee ce Pontife,
(qui y envoya ses légats. Ceux-ci occupérent la
place d’honneur, présiderent le concile, privent les
premiers la parole pour exposer le but et la marche
de I'assemblée, et donnérent lecture de la profession
de foi émise par ce saint Pape dans sa lettre aux
évéques; cette lettre fut accueillie avec bonheur par
les prélats qui y souscrivirent et lopposérent & I'hé-
résie monothélite ; ils la regardaient comme écrite
sous la dictée méme de Dieu. Sur la demande des
évéques, Agathon confirma, par autorité de saint
Pierre, les décrets qui avaient 6té faits dans cetle
illustre assemblée,

Iln'y a qu'd ouvrir la collection des-conciles, pour
voir que le septitme et le huitieme concile cecumé-
nigue ont élé convoqués par les Papes AdrienI et
Adrien II, que ces Pontifes les ont présidés par des
légals et quils leur out apposé lasanction de leur.

(1) Evagr, L VL, e. 3; Photius, Livre des Synodes.
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supréme autorilé. Clest celle sanclion qui les fit
accepler par I'Eglise répandue daus tout Punivers.

Messieurs, il me semble d’une incontestable évi-
dence que les six ou huit premiers conciles géné-
raux ont ¢té célébrés et confirmds par Pantorité des
Papes, quoi qu'en puissent dire nos adversaires. Le
plus souvent, ce sont des évégues, ou méme des
prétres ct des diacres de I'Eglise Romaine, qui sont
les délégués du souverain Pontife; cela n’empéche
pas qu'ils président les grandes assises de I'épiscopat
catholique, et que les patriarches mémes abaissent
leurs faisceaux devant les®représentants de Pévéque
de Rome. Croil-on que ces grands dignitaires au-
raient consenti & sacrifier leurs droils de préséance,
s'ils n'avaient été convaincus de leur infériorité vis-
a-vis du Pape? Est-il croyable que des centaines
d’évéques, réunis en coicile dans chaque sitzle,
aient renoncé volontairement & leur indépendance,
et soient allés demander & un de leurs collégues
Qapprouver leurs décrets, de leur donner sa sane-
lion, si cette sanction wnavait pas ét6 regardée
comme d'unc absolue nécessite ? Non, les évéques
wétaient pas lous des aveugles ; il y avait parmi eux
non-seulement des hommes d’'uce éminente picle,
‘mais encore des inlelligences d’élite, des hommes
d’un profond savoir, versés dans les sciences sacrées
ctnrofanes, des hom mes en état de connattre l'éten-
¢ ¢ de leurs droits et de restreindre les préten-
tions exagérées des auntres.

Cette doctrine dg la primauté de l’évéque'de
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Rome, méme sur les conciles, n’étail pas admise
seulement en Occident, mais aussi en Orient, puis-
que la plus grande partie des évéques qui assis-
torent & ces conciles, étaient des Orientaux. Les
éerivains de cette époque attestent la méme chose
en maints endroits divers. Cest ainsi que Uhistorien
grec, Socrate, (ui vivait au cinquitme siecle, dit
que la loi ecclésiastique défend de porter des décrets
dans les Eglises, sans avis de I'évéque de Rome. (1)
Sozomene, autre historien grec de la méme époque,
écrit : « Quant aux choses sacrées, la lol casse et
annulle tout ce qui se fait contre le gré de I'évéque
de Rome. (2) Théodore, surnommé le Lecteur, écri-
vain du sixitme siecle, raconte qu'un jour lem-
pereur Anastase engageait fortement le patriarche
de Constantinople, Macédonius, & assembler un
concile pour condamner celui de Chalcédoine, et
que le patriarche lui répliqua « qu'il ne pouvait rien
fdire sans un concile universel, auquel devrait prési-
der I'évéque de la grande Rome. » (3)

Drailleurs T'histoire nous montre ces nombreux
évéques donnant leur adhésion pleine et entiére aux
lettres dogmatiques des Papes ; on les entend s’écrier
tous d'une voix : « Pierre a parlé par la bouche de
Léon ! Pierre a parlé par la bouche d’Agathon Iy’
Que signifient ces paroles? Elles signifient que saint
Pierre était regardé comme le chel du collége

(WHELI, 8
) H. E. 1 IIL, ¢, 10.
(3) Hist, Eecl, 1. 1, ¢. 24.

-
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apostolique, la base nécessaire de I'Eglise de Jésus-
Christ, le centre de 'unite, et que ses prérogatives
sont devenues I'héritage de scs successeurs, les
Pontifes de Rome. Voila précisément la raison ponr
laquelle ils se soumelient & leurs décisions, recou-
rent & leur tribunal pour juger les ditférends con-
cernant le dogme et la discipline, et sollicitent
leur approbation.

Il est une autre conséiquence capitale qui déconle
de tout ce que Jai dit précédemment: clest qu'a
celte époque, on ne songeait pas & des Eglises pure-
ment nationales, limitées aux confins d’un pays, ou
livrées aux caprices et & Parbitraire des souverains
temporels ; on ne pensait pas qu'il fit permis de
croire une chose ici, et une autre l3; on jugeait, et
avec raison, que la veérité révélée est une etindivi-
sible,et doil étre par conséquent la méme partout et
toujours. On croyuait, contrairement aux idées des
adversaires actucls du calholicisme, que Jésus-
Christ est venu apporter sur la terre non-sculement
une doctrine, qu'il aurait consignée dans un livre et
laissée en proic aux disputes, aux passions et a 'igno-
- yance des hommes, mais qu'il est venu fonder une
société, dans laguelle doit se conserver le précieux
dépot de la vérité révélée. Il ne venait alidée de
personne de croire que chacun phit et diit extraire
des Saintes Beritures son symbole de fol, sans autre
contrdle que scs préjugés ou les faibles ressources
de son “intelligence ; tous’'se rappelaient que Jésus-
Christ avait- envoyé ses Aplires non pour écrire,
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mais pour précher sa doctrine, et que cettfa d‘octrine
n'est pas destinée a4 un seul pel%ple, 113a1s a toutes
les nations de la terre ; on était d’avis que saint
Picrre et ses successeurs étaient la clef de votite du
grand édifice de V'Eglise, (jl}i doit flbriter tous les
peuples ; O admeltlait une hxérarcl’ge enseignante,
dont les membres, lorsque les Dbesoins I’exigeaient,
se réunissaient en concile sous la présidence des
Papes, pour maintenir partout lintégrité et Punité
de la doctrine. Tous ces grands conciles reconnais-
saiont bien que Jésus-Christ est le fondateur et le
chef invisible de UEglise, mais ils admettaient aussi
un chef visible et noubliaient pas qu'a saint Pierre
ct i ses successeurs avait été confiée la tiche de
paitre tout le troupeau ct de confirmer leurs fréres
dans la foi. Dans ces dzes reculés, personne ne par-
lait de 'étre imaginaire et abstrait qu’on a appelé
Eglise invistble, non plus que d’une société mystém‘eu.se
fondée sur le lien secret des esprils ; ces phrases sonores
n’étaient pas encore connues; I'liglise était visible,
agissait, enscignait avec autorité et professait par-
tout la méme foi.

Veulez-vous savoir comment on est arrivé 3
‘celte Eglise invisible, veuve de la hiérarchie établie
par Jésus-Christ Ini-méme, hiérarchie si manifeste-
ment existante dans tous les siecles? Onya été
conduit par le désir de lindépendance religieuse,
par la difficulté quéprouve homme déchu i sou-
meltre sa raison a une autorité toujours génante,
toujours préte & metire un frein i des erreurs gu'on
ché
it

aivis

rit. On an nrit Pahard an chaf da 'REelica T.oe
Pl LN SOD PIL Gaborc au cnel go LLNghse. Leg
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Grecs du Bas-Empire furent les premiers i ne plus
vouloirdu Pape ; un patriarche leur suffisait pbour
gouverner chaque portion de I'Eglise. Vintensuite
la fameuse Réforme qui proclama qu'il ne devait
plus y avoir de Papes, ni de patriarches, mais seule-
ment des évéques. Plus tard, on ¢liminales évéques,
pour y substituer des pasteurs, auxquels seraient
préposés les princes de chaque pays. Cerlaines sectes
sont allées encore plus loin; elles ont découvert que
les pasteurs sont Peeuvre de Satan et elles veulent
que chacun soit son propre docteur, son prétre el
son prophéte.

La hiérarchie se trouvaitl réduite a sa plus simple
expression ; elle élait de fait completement anéanlie
et avec elle toute idée d’autorilé religieuse. Clest
I'Eglise invisible dont jo vous parlais tout-d-I'heure.

L’orgueil y trouvait son compte ; il enfantait les
systemes les plus subversifs, les plus monstrueuses
erreurs ; la vérité révelée était foulée aux pieds.
Chacun de ces novateurs s'est mis a scruter la Bible,
se croyant sous Pinspiration du SaintEspritqui doit
lui en manifester le véritable sens; mais les contra-
dictions et les absurdités fourmillent dans chaque
éte; le doute s'emparc des dmes; on en vient a
déchirer les Livres Saints, 4 en nier linspiration el
Pauthenticité ; on ne croit plus & rien.  Le raliona-
lisme devient général, et le systeme est jugd.

Voild, Messicurs, comment, en dehors de I'liglise
calholique, on estarrivé i anéantisscment de toule
hiérarchie, de toute autorité en matiére spirituelle;

7
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plus de conciles, plus d'unité religieuse,—cela est
impossible,~—mais unc anarchie complete dans les
proyances. Voild comment on a biti un systeme si
diamétralement opposé & I'Eglise des premiers
siecles, systéme qui porte en soi le germe do la dis-
corde et de la mort, qui rend chimdérique 'anité de
foi (que Jésus Christ a vonlue dans son Eglise, et qui
conduit inévitablement au scepticisme religieux.

En résumé: 1o le Pape saint {lallixte n’a pas erré
concernans le dogme de la Sainte Trinilé, non plus
fue concernant la discipline de PEglise; 20 le Pape
saint Marcellin n’a pas sacrifié aux idoles; 3o les six
ou huit premiers conciles w@cuméniques ont A
recevoir la sanction des Papes pour faire autorité
dans Punivers chrélien; 4 I'Eglise des premiers
siecles était, comme 'Eglise Romaine actuslle, une
sociélé visible, munie d'une hiérarchie enseignante,
et non pas seulement une doctrine jetée en proie
aux disputes et aux passions humaines.

e
e 3




QUATRIEME LECON,

L'ARIANISME ET LE PAPE LIBERE.

Arius nie la divinité de Jésus-Christ, — 11 propage son hévésie,
malgré tous les conciles qui Ia condamnent,—Concile do Nicde.
Saint Athanase.—Mort afivense d’Arius.—Athanase ravient
de gon premier exil. Le concile d’Auntioche le dépose. Gré-
goire de Cappadoce, évique intrus &’ Alexandrie.~-Conciles de
Rome et de Sardique. Les formules de Sirminm. Libdre est élu
Pape. Sa fermetd au sujet des conciles d’Arles et de Milan.
Les évéques catholiques perséeutés. Entrevue du Pape Libére

“avec Constance et son exil & Bérée. Fuite do saint Athanase.
Constance vient 4 Rome et accorde le retour de Libire. Couciles

“de Rimini et de Séleucie réprouvds par le Pape. Mort de saint
Athanase.—IL’orthodoxie de Tibdre est éviiente avant et apros
son exil. Solution des difficultés tivies des éerits de saint
Athanage, de saint Hilaive, de saint Jérome, de Philestorge,
de Taustin, des fragments do saint Hilaire.  Libére n'a signé
aucune formule do Sirmium. Silence des historiens sur ln pré-
tendue chtte de Libére.—Diversité d’opinions des éerivains
modernes sur ce sujet.

MESSIEURS,

Nous allons nous occuper aujourd’hui de la fa-
meuse question du Pape Libére. Ce Pontile gou-
verna PEglise aa milieu duquatridme sidcle, de Lan
$52 &4 I’an 366. On ports contre lui la grave accu-
sation d’avoir failli dans la foi et d’étre tomhé dans
l'arianisme, Nous allons revoir ensemble eb sou-
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mettre & une oritique impartiale tous les documents
sur lesquels s'appuient nos adversaires, J'espére que
vous partirez d'ici convaincus de linnocence et de
P'orthodoxie de ce grand Pape.

Mais pour hien comnprendre cette imporlatnte ques-
tion, il est nécessaire de prendre les choses d'un peu
plus haut, ct de vous faire connaitre la nature de
I'hérésie arienne, son origine ct ses progrés, de
méme que ses défenseurs et ses adversaires. Ce
récit, qui vous paraitra un peu long, aura lavau-
tage de vous remetire sous les veux les prin-
cipales phases de cette terrible lutte qui occupa
tout le quatridme sicele, et de vous aider 4 juger la
mémorahle cause du Pape Libere.

- L’Eglise, comme les individus, a ses moments de
jote et ses heures de tristesse. Itle avait eu la con-
solation de voir le christianisme monter sur le trdnc
des Gésars avee Constantin-le-Grand, se propager
partout, enfanter des prodiges de sainteté, produire-
Phéroisme de la nénitence, et démolic peu & peu
Pédifice vermoulu du paganisme. Mais VPhéresie
arienng fit son apparition, et avec cette hérésie com-
menga une série de troubles, de divisions extrémes,
qui afligbrent vivement tous les gens de bien.

Arius venait de commencer sa funeste carriere,
Il naquit en Lybie. Son intelligence était assex
bornée; cependant, grice & son application cons-
tante & l'étude, il avait acquis des connaissances
assez élendues et unc habileté plus que médiocre
dans la dialectique. Sil'on en croit les historiens,
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il avait toutes les qualités extérieures prop}es b
séduire : ung laille haute et majestueuse, un main-
tien grave, une figare pile et décharnée ; sa séve-
rité apparente disparaissait avec ses premidres
phrases, et il prenail un ton gracieux et insinuant
qui tul captait la confiance de tont le monde.
Lrévéque d'Alexandrie admit de bonne heure
dans les rangs da has clergé; mais bientdt il dut
Pexclure de I'Eglise, parceqtil avait ambrassé lo
parli d’un évéque schismatique. (1)  Arius, feignant
davoir quelque repentir, parvint i toucher le ceenr
du saint prélat, quilui rendit ses bonnes grices et
Pordonna diacre ; malheureusement la méme faute
lui attira une seconde excommunication. Nouvelles
larmes et belles promesses de se vouer pour tou-
jours & la défense de PEglise; il obtint son pardon.
En 317, il faillit &tre promu ausiége d’Alexandrie, A
la place d’un saint prétre, nommé Alexandre. Frus-
wé dans ses projets ambitieux, il donna un libre
cours 4 sou dépit. La crainte de faire du scandale
ne pouvait arréler cette dme hautaine et orgueil-
leuse; il osa un jour répliquer en public & son
évéque, qui exposait le dogme de la Sainte Trinité,
et, de ce ton arrogant qui ne se retrouve que chez
les sectaires, il enseigna que le Iils n’est pas¢gal
en substance au Pere, quil a été créé de rien comme
les autres créatures, et que par conséquent il n’est

pas étérriel, bien qu'il ait existé avant toutes les
£ (1) Mdlace, 6vdgue de Lycopolis, en Thébaide, qui avait été

*déposé dans un concile pour ‘avoeir sacrifié anx idoles ; il refusa
de se soumettire et fit un schisme vers 301,
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choses créées, (était évidemment nier la divinité
de Jésus-Churist, car un étre qui n’est ni infini, ni
éternel, ni incréé, n'est pas un Dieu.

Tous les catholiques eurent horreur de ces im-
piétés ; les avertissements les plus charitables ne lui
firent pas défaut ; rien ne put fléchir son opinidtreté.
Une centaine d’évdques, réunis en concile & Alexan-
drie, lexcommuniérent ainsi gque ses partisans.
Celle condamnation ne Pempécha pas de propager
son erreur en Egypte, en Syrie, en Asie-Mineure.
Doué d’une incroyable activité, le rusé Lybien se
réfugia chez Jusehe de Nicomédie, prélat ambi-
lieux, qu'il gagna & sa cause. Il consigna sadoctrine
dans un écrit intitulé Thalie, dont il ne nous reste
que des fragments, ct la popularisa, en la rédigeant
sous forme de cantiques ou de chansons pour les
gens du peuple.

Lrevéque d’Alexandrie écrivait lelires sur letlres
pour signaler 4 ses collegues d’Orient cette hérésie
qui sapait le christianisme par sa base. Eustbe de
Nicomédie, froiss¢ dans son orgucil, ne pouvait
contenir sa rage. La lutte prenait chaque jour des
proportions de plus en plus formidables. Les paiens
se moquaient sur leurs thédtres de ces théologiens
de carrefour, de ces marchands, de ces gens de mé-
tier, de ces vendeuses d’herbes qui discntaient sar
nos. saints mystéres, sur la consubstantialilé du
Verbe, sur la nature et la généralion du Fils de
Dizu. )

Un nouveau synode, tenu & Alexandrie, sous la-

-
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présidence d'Osius de Cordoue, évique remarguable
par sa sagesse et sa sainteté, et agissant au nom du
Pape saint Sylvestre, n’eutpas de plus heureux
résultats 5 les débats continuerent malgré la con-
damnation formelle qui fut infligée & Pavianisme.

On conseilla alors de convoquer un concile ecu-
ménique ; ce fut celui de Nicce, etléhrd en 325, par
les soins du Pape et de Pempercur Constantin. ‘F'rois
cent, dix-huit évéques répondirent & Iappel ; c'était
la plus auguste assemblée de lunivers. 1y avail 14
des confesseurs de la foi, couverts de glovicuses
cicatrices, et qui portaient sur leurs corps les traces
des tourments endurés pour Jésus-Christ ; d'autres
brillaient de Véclat de lewrs vertns ou de leur
science : ¢'¢tait 1'Eglise qui, dispersée josque-la, se
réunissait apres trois siccles de perséeutions, fiere
des triomphes et des déponilles qu'elle avait rem.
portés sur ses ennemis et préte & marcher i de non-
velles victoires.

Parmi eux se distinguait surtout saint Athanase,
qui wétait alors que diacre, et qui devint plus tard
évéque d’Alexandrie. Les Poresdu concile admi-
rerent en lui la profondeur de la doctrine, la justesse
et la subtilité du raisonnement, son éloquence
insinuante qui étincelait de traits lumineux, sa
logique serrée, son caraclére grave, et sa grandeur
d’dme qui se reflétait si bien dans Loute sa personne.
Saint Athanase est la plus grande figure de I'histoire
du quatridme siécle ; on le trouve, pendant plus de
cinquante ans, 3 la tete des dcfenseuxs de 1'1 on



152 L’ARIANISME

contre les envahissements de Parianisme et du des-
‘potisme impérial ; la doctrine catholique était, pour
ainsi dire, personnifiée cn Jui.  Aussi tous les traits
ennemis sont-ils divigés contre lui; il est le point de
mire de tontes leg attagues.  Cing fois il est obligé
de prendre la route de Uexil ; rien ne peut Pabatire ;
ses paersccuteurs descendent tour & tour dans la
tombe ; mais lui, tonjours armé de safol vive ef de
son courage d’apolre, il demeure debout sur la
bréche et peut enfin contempler avant sa mort (373)
la belle victoive de I'Eglise sur Uhérdsie arienne,

Malgré les réclamations A'Arius et de ses partisans,
le concile rédigea un symbole de foi, dans lequel
on professait que le [ls est de la subsiance du Pere,
Diew comme le Pire, consubstanticl aw Pere.  Celte
expression, qui enlevait tout espoir de subterfuge,
qui anéantissait les faux-fuyants dans lesquels
Phérésie a coutume de s’envelopper, rencontra une
vive opposition ; mais, & la fin, tous souscrivirent ce
symbole, & I’exception de deux qui furent exclus de
‘1a communion de I'Eglise et exilés,

Les écrits d'Arius furent condamnés. CGonstantin,
devenu le protectéur des lois do I'Eglise, ordonna
quils fussent livrés aux flammes, et défendit, sous
peine de mort, de garder un exemplaire de ces
éorits. ‘ : '

Les décrets de Nicée et ces mesures séveres de
répression ne suffirent pas pour éGleindre Vhérésie.
Comme d’ordinaire, elle continua a sagiter ; elle
cherchad échapper au coup terrible dont elle venait
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d'étre frappée, en se réhabilitant & la cour. Arius et
I'an de ses amis parvinrent & tromper Goustantin ;
ils signérent un symbole de foi, orthodoxe en appa.-
rence, mais qui ne contenait pas le fameux mot de
consubstantiel,  De suile Uempercur donua ordre &
Athanase de recevoir Arvins & la communion de
I'Eglise ; le saint relusa ¢nergipuement et demeura
toujours inaccessible & la flailerie, aux promesses et
aux Menaces.

Dis lors ou résolut de le perdre 5 les plus atroces
calomnies furent répandues contre lui. Il est des
gens qui semblent w’avoir d'autre réle en ce monde
que de noircir la réputation des autres; ils passent
leur vie a épicer la conduite du prochain, pour se
donoer ensuite Dinfernale satisfaction de publier
parlout scs délits le plus souvent supposés; de leur
langue ou de leur plume décounle le venin du men-
songe, aussi naturellement, co semble, que l'exubé-
rance de seves'échappe de certains arbres aux beaux
jours du printemps: tels furent les Ariens, Ils con-
testaient la légitimité de Délection d’Athanase; ils
Paccusaient d’avoir fait périr un éveque, de lui avoir
coupé la main droile pour s'en servir dans des opé-
rations magiques, d’avoir commis des sacriléges, etc.

Il dut comparaitre devautle conciliabule de Tyr,
qui se composait presque exclusivement d’ariens
(335). Sa justification fut si habile et si compléte,
les trames perfides de ses accusateurs furent si bien
dévoilées, qu'un rire bruyant éclala parmiles per-
sonnes présentes et'fit monter ‘la rougeur au front
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de ses ennemis. Mais sa perte était décidée ; rien
ne pouvait le soustraire a une condamnation ; il
fut déposé et exilé un peu plus tard, par 'empereur,
z‘t"l‘réves, dans les Gaules. Cétait la premiére
gebne de ce Lriste drame.

. Daus la seconde, on vil Arius, d’abord exclu de
Uliglise d'Alexandrie, ramen¢ solennellement &
Constantinople ¢l réinlégré dans ses fonctions, en
dépit des protestations énergiques de l'évéque de
cette ville. TLe scandale était au comble; partout on
faisait des privres publiques pour que Dieu infligedt
un chdtiment exemplaire & ’hérésiarque. Ses par-
tisans choisirent un dimanche pour le conduire en
triomphe & I'église; le saint évéque Alexandre, déja
eslogénaire, protestait contre cette ovation sacrilége
et conjurait le ciel de ne pas permeltre 'abomina-.
tion de la désolation dans le licu saint. Lamainde
Dleu sappesantit sur l'infdme Arius. Au moment ou
il traversait le forum de Constantin et que son or-
gueilleuse insolence allait croissant, il ful saisi
d’une indisposition subite, et se fit conduire dans un
endroit retiré. Au bhout d'un cerfain temips, on
s'élonna de ne pas le voir revenir. Un valet frappa;
mais pas de réponse. Il ouvrit...un cri d’horreur
s'échappa de sa poitrine. Arius gisait sur le carreau,
crevé par le milieu du corps comme Judas, et les
entrailles répandues autour-de lui. Ce fait est rap-
nm'té n’n* saint Athanase Rnﬁn anmmm Théo-
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dore!: et saint Epiphane. _
Cete mort; homble d’uu lgéreslarque qm avaw
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houleserse U'Eglise depuis vingt ans, qui avait
rempli Punivers dua bruit de son nom, el gui allait
ajouter un nouveau sacrilége a la longue série de ses
forfails, parut & toutle penple chrétion un juste cha.
riment, un effet de la malédiction divine. Aussitotla
foule encombra les églises, qui furent illuminges ;
{es catholiques reprirent confiance ; mais les ariens,
partagés entre la crainte, Ia confusion et la rage, t.e
déciderent de nouveau a faive une lulte désespérée,

Malheureusement pour les catholiques 4'Orient,
Couslantin mourut Pannée suivante (337). L avait
veconnu ses torts envers saint Athanase et avait
ordonué¢ son rappel. Le grand évéque rentra dans
Alexandrie comme un triomphateur ; les chrétiens,
ivres de bonheur, ne savaient comment manifester
leur joie; ilsallerent an devant de Ini, en accla~
mant avec enthousiasme.

L’empire fut partagé entre Constantin ot Constant
qui gouverntrent POceident, et Constance qui pré-
sida aux destinges de 'Orient.  Les deux premiers
professaicnt ouvertement la foi de Niede ; Constance,
au contiaire, se montra toujours le fidele protecteur
des aviens. De 1d, Qinévitables dissensions qui
rallumerent Pincendie mal éteint. Les aviens
relevirent la ote, cherchicrent & faire déposer les
évéques de Gonstantinople et (d"Alexandrie, répan-
dirent le venin de leurs calomhnies & la cour des
trois cmipereurs eb jusqu’aupros du Pape saint Jules,
A Rome. Un concile dAntioche (341) déposa saint
Athanase et mit sur le siGge épiscopal d’Alexandrie
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Grégoire de Cappadoce, arien déclaré, homme d’un
caractére farouche, dépourvu de loutes les qualilés
d’'un évéque ; il fit son entrée dans la métropole &
la téte d'une troupe de gens sans aveu, de juifs, de
paiens, d’hommes sans foi et sans mours, qui étaient
armés d'épées et de massues. Les églises furent
pillées, les vierges, trainées hors de leurs couvents
et foueltées en public, les moines, enchainés comme

des béles de somme, les personnes les plus considé-
rables, meurtries de coups el jetées en prison’; il
parcourul ainsi toute 'Egypte, semant la terreur
sur son "passage. Les catholiques eurent lorreur
d’un tel monstre et des alrocités dont il se rendait
coupable ; ils fuyaient & son approche comme a la
vue d’un ennemi dangereux. o

Saint Athanase parvint & s'évader au miliew des
ténebres de la nuit ; il partit pour Rome, laissani i
ses chéres ouailles une protestation pleine Q’énergie,
de feu et d’éloquence.

a E-¥a% 3
ell 1;11cuu; it

Le Pape saintJules I tint un concile 4 Rome (342),
auquel furent présents cinquante évéques; les ariens
qui avaient demandc cetle assemblée, relusérent de
s'y rendre. L'innocence ¢’Athanase y fut reconnue ;
ou le maintint dans sa dignité ainsi que les autres
évéques expulsés de leurs siéges, et l'on annulla lout
ce quavait fait le cowrcile d’Antioche.

Comme les &véques orthodoxes continuaicnl &
élre exposés i toute espice de violences et de mau-
vais traitements, le Pape voulut faire un supréme
cffort pour rétablir la concorde. Il convoqua un

*
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arand concile & Sardique, ville d'lyrie 347 ; en-
viron deux cenls évéques y assisterent o furent
présidés par les légals du Pape ; plusicurs avaient
apporté avec enx les chaines do fer ot les instru-
ments de torlure, comme antaul de témoiwnaces
vivauls de Yoppression qu'ils avaient subie. c

Athanase comparut devaut le concile, toujours
calme et serein; son invoceuce fut de nouveau re-
connue, ainsi que celles des antves évéques ineri-
min¢s. Les ariens,~—le croirait-on ?,—sous prétexte
que leur vie élait en danger dans une ville remplie
de leurs ennemis, refusérent de paraitre au coungile, -
malgré toutes les offres les plus conciliantes qu'on
pat leur faire; ils privent la fuite pendant la nuit
et allérent se former en conciliabule & Philippo-
polis, en Thrace, & viugt licues de Sardique. La, ils
passérent condamnation sur Athauase et ses col-
legues,

Constarice, effrayé des ondres menacants de son
frere Constant, éerivit & Athanase, pour lui accor-
der Lt permission de retourner & Alexandrie. Dans
Vintervalle, Pintrus, Grégoire de Capadoce, avail
succombé au milieu d'une ¢meute populaive. Le
retour de Uillustre exilé, aprés mne absence denvi-
ron sept ang, fuf une réjouissance publigue; ce n'e-
faient plus quiactions de grdces solennelles, feslins,
fetes religicuses 5 los dglises ne pouvaient conteniv
Li foule; les monastores se peuplereut de vierges,
et la foi, valentie un instant par les scandales -des
dernitres années, repril un nouvel essor sHus la
vigoureuse impulsion du héros ehrélien.
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Larien Constance se trouvaseul maitre de l'empire
(350), par suite de la mort de ses freves Conslantin et
Constant. T.'hérésie commenca de nouveau 4 chan.
ter victoire. Dans un premier concile tenu a Sir
mium, en Pannonie, en 351, les ariens déposérent
'évéque Photin, qui était tombé dans lerreur des
antilrinitaires, Sabellius et Paul de Samosate. Tis
firent rédiger par Marc d’Aréthuse une formule
de foi, connue sous le nom de premiere formule de
Sirmium, ct que signerent plusieurs évéques. Elle
ne contient rien de contraire & la foi ; seulement le
fameux mot de consubstantiel ne s’y trouve pas, Ils
célébrerent encore deux autres conciles dans la
méme ville ; 'un, en 357, ou Von formula une pro-
fession de foi absolument arienne: c’est la seconde
formule de Sirmium; Tautre, en 339, dans lequel on
rédigea un nouveau svmbole connu sous le nom de
troisieme formule de Sirmiwm. Il est important de
noter les dates de ces assemblées, :

Sur ces entrefaites, peu de temps aprés le pre-
mier concile de Sirmium, le Pape Jules I, défen-
seur intrépide de la fol de Nicée, ami et protec
teur d'Athanase, alla recevoir au ciel la récompense
de ses travaux et de ses vertus. Ileuab pour successenr
Libére, prétre d'une conduite irréprochable, d'une
piété solide et d'une grande fermeté (Mai, 352).

Les ariens continuajent leurs intrignes a la cour
de Constance, Ce prince ui se tronvait & navoir
plus ni frére, ni rival & ménager, accueillit avec
bienveillance les calomnies anciennes ef nouvelles
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divigées contre Athanase ; son ambition satisfaite lui
avait tourné la téte ; il devint le jouet d’infimes dé-
lateurs.  Le saint ¢véque d'Alexandrie, avecsa pers-
picacité ordinaire, voyait bien lorage grossissant
sur sa téle et sur celle de lous les catholigues. 11
s'efforga de ne donner aucune prise aux accusations,
sc montra altaché & Pempercur, et prit le parti de
rester dans son diocise, toujours & son poste.

Coustance, voyant q’il ne pouvait altirer Atha-
nase & la cour, fut heurcux de voir un concile se
réunir & Arles, daus les Gaules (3533). Le légat du
Pape, Vincent de Capeue, présidait Passemblée. Les
évéques ariens y élaient les plus nombreux, L'om-
pereur avait lui-méme préparé un édit qui portait
lexil et Pexcommunication d’Athanase ; il le préseuta
au concile, enl'accompagnant de menaces ¢t d'invece-
tives contre le saint évoque. Le légat réclama d'une
voix timide, et voulut gquwon procédat d’abord & la
profession de foi ; mais tous se récrierent et deman-
derent la condamualion d’Athanase. Le légat se tut;
une seule voix osa protester avec énergie contre celle
flagrante iniquité: ce fut Paulin de Treves; mais
aussi sa courageuse résistance lui mérita la peine de
lexil.

Cette nouvelle de la défection de son 1égal jeta lo
Pape Libere dans une tristesse inexprimable ; il pro-
testa contre cette faiblesse de Vincent de Capoue, la
désavoua dans un grand nombre de lettres 6uergi-
(ques, envoyées dans plusieurs diocéses. Il écrivit &
Osius: «Apreés un tel fait, je suis navré de douleux‘ ;
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je passerai pour avoir trahi Pinnocence, ou pour
m’étre prété i des doctrines contraires & PEvangile.
Il uec me reste done plus qu'a mourir pour mon
Dieu.n Ces pavoles ne sont pas, certes, celles d'un
lomme qui approuve larianisme.

L’empereur, fier de celte premiere vicloire appa-
rente, pressait les autres prélats 'Occident d'adhérer
A la décision des évéques d’Arles, lancait mille in-
jures contre le Pape, ct déversait le blime sur les
désaveux qu'il faisait de la conduite de son légat.

Libere crut quil n'y avait pas de possibilite d
remédier au mal autrement que par la convocation
d’un nouveau concile ; il désigna a cet effet la ville
de Milan (353). Il choisit pour légats Eusébe de
Verceil ¢t Lucifer de Cagliari, tous deux d’une fer.
melé reconnue el d'une foi pure; deux ecclésias-
tiques de Rome vinrent anssi les rejoindre. Cans-
tance comptait sur la force pour vaincre toutes les
résistances. :

A peine Eusebe eul-il pénétré dans la sulle du con-
cile que les aricns le pressérent de signer la con-
damnation d’Athanase; il s’y refusa et proposa aux
prélals de signer d'abord le symbole de Nicée.
Denys, évéque de Milan, commenga & écrire son
nom ; mais on lui arracha violemment la plume
des 'mains: de 13, grand tumulle, surtout de la
part des ariens, qui comptaient sur les soldats
de Pempereur. Le peuple qui se trouvait dans
église, entendant ce bruit. & travers le voile qui le
séparait du concile, se mit & crier: « A bas les,
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Ariens ! chassous les Ariens!y On essaya de rétablir
le calme, mais inutilement ; on nobtint la paix que
Jorsque les seclaires curent m.u‘nu I'éalise

alise.

Le lendemain, Constance rassembla los évegues
dans son palais.  Sa conduite en cette circonstance
fut bien différente de celle quiavait tenue son illus-
tre pere au grand coneile de Nicce. 1l ne se con-
tenta pas d'assister aux délibérations et de maintenir
le bou ordre; il voulut imposer ses volontés. 1l
entra hrusquement dans la salle conciliaire, ot pré-
tendit prouver que sa doctrine &lait vraie, parce que
Dieu lui avail donné l'antorité sur le monde entier,
Lucifer de Cagliari lui répliqua rodement que sa
doctrine était celle d’Arius, et que hien des souve-
rains apostats n'avaient pas 6lé chiitics suv-le-champ,
guoigu'ils fussent conpables.  Cunstanee, frémissant
de rage, mit la main sur son épée, et les menaca de
Pexil, s'ils ne signaient immédiatement Je décret
quwil avail préparé.

La nuit suivante, au moins cent guarante-sept
éviques fuvent arrdtés davs leurs chambres et con-
duits dans un noir cachot, d'olt ils ne sortirent que
pour prendre la route de l'exil. Ils furent relégués
en différents endroits, les uns,en Palestine, lesautres,
en Syrie, d’autres, en Gappadoce. Telle était a
maniére d’agir de ce despote; il ne pouvait plus
souflrir la contradiction; son orgueil ne connais-
sait pas de bornes; il refusait de croire que le Fils
de Dien est étex'nel tandis que lui-méme se faISdlt
donner le titre de Son Eternité,
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Ce w’élait pas lout ; i} s'agissait de gagner le Pape
4 'sa cause ; le succes ne pouvait étre complet sans
Passentiment du Pontife Romain. Constance envoya
successivement plusieurs émissaires d'une habileté
reconnue eb chargés employer tous les moyens
possibles pour fléchir Libere. 8'ils ne pouvaient y
réussir, ils devaient 'emmener ds force. Mais ni
les riches présents quon lui offrit, niles ruses diplo-
maliques, ni tous leurs efforts réunis ne purent

ébranler un instant sa fermeté. Naturellement il

dut se résigner & partir pour 'exil. Saint Athanase
nous apprend que Libbro {it, de la manijere la plus
touchante, ses adicux 4 ses fréres de Rome, et se mit
en route.

11 fallut arréter a Milan. Il eut une entrevue tres-
orageuse avec Constance ; celui-ci traita Athanase de
scélérat, de rebelle, fit des menaces au Pape, et lui
accorda deux jours de réflexion. Libére demeura,
comme il le devait, inficxible dans sa foi et dans sa
premiére résolution. La ville de Bérée, en Thrace,
lui fut assignée comme le lien de son exil. Onlui
offrit pour ses dépenses quelques pieces d'or; il les
refusa ayec indignation. Théodoret (1) raconte
que, le lendemain, des gardes attendaient & la porte
du palais impérial; on en vit sortir un vieillard,

seul, pile, enchainé: c’élait Libere qui payait de sa
™

hhm-m son-attachement 3 sa foi et 4 s6n Dieu
[AVIR1U 301 (l.bLCL\.' lUle\.,l U DU 10UL U CULL ALLCT U,

Constance: voyait bien que I'emploi de la force
malémelle ne lm assuralt aucun cucces vemtable.

() H ELIL e 16
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ces exilés, toujours inébranlables dans leurs croy-
ances, étaient en réalité aulant de vainqueurs qui
troublaient le repos du despote. Quelques écrivains
racontent qu'il parvint, & force de mauvais traite-
ments, & faire souscrire une formule de foi arienne
au célebre Osius, vieillard contenaire, qui s'était
constamment révélé an monde comme le plus vail-
lant champion de Torthodoxie romaine. Quoiqu'il
en soit, il est certain qu’Osivs mournt dans la com-
munion de I'Eglise, comme nous apprennent saint
Athanase et saint Augustin.

Tous ces faits nous montrent combien il en colitait
aux catholiques pour conserver leur foi i cette
époque de tyrannie religicnse.

Les échos du palais impérial répélaient encore
bien souvent le nom &’Athanase; on voulait le
perdre et ce n'était pas chose facile. Il vivait paisi-
blement dans son diocese, faisait e bien, se consu-
mait en ceuvres de zéle ct laissait gronder 'ouragan
autour de Ini. Des espions officiels surveillaignt ses
moindres démarches, el I'imporiunaient pour des
bagatelles. Deux fois ils vonlurent lui faire quitter
la ville ; il leur demanda s'ils avaient des ordres de
Pempereur pour en agir ainsi, et sur leur réponse
négative, illeur déclara qu’étant entré & Alexandrie
avec l'autorisation de Pempercur, il n'en sorbirait
que par son ordre formel.

Pour couper court & toutesces démarches infruc-
tueuses, on fit cerner par cing mille légionnaires
bien ‘armés, 'église de saint Théonas olt se trouvait
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Iévéque avee le P“’”PI.Q en prieres. Iersonne ne
pouvait quitter lenceinte du Lemp‘le ; Athgnase
demeura calme.  Bientdl les portes [urent brisées ;
wn massacte cifvoyable s'ensuivit; les cris percanls
du désespoir s faisaient cnlend{'e; le sang coulait
iflots et Uon vit, & la fin, le pavé du temple jonche
de cadavres,  Les chréticns avaient sollicité et pro-
10gé la fuite d'Athanasc; il se cacha d’abord dans
ane citerne Cesséchée, puis il s'enfonca dans les
doserts de Tabenues, ol il passa six longues années,
déguisé en moine, cchappant i loules les perquisi-
tions minutieuses (ue fivent ses ennemis et allant
seeretement QCun couvent a un autre.  Son activite
ne labandonna pas; il réfutait Pavianisme, exposait
Ia doctrine catholique, se disculpait des calomaies
gu'on lancait contre lui, racontait son histoiro,
Gidiflait los veligienx qui le révéraient comme un
plre.

Les ariens [ui avaient donné pour successeur un
véritadble monstre, nommé George, fils d'un foulon
de Cappadoce. Ils avaient agi de méme & Rome,
et avaient ¢levé furtivement le  diacre Télix au
souverain pontificat, & la place de Libére qui était en
exil, ‘Mais beaucoup d’évéques refuserent de com-
muniquer avec ces intrus qu’ils regardaieut comme
des schismatiques, et résistérent anx menaces de la
puissunce séeuliore,

Cest & peu prés vers celle éporpue que Porgucillex
Constance vint visiter Rome, entouré de son pius
brillant cortége. La haine guon portait a Félix,
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flait si for'{.e, quon ue \'oula.ih Pits mdme paraitre
dans les édl[i}]()b‘ ot il se trouvait, ey Ju’une violente
sedition s’en ¢laitsuivie. Laprésence de Pempereur
a Rome ¢lait une circonstance fau'ox‘:lhlc pour se
debarrasser de I7¢lix, eb powr faire revenir lo
Pontile proscrit, qui oceupail unoe lavge place
dans les coeurs (307).

Les malroues romaines, sur le conseil de lours
waris, résolurent de se rendre en grande pompe
au palais impérial et de solliciter le retonr de Libore,
de leur véritable pasteur. Constance, froissc de celte
demande, sub cependant se conlenir 5 il essaya, par
ous les moyens possibles, de les décider & gar-
der I'élix, qui ¢lait bien capable, disait-il, de les
couverner et qui adhérait &la fol de Nicée : tout
fut inutile. Ces bounes damesromaines se récricrent
et continudérent leurs instances. L’cmpcycur: erai-
guant quelque nouvelle sédition dans la ville, aceéda
A leur demande, et ordonna que fe vénérable Pon-
tife, exilé depuis deux ans, [&t rappelé & Rome.

7est ou & époque de son retour, ou pendant son
exil, que Pon prétend gue Libere signa une formuln
de foi arienne, afin d’oblenir sa liberté. Nous ver:
rons la fausseté de cetle accusalion,

Constance fit une tentative pour rétablir lu paix. 1L
voulut que Libere et Félix administrassent 'Egliso
cn esmmun, afin que chaque parti edt son évéque’;
m=is fout le peuple s'écria d'une voix : «Un seul
brea, un seul Christ, un seul évéque!ts L'empe-
reur dut fléchir devant la crainie d’'une commotion
populaire.
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Libere rentra dans Rome aux acclamations de
toute la ville ; la joie était universelle: [élix fug
ignominieusement chassé par deux fois ; on ne vou-
lait plus le voir dans les murs, tant était grande
l'animosité du peuple romain contre ceux qui com-
muniquaient avec les ariens, et attachement qu'il
portait a la doctriue catholique et & son repré-
sentant.

Au milieu de ces lulles, Parianisme s'était parlagé
en deux factions: les ariens purs (anoméens), ot
les semi-ariens (ou ariens modérés). L'empereur,
quiavait va avec peincle retour du Pontife, se rendit
facilement & la demande des sectaires, qui voulalent
tenir deux conciles: I'un, en Occident, & Rimini
‘autre, en Orient, 4 Séleucie. Le Pape n’y prit aucune
part, ni par lui-méme, ni par ses légats. A Séleucie,
le semi-arianisme l'emporta, malgré la fermeté et
la science des évéques calholiques, parmi lesquels
se trouvait saint Hilaire de Poitiers, alors en exil.
A Rimini, Pempereur fit présenter une formule de
fol ambigue, susceptible d'un sens catholique, mais
qui pouvait aussi préter flanc aux subterfuges ariens;
les évéques regurent 'ordre de la signer, sous peine
d’exil. Aprés beauncoup d’hésitations qu’ils payérent
de mauvais traitements, ils acceptérent ce formu-
laire, plutdt par amour de la paix que par abandon
de la vraie doctrine (359).

Les ariens entonnérent de suite le champ du
triomphe et interprélérent cette formu.c dans leur
sens hérélique. Les Péres de Riminjen furentdans

z
%
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la désclation, mais il était trop tard. Saint Jérome
dit & ce sujet, que «l'univers fut étonné de se trou
ver arien»:preuve frappanle quil ne P'élait pas
réellement, car on west jamais élonnd de se {rouver
ce que 'on a voulu élre en elfet.

Le Pape Libere, toujours atlaché d Tortliodoxie, se
prononga formellement contre le concile de Rimini,
etenvoyasasentence daus les provinees, Les évéyues,
dociles & la voix de leur chef, désavoutrent saus
délai tous les actes de celte assemblée, répudicrent
les subtilités équivorques des ariens, et prolesiérent
quils wavaient jamais donné & celte formule de
Rimini le sens que lui donnaient leurs adversaires.
Jette conduite ferme du Pape, jointe aux efforts
incessants d'Athanase et d’Hilalre, qui étaient reve-
nus de lexil, non-seulement troubla la joie de la
victoire passagére que l'erreur venait de rempor:
ter, mais encore ramena la plupart des chrétiens 4
Porthodoxie.

Sur ces entrefaites arriva la mort de Lempercur
Constance (361). “Julien I"Apostat, son sucesseur, el
Valens, firent bicn encore la guerre aux catholiques,
trouvérent moyen d'envoyer saint Athanase en exil
deux fois, mais Ia Iutte était presque finie, L'aria-
nisme qui n'avail vécu que par la gracieuse protec-
tion de T'empereur, se vit alors réduit aux mouve-
ments convulsils de agoni¢.” Théodose lui porta le
coup mortel. ~Cetle puissante hérésie se propagea
-_dans PEglise’d 'ombre du pouvoir impérial, par la
violence, par les habiles combinaisons de I'intrigue
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et de Uhypocrisie, par la politique, le servilisme et
lindifférence religieuse des cours. Saint Athanase,
qui P'avait vue & son bereeau, eut la consolation,
aprés cinquante ans de lultes personnelles, de la
contempler sur son déclin. Le nom de ce grand
homme, en qui se person nifiait Porthodoxie, remplit
I'histoire de I'Eglise au quatrieme siécle. Il mourut
Pan 373, & Alexandrie, dans le calme et la paix,
entouré de la vénération de lous les chrétiens.

Mainienant, Messieurs, que je vous ai rappelé les
diverses phases par lesquelies passa larianisme,
ainsi que les principaux personnages qui partici-
perent a ceile luite gigantesque, il est temps

‘aborder la question que je me posais en com-
mengant :

Le Pape Libere est-il tombé dans 'arianisme ?

Je réponds catégoriquement: xow.

Je vais exposer anssi clairement que possible les
arguments qui militent en faveur de ce Pontife, et
je résoudrai ensuite toutes les difficullés quon nous
propose.

Le pontificat de Libere peut se diviser en trois
¢poques principales : avant, pendant et aprés son exil.

I Ll est certain qulavant son exil, Libére fut Lun
des plus chauds et des plus brillants délenscurs de
la foi de Nicée et du grand Docteur Athanase. Le-
récit que je vous ai fait des progrés de Iarianisme,
véeit basé sur les historiens contemporains de Libére,
ou tres-rapprochés de Pépoque & laquelle il vivait,
suffit pour établir solidement mon assertion. Rappe-
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lez-v'ous la conduite de ce Pape, lorsque son légat Pa
t’rahx au coneile d’Arles (354) et a consenti, sous
Pempire de la crainte, dla condamnation ¢’Athanase.
Sans- tarder un instant, il désapprouve les actes du
concile et la maniere d'agir de son logat; puis il
loue le courage, 1a grandeur d'dme des évéques i
wavaient pas voulu se prouoncer contre Athanase,
et qui avaient pour cela ¢té condamnés i Pexil.

Le Pape Libore manifeste, dans plusicurs lettres,
le chagrin extréme que lui a causé la faiblesse de
Vincent de Capoue. Il demaunde la convoeation d'un
nouvean concile, qui se réunit & Milan (355); ceux
quil a chargés de le représenter, s'acquittent fidele-
ment de leurs'fonctlions, défendent vaillamment la
bonne cause et recoivent ses encouragements. Mais
dans cette assemblée tout se fait par violence; il n'y
aaucune liberté d’action chez les évéques ; la lerreur
régne partout. Aussi ceux qui osent résisler au
despotisme impérial, paient bien cher leur acte de
courage; POvient voit arriver dans ses provinces ces
généreux confesseurs de la foi.

Vous avez pu remarquer aussi combien Libére
demeure ferme dans sa foi, avec quelle énergie il
résistc aux menaces, comme aux plus séduisantes
promesses des envoyés de Constance. Rien ne peut
le fléchir; il quitte Rome ; on l'en enléve de {orce ;
mais il emporte avee lui le précieux trésor de 'or-
thodoxie. Il arrive & Milan; empereur le menace ;
il lui donne deux jours pour réfléchir; il a devant
lui la perspective de Vexil. Libére, toujours le
dme, conserve intact le dépot de la docgtrine que
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Jesus-Christ lui a confié; sa charge de pasteur de
I'Eglise universelle ne lui permet pas de la trahir.

11 est relégué a Bérée, en Thrace.
II. Vous savez également quelle conduite coura-

seuse et noble il tient aprés son retour de Pexil.
1l répudic les actes du coucile de Rimiuni, admet &
Ja communion ceux (ui professent la foi dc Nicée,
et rejelte du sein de PEglise ccux qui osent encore
adhérer ) 1a formule de fol équivoque des ariens.
Nous reviendrons sur ce sujet.

1l est certain de plus que Libére a élé constam-
ment considéré aprés sa mort comme ul homme
d'une sainteté remarquable : ce qui a fait que.son
nom a él6 inséré dans les plus anciens martyrologes
des Latins, dans les ménologes des-Grecs, et que sa
féte était célébrée solennellement chez les Coptes et
les Ethiopiens. Si Baronius, qui a été chargé de
revoir la derniére édition du martyrologe romain,
n’a pasjugé a propos 'y laisser son nom, ¢'est proba-
blement parcequ’il ne I'a pas trouvé dans le martyro-
loge d’'Usuard dont il se servait, et aussi parce que,
trompé par des documents apocryphes, il a ajoaté
foi 2 la chitte du Pape Libere.

Youlez-vous savoir maintenant comment les Percs
de I'Eglisc ct les anciens écrivains ont appprécié ce
Pontife ? Saint Basile (1) Pappelle bienheurcux, trés-

bicnheureuz; Saint Epiphane, (2). Pontife dheurcuse

mémoire ; Gassiodore, (%) le grand Libére, le tris-saini
(1) Ep. 268, al, 74, '

{2) Haer, 75, 2, - )
() Higt, tripart, L; Y, 0 ]8t

;
i
;
L
i
;
1

g
]
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cvéque qui surpasse tous les autres en mérite ; 'Théo-
doret, (1) Lillustre et victorieus athlite de la vérité ;
Sozomene, (?) homme en tout point remarquable.
Saint Ambroise, () rappelle avec effusion de ceeur
4 sa swur Marcelline, qui demeurait & Rome, le
bonheur qu'elle a eu de recevoir le voile des mains
de ce tres-saint Pountife, et Pobligation o elle est de
mettre en pralique les sages counseils qu’il lui donna
alors.

Il est bien évident que tous ces témoignages si
flatteurs, qui sc rapportent au Ponlile d¢jd dans la
tombe, et dans lesquels on fait I'éloge de sa sainte
vie et de son heureuse mort, ne sauraient s’appliquer
3 un Pape qui serait tombé dans Phérésie.

Ces témoignages positifs qui ont trait & toule la
carriére de Libtre, sont tels quil faut des arguments
positifs et péremptoires pour les détruire. Il ne
suffit pas d’'une simple conjecture, d’un texte dou-
teux, d’un argument négatif : tout cela ne saurait
établir une démonstration solide.

Quand vous voyez un citoyen, homme de cons-
cience et de devoir, surmonter les plus grands
obstacles, souffrir mé&me les. mauvais lraitements et
exil pour ne pas trahir la confiance qu'on a mise
en lui, vous wallez pas le condamner sans preuves
directes et sur un simple soupcon ; de méme daus
le cas qui nous occupe.

IIL. Mais voyons les preuves apporiGées par nos

(1) H. E, L. 11, ¢. 37.

(2) H.E. 1.1V, ¢. 15,

(3) De Virginibus, 1. IT], ¢ 1.
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adversaires contre le Pape Libere. Je vais vous leg
exposer successivement et daus toute leur force;
puis je donneral ma réponse & chacune d’elles,

On objecte 10 le témoignage de saint Athanase,
qui, dans son Histoire des ariens aux moines {nn, 41,
42 et 45), raconte d’abord les mauvais traitements
ffue les ariens avaient fait subir & des prétres, & des
diacres, et en particalier au Pape Libcere, afin de
forcer I'Eglisc dc Rome & participer a leur im-

piété, et ajoute ensuite:  «Libére, aprés deux ans

d’exil, succomba enfin, et souscrivit, par la crainte
de la mort dont on le menacait; mais cela méme
prouve la haine de Libére contre I'hérésie et sessen-
timents favorables pour Athanase tant qu'il a été en

fatf 4 nAMa A
liberté; car tout ce qwon fait contre ses premiers

sentiments, par la force des tourments, doit &tre
atlribué a la malice des persécuteurs, et non pas i
ceux qui succombent par la crainte.» Plus loin,
il raconte la chiite du vieillard Osius, son repentir,
mourir, contre

et Vanatheme qu'il passa, avant d
I'hérésie arienne.

Dans son. Apologic contre les ariens (n. 87), il dit:
«Quoique Libére n’ait pas support(, les miséres de
Pexil jusqud la fin, il les a néanmoins supportées
pendant deux ans, parce qull connaissait parfaite-
ment la conspiration formée contre nous. »

A celte objection je réponds que, lors méme que ce. -
texte serait authentique, il ne s'ensuivrait absolu-
ment rien contre Porthodoxie et linfaillibilité dua
souverain Pontife. En effet, lorsque nous parlons
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de définitions de foi, rendues soit par un Pape, soit
méme par un concile @cuménique, il n’est jamais
guestion de définitions notoirement extorquées par
la violence ou par la erainte, mais de définitions
données librement et volontairement. Du moment
qu'il y a eu violence, soit anprés d'un Pape, soit au
sein’ d’un concile, les décrets sont réputés nuls,
parce qu'ils ne sont plus Pexpression des sentiments
de celui qui juge; la violence ne serait pas néces-
saire, si telle &tait son opinion. Or, Qapris le texte
cité, Libere n'aurait souscrit que par suite des ri-
gueurs de P'exil et des menaces de mort. Done il
n’y apas eu laliberté requise, et par conséquent
pas de délinition. Si Libére et jugée qune telle
formule de foi était orthoxe, il est bien évident que
les menaces de mort pour la lui faire adopler, eus-
sent été superflues ou méme ridicules.

Mais, Messicurs, il est une autre réponse qui est
encore plus radicale et plus satisfaisante, parce
(welle sape la difficulté par sa base. Clest que ces
textes sont apocryphes, ne sont pas de saint Atha-
nase, mais ont été ajoutés plus tard d ses cuvres.
Voici mes raisons ; elles me paraissent péremptoires.

1o De l'aveu de tous les critiques, saint Athanase
composa son Apolojie contre les ariens au plus tard
en 353 quelques-uns nous donnent méme la date
de 350 ou 351. Or, la prétendue chiite de Libére
ma pu avoir lien avant 358, et il est bien évident
que saint Athanase, écrivant en 353, n’a pu parler de
la'chiite de Lilidve et A'Osius, qui aurait en lieu -au
moins cing ans plas tard:: Donc ces texles, qu'on
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nous objecte, sont des addilions failes postéricure-
ment,

20 Dans son Histoire des ariens auz moines (0. 4),
il parle souvent de Léonce, aclucllement évéque
& Antioche (qui nunc Antiochiae episcopus est). Or,
I.éonce est mort un an ou deux avant la chitte de
Libere, et deux ou trois ans avant la rétractation et
la mort @’Osins. Donc saint Athanase, qui écrivait
celte IHistoire du vivant de Léonce, n’a pu parler de
la prétendue chite du Pape, puisqu'elle waurait
e lien quapres la mort de ce méme Léonce. Done
les passages, ol il est question de ces événements,
sont 'muvre d’écrivains, probablement ariens, pos-
térieurs 4 saint Athanase.

3o Cette méme Histoire des ariens renferme, au
sujet d'Osius, une foule d’inexactitudes, de contra-
dictions et d’appréciations injustes. Or, personne
wignore que saint Athanase est un des écrivains les
plus logiques et les plus justes de son temps.

40 Dans tous ses autires ouvrages, ce grand Docleur
loue sans aucune restriction le Pape Libére; il nous
le représente comme un homme apostolique, comme
un homme d’une grande droiture d’esprit et d’une
parfaite pureté de doctrine ;. il le regarde comme un-
¢véque-irréprochable, comme un héraut de la. vérité,
comme un pauvre exilé dont le senl erime est d’u.-v
voir combattu 'hérésie arienne, ctd’avoir refusé de
souscrire 4 sa condamnation. (1) Comment efit-il pu
parler, en termes si élogieux, d’un homme qui
aurait sacrifié sa foi? ? Pourqum tant de réserve sur

(') Ep. ad episc. Zgypti; Apolog, pro {uga sua.
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sa chite dans plusieurs circonstances, et si peu dans
Pautre ? ,

S0 Tous les hisloriens de cetle époque, tels que
Rufin, Socrate, Sulpice-Sévere, Théodoret, Sozo-
mene, qui vécurent peu de temps apros samt Atha-
nase, ne disent pasun seul mot de I'histoire de cette
chiite ; ils avaient cependant entre les mains les
ouvrages de ce grand évique. Donc ce récit 'y
avait pas encore Gté inséré.

De tout ceci je conclus que ces Lextes sont apocry-
phes.

On objecte 20 le passage suivant de saint
Hilaire, dans sa troisitme requite & l'empereur
Constance, qu’il apostrophe dircctemenl eon ces
termes: «Vous avez porté la guerre jusin'd Rome,
vous en avez arraché I'évique, et je ne sais si vous
avez 8t6 plus impie en Pexilant quen le appelant. »

Je réponds que ce lexte ne prouve rien, puisque
saint Hilaire a pu tenir ce langage, sans cependant
supposer la chiite de Libere. Ne fait-il pas plutdt
allusion aux mauvaig traitements que ce Tape eut
subir de’la part de Vempereur, lorsqu’il le rap-
pela? Dés lors il pouvait éerire qu'il ne savail si
Pempereur avail-été plus impie en Uexilant qu’en le
rappelant.. 1l y avmh unpléw el scélératesse dans
les. deux cas.-

On objecte 3o deux passages de saint Jérdme, l’un
tiré du. livre des Hommes dlustres, c. 97; lautre
tiré de sa-Chironigie, & Pannée 352. Le premier est
ainsi con¢u : «La mémpire de Fortunatien (Gvéque:
d’Aquilée) est en exécration, parcequ’il fut le pre-
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mier qui sollicita et détermina Libére, ¢véque de
Rome, lorsqu’il allait en exil pour la fon, & souscrire
alhérésic. » Lesecond renferme les paroles sui-
vantes: « Au départ de Libere pour Pexil, le clergé
de Rome jura de ne jamais recounaltre d'autre
évéque que lui; mais, Félix ayant été ordonué par
les ariens, plusieurs sc parjurcrent, el un an aprés,
ils furent chassds avec Iui, lorsque Libére, vaincu
par les ennuis de D'exil, souscrivit & hérésie et en-
tra dans Rome en triomphateur.

Voici les observations (ue jai & faire sur ces
textes:

1° saint Jérdme est sans doute un grand saint,
trés-versé dans la science des Ecritures, mais
d'une autorité moins grande en histoire, parce que
son caractére impétueux le portait parfois & narrer
d’aprés les bruits populaires, auxquelsil ajoutait une
trop grande confiance.

20 Quand saint Jérdme écrivit ces ouvrages, il
élait'fixé en Orient, ot les parlisans de 'arianisme
propageaientla rumeur de la chiite de Libére, et ily
avait déja plus de trente ans qne ce Pape btmt reve-
nu de Vexil,

3o Il dit que Fortunatien sollicila et détermina
Libére & souscrire. Or, tous les écrivains contempo-
rains nous apprennent que Fortunatien avait en
horreur les doctrines ariennes, qu'il subit courageu-
sement les rigueurs de l'exil, et demeura inviolable-
ment attaché A la foi orthodoxe. D’ou je conclus ou
que saint Jérdme. s'est trompé sur ce fait, ou que
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son ouvrage des Hommes illustres a éle interpolé:
ce qui est assez vraisemblable. °

4° Il y a une contradiction évidente entre ces
deux textesde saint Jérome. Dans le premier, Liboére,
se rendant aw liew de son exil, cede devant les instances
importunes de Fortunatien; daus le second, Libbre
nous est representé comme vainew par les ennuis de
Pexil et souscrivant a hérdsiec. Comme on le voit, ces
textes assignent & la chiite de Libore des causes et
des ¢poques différentes.

50 Comment comprendre Pentrée Lriomphale du
Pape & Rome, 8'il a trahi la foi, cette foi a laquelle
les Romains &taient si sincérement atlachés qu’ils
wavaient pu supporter la présence de Félix 2 On
congoil cette joie universelle, ces applaudissements,
si Libére a persévéré.dans l'orthodoxie; autrement
cet accueil sympathique ct pompeux n'a plus. de
Sens. _

Ge De l'aven de toul le moude, la Chronique de
saint Jérome est corrompue el remplic de fautes
dans les exemplaires soit imprimés, soil manuscrits.
" Ajoutez & cela, que le plus ancien manuscrit qui
existe de cette Chronigue, aw Vatican, ne renferme
pas ce qui concerne la chiite de Libére. '

Nous pouvons donc conclure légitimement que
ces témoignages ont 616 introduits daus le texte de
saint Jérome par les ariens, ou bien, si on les admet
comme authentiques, ils ne peuvcm avoir d'autre
autorité que celle de simples rumeurs qui circulaient
chez le peuple, comme l'affirme d'ailleurs Sozomeéne.

On objecte 40 le témoignage de Philostorge, rap-
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pdxté par Photius. (1) Mais Philostorge était un
arien déclaré, et tous ses écrits tendent d démontrer
que larianisme “est la vraie religion chrétienne.
Photius lui donne aussi l'épithete significative de
trés-menteur. . Notons de plus quil nous montre
Libére souscrivant avec Osius contre le mot de con-
substantiel et contre Athanase—ce qui est nié caté-
gorviquement par Sozoméne,—et (que cel acte eut
lieu 4 Sirmium dans un synode : ce qui suppose que
Libore se trouvait en cette ville avec Osius. Or, ceci
est absolument fauy et contredit toutes les données
de I'histoire

On objecle 50 un témoignage de Faustin qui semble
insinuer, aprés les paroles de Constance accordant
le rappel du Pape, que Libére avait déja faif des
concessions & Phérésie. Or, tout le monde s’accorde
A reconnaitre qu'a Pépoque du voyage de Pempereur
i Rome, on n’avait encore fait aucune demande &
Libére ace sujet, et que par conséquent il n’avait pas
méme eu Poccasion de [aire d lerreur de ficheuses
concessions.

On objecte 6° qualre lettres que Libére aurait-
écrites, l'une, aux évéques d’Orient (Pro deifico timore);
la seconde, aux évéques Valens, Ursace et Germi-
nius (Quia scio vos); la troisieme, & son légat, Vin-
cent de Capoue (Non docco) ; la quatrieme, aux
évéques d’Orient (Studens paci).  Ces lettres se trou-
vent cou~1gnees dans des fragments que. quelques-
uns ont aLLmbués a saint Hilaire.

(1) Abrégé ds I'Histoire de Philostorge, 1. IV, n. 3.
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Mais la plupart des érudits modernes rejettent
ces lettres comme certainement apocryphes; elles
ne sont pas de Libere, et les fragments qui les con-
tiennent, ne sont pas non plus de saint Hilaire. Elles
sont écrites dans un style d'écolier qui ne sait pas
encore le latin; elles sont remplies de fanssetés, de
contradictions el d'inepties. Geux mémes qui admet-
tent la chite du Pontife ne s’'appuient gubre sur ces
documents., Je me dispense donc d’en parler plus
au long. (1) ‘

On ne doit pas s'étonner qu’il 'y ait eu tant de
faussaires a cette époque. Les ariens étaient capables
de tout, pour assurer le triomphe.de leur cause.
Lorsqu’on les voit exiler, étrangler, assommer des
évéques, assassiner des milliers de personnes, doit-
on étre surpris d’apprendre qu’ils out calomnié quel-
quun ou faussé quelque écrit? Nont-ils pas été
jusqu’a ajouter secrétement cerlains articles aux déei-
sions prises en public; jusqu’ad désavouer leurs ou-
vrages, lorsque lintérét de la secte le demandait; -
jusqu’a se vanter d’étre favorisés-d’apparitions cé-
lestes; jusqu'd proclamer qu’ils avaient la copie d'une
lettre do saint Athanase au tyran Magnence,—lettre
que le saint nie formellement avoir écrite ;—jusqu’a
forger des pétitions, simuler des signalures, varier
les formules de foi suivant les circonstances et sui-
vant les personnes auxquelles ils s'adressaient:? Ce
west pas 1a une fiction ; c’est la pure réalité, appuyée
sur des faifs qui se trouvent consignés dans les écrits

(1) Les Bolla.ndistes. t, VI de septembre, et la .Re'vue'des
questions historiques, 187172, ont traité cette question,



180 L’ARIANISME

contemporains. Quand on voit chez eux tant de
mauvaise foi, tant de malhonnéteté, une si profonde
scélératesse, on peut s'altendre & tout de leur part;
interpoler ou forger un document n’était plus qu’ane
peccadille, un agréable et utile passe-temps. Les
écrivains mémes de cette époque se plaignaient déja
de limpudence de ces faussaires.

Il est vraiment curieux d’observer les nombreuses
nuances d’opinions de nos ennemis. Les uns disent
que le scul crime de Libére est d’avoir con-
damné Athanasce. Mais quand méme il aurait con-
senti 4 cette injusle condamnation,—ce qui d’ail-
leurs nwest nullement prouvé,—il ne s’ensuivrait pas
quil it hérétique. Autre chose est de commetire
une injustice, autre chose est de tomber dans
Vhérésie et de donner une fausse définition.

D’autres prétendent que Libére est entré en com-
munion avec les euséhiens, et que c’est la sa faute
capitale. Or, comme la plupart des eusébiens sem-
blaient encore conserver la vraie foi, et ne sacri-
finient que le mot de consubstanticl, Libére pouvait
les considérer comme faisant partie de D'Eglisc.
L'infaillibilité ne consiste pas & étre impeccable, &
pouvoir scruter les cceurs et déjouer tous les subter-
fuges de la malice et de I’hypocrisie, mais elle
consiste en ce que le Pape ne peut pas, en tant que
chef dc IEglise et pasteur du troupeau de . Jésus-
Christ, errer on matiére de doctrine révélée; lorsqu’il
la propose comme devant &tre tenue par IEglise
universelle.

D’autres soutiennent que Libére a souscmt IA
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troisieme formule de Sirmiwm, qui fut rédigée, en 359,
par Marc d’Aréthuse. Cetle opinion est inadmis-
sible ; car, de 'aveu de presque tout le moude,
Libére revint de son exil en 338, et sa prétendue
chitte aurait eu lieu pendant son exil. Il est done
évident qu’il n’a pu signer une formule gqui nexis- -
tait pas encore et qui fut rédigée seulement l'annce
suivaute.

Dailleurs celle que, d’apres le fragment de saint
Hilaire, le Pape aurait signée, fut rédigée noun par
un seul, mais par plusieurs évéques dont les noms
sont connus. Enfin cette formule est susceptible
d’un sens orthodoxe, puisqu’elle énonce «la simili-
tude entiere et parfaite en toutes choses du Fils avec
le Pere.»y

D'autres prétendent qu'il donna son adhésion d la
seconde formule de Sirmiwm, qui contient la doctrine
arienne. Mais ceci est faux, et voici pourquoi.

1o Saint Hilaire nous dit que « la perfidie arienne,
dlaquelle Libére a apposé sa signature, est celle qui
avait 616 souscrite par vingt-deux évégues, savoir:
Nareisse, Théodore, Basile, etc.» Or, les noms de ces
¢véques ne se trouvent ni aprés la seconde, ni apris
la troisieme formule, mais seulement aprés la pre-
miére. Cet argument e parait irréfutable.

" 20 Les aviens proclamarent -bien hant Padhésion
qw’ils avaient obtenue d’Osius, et ils allérent jusqu’a
écrive une lettre de félicitations aux évéques qui
avaient fait cette belle conquéte & leur parli. Quels
chants.de triomphe n’eussent-ils pas fait entendve,
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si le Pape lui-méme ettt approuvé une profession de
foi arienne?

3o Est-il croyable que Pempereur Conslance i
exigé la signaturc de Libére & une formule que
lui-méme avait déja réprouvee, quil avait con.
damnée aux flammes ¢t dont personune ne pouvait
garder une copic en sa pPossession, sans s’exposer
aux peines les plus séveres? Constance était, sang
auncun doute, un mauavais garnement, mais il étajt
logique et consé juent avec lui-méme.

D’auires enfin nous disent qu’il signa la premiire
formude de Sirmium, rédigée en 351, un an avantson
pontificat. Mais, comme je I'ai déja lait observer,
celte formule est parfaitement orthodoxe, d’apres
saint Hilaire lui-méme ; et par conséquent l'efi.i]
signée, cela ne prouverait pas qu'il fut hérétique,
mais plutdt qu'il était orthodoxe. Cette opinion,
qui compte dailleurs peu de partisans, est trés-peu
probable ; car on ne voit pas comment 'arien Gons.
tance aurait exigé que Libére souscrivit & une for-
mule catholique et rédigée contre Pévéque Photin.

Outre les arguments posilifs que Jai apportés en
commencant, et qui sont tirés de la conduite éner-
-gique de Libére avani son exil, il me. reste i en
donner d’autres qui e sont pas moins péremptoires.

Le premier est tiré de historien Théodoret, (1)
qui-vivait au Ve sitcle, qui s’appuie sur des docu-
ments authentiques, et dont l'exactitude est & Pabri
de toul soupgon. 1J raconte tous les détails de la

(1) H, B, L 11, ¢, 15 ote,
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persécution, de exil et du retour de Libere, aiusi
que ses entretiens avec I'empereur. Or, il ne ditpas
un scul mot de cette prétendue chite du Pape,
dont la rumeur s'¢lait répandue chez le peuple.
Dou je conclus que Théodoret regarda ces bruils
populaires comme destitués de tout fondement so-
lide, et indignes de Ihistoire; ou bien que les do-
cuments tant exallés par nos adversaires, n'existaient
pas encore, mais furent fabriqués plus tard ; ou bien
enfin qu'il les rejeta tous comme apocryphes.

Cet argument acquiert une nouvelle force, si Pon
considére le silence complet que gardent Socrate,
Sulpice-Sévére et Cassiodore, sur cette défaillance de
Libére; on ne saurait, en effet, concevoir comment
ils eussent omis de parier d'un fait si imporlant,
g'il avait réellement existé. '

Je tire une autrc preuve, en faveur de lortho-
doxie du Pontife, de sa maniére Q’agir aprés son
retour de l'exil de Bérée. En cffet, nous le voyons
obliger les nombreux Péres du concile de Rimini
de rétracter le jugement et la professien de foi
qu'ils y avaient rendus; puis il refuse d’admetire
3 la communion de I'Bglise les semi-ariens, s'ils ne
se prononcent pour la consubstantialité du Fils avec
‘le Pére. Comment expliquer cette ligne de conduile
si courageuse et si ferme, ¢'il avait lui-méme, peu de
temps auparavant, professé une doctrine contraire ?
Il aurait A0 au moins préalablement se rétracter.. Or,
Vhistoire ne nous a laissé aucun vestige de cette
rétractation.” Cet-argunrent me parait assez décisif,

Enfin;ma deérniére preuve se déduit des accusa-
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tions que nos adversaives meltent a la charge de
Libere, et quise détruisent mu tuellement. Si je leur
demande la cause de cette chiite du Pontife, les uns
me répondent avec Athanase, que ce fulla crainie
de la mort; d’autres, avec Sozomene, que ce furent
les mensonges des semi-ariens; d’autres enfin, avec
saint Jérdme, que ce furent les ennuis de Vexil, ou -
Les sollicitations de Forlunatien d’Aquilée.

Si je leur demande 'époque ot eut lieu cetle chiite
de Libere, les uns me disent avant lexil ; d'autres,
apris une, ow deur, ou méme trois anndes d'exil.
Essayez, si vous le pouvez, de concilier toutes ces
opinions discordantes.

On m’objectera peut-éire que ces divergences n'al-
fectent pas le fait en lui-méme, mais plutdt sa ma-
ni¢re d’étre. Je répondrais affirmativement, si le fait
était déjid certain et prouvé par d’autres écrits authen-
tiques; mais comme il est trés-douteux, on ne peut
tirer de 1 aucune coudusxon nfrourcuse cn faveur
de son existence.

5i je leur demande maintenant quelle formule il a
souscrite, les uns me disent que c'est lo premicre
de Sirmiwmn, d’autres, lo scconde, d’autres, la troisiéme;
et cependant. tous prétendent étre dans le vrai.
D’autres ont imaginé de nouvelles hypothéses et une
nouvelle cluonolo"u, pour ticher de trouver le Pape
Libere en défaut ; mais tout a été inutile.

De ce- que je viens de dire, je conclus 1o que la
chite du Pape Libere dans l’amamsme.ebt dénuée
de tout fondement historique ; 2° que sa conduite,
pendant tout son pontificat, révéle un homme éner-
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gique, d'une foi pure, d’un attachement inébranlable
A la doctrine catholique. (1)

(1) Les sources de L'histoire de Iarianisme et du Pape Libére
ge trouvent surtout dans les éerits de saint Athanase, de saint
Hilaive, de saint Jérbme, de saint Epiphane, do Socrate, de So-
woméne, de Théodoret, et de Sulpice-Severe. Beaucoup d’éerivains
modernes ont fait des travaux importants sur ces sourges. On
peut citer en partienlier P. Corgue, dans sa Dissertation eriti-
que et historique sur le Pape Libére ; le Cardinal Orsi, Storia
ecel., t. VI, 1. XIV, n. 72 ;" Tillemont, Mémoires, otc. t. 1V, ?
239-687, p. 737 ot suivantes ; Maimbourg, S. J., Histoire de
Parianisme ; P. Ballerini, De vi ac ratione primatus RR. Pon-
tificum, ¢. 15, §8 ; le savant Bollandiste J. Stilting, Acta Sanc-
torum, t. _VI de Septembre ; F. A, Zaccaria, Dissertatio de
commentitio Liberiilapsu ; D. Qonstant, dans les notes qu’il a
ajoutées aux ceuvres de saint Hilaire ; J. B. Palma, Praelec-
tiones historiw ecclesiasticse, t. I, p, II, ¢. 11 et 12 ; J. M. Cons-
tant, Histoive eb infaillibilit¢ des Papes, t. I, p. 210, etc.;
Welch, Histoire des hérésies, part. II, p. 385, etc ; Mcehler,
Athanase-le-G:and et 'Eglise de son temps, traduit par Cohen,
3 vol., Paris, 1844 ;le Comte de Broglie, 1.VEglise et Yempire
romain an quatriéme siécle.
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LE PAPE ZOZIME ET L’HERESIE PELAGIENNE.—LE I’App
VIGILE ET LES TROIS CHAPITRES.

Les luttes et les victoires de 1'Eglise.—DPélage et Célestius. Na-
ture de I’hérésie pélagienne ; clle est condamnée par les con-
ciles de Carthage et de Mildve et par le Pape Innocent I,
Le Pape Zozime, Son entrevue avec Célestius. Sa lettre aux
évéques d’Afrique. I1 condamne le pélagianisme. Sa doetrine
est conforme & celle de son prédécesseur.—Le Pape Vigile ¢t
les premidres phases de la controverse des Trois Chapitres,
L'impératrice Théodora protége Phérésie. Le Pape est mandé
A Constantinople. Le Judicatuwm. Célébration du cinquitme
concile 4 Constantinople. Vigile refuse d’y assister. Le Con-
stitutuin, Lettre de confirmation du concile. L’orthodoxie du
Pape. Iln’y a pas de contradietion entre le quatri¢me et le
cinquiéme concile. Frudence et modération: de Vigile en
cebte affaire.—Les mensonges historiques.—Influence de I'E-
glise sur les individus eb surla sociétd,

MESSIEURS,

Quand on est le contemporain d'événements mal-
heureux, quand "tous les jours-on voit se produive-
sous ses yeuxles scandales, les apostasies, les guerres:
civiles, les dissensions religieuses, la persécution du
vtai, du bien et de 'honnéte, quand onest1é témoin
~ obligé des défaillances, des miséres moralés et des
hontes de notre pauvre humanité, il semble que les
années ont Pinterminable durée des siéeles. En con-
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templant notre époque tourmentée par 'esprit révo-
lutionnaire, déchirée par mille sectes religieuses,
glacée par 1@ rationalisme, sauctionnant dans la pra-
tique la théorvie du fait accompli, en voyant un
grand et saint Pape,~dont tout le torta été de pro
clamer hardiment la vérité & la face de Punivers,—
privé de ses droits de sonverain temporel, limité daus
lexercice de son pouvoirspirituel, et réduit & ne pas
franchir le seuil de sa demeure, toule dme géné-
reuse et chrétienne éprouve un serrement de cceur,
un malaise indéfinissable voisin du découragement;
il semble que Ja veriu, Pesprit religieux, la vérité
vont finir par disparaitre de ce monde; les uns sont
effrayés des dangers que court ’Eglise et prétendent
qu’elle n’a jamais eu de templte aussi effroyable &
essuyer ; d’autres, plus conflants, trouvent cepen-
dant l'épreuve bien longue, fort pénible, et sou-
pirent aprés le calme ; d'autres enfin voient dans
les mistres de notre siécle les signes précurseurs de
la fin prochaine du monde.

Messieurs, je suis bien ¢éloigné de la pensée de
vouloir me constituer l'apologiste de notre siécle,

nrhr An A
de ses e!'l“‘""‘“, de son C5_‘L’H'i£ antichré uuu.,u, & 8es G-

trines subversives, de ses fausses théories; je les dé-
plore du fond de mon dme, car je sais tous les maux
que notre société en a recueillis, etje n'ignore.pas
que Yerreur, celte maladie si funeste des intelli-
gences, ne peut produire que des fruits hien amers.

Mais lorsque, faisant abstraction méme -des pro-
messes divines faites ) I'Eglise, je reporte ines
regards sur l'histoire des dix-huit sidcles qui ont
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précedé le notre, je sens renailre en moi le calme
de la confiance ; je vois quele vaisseau de I'Eglise,
habitué aux plus violenles lempédtes, ne peub pas
périr, et n'a rien & craindre de colle qu'il essuic en
ce moment. Nous avons des rationalistes, des esprils
Torls, des hommnies cui osent nierla divinité de Jésus-
Christ ; mails qu'étaient donc les pélagiens, qui
prélendaient pouvoir se passer de tou secours sur-
naturel, les ariens qui voulaient que Jésus-Christ
ne {it qu'un homme, les philosophes, tels que Celse,
Porphyre, Julien I'Apostat et taut d’autres, qui se
moquaient de nos plus saintes croyances ? Les
albigeois, les vaudois, les wicleffites, les hussites,
ct autres, qui out bouleversé I'Europe, n’étatent
peut-étre pas beaucoup supérieurs & nos sectes mo-
dernes. Viclor-Emmanuel et le.roi Guillaume ont
eu leurs devanciers dans Hemri IV d'Allemague,
dans Frédéric Barberousse, dans Heunri VIIL @’Aun-
gleterre et dans les souverains du Bas-Empire, qui
s¢ sont emparés de Rome, ou qui ont perséculé
IEglise avec un acharnement effroyable. Vingt
Papes ont été obligés de_quitter Rome pour cause
de troubles ; plusienrs ont passé une partie de leur
pontificat sur une terre étrangere, dans lobscurité
des cachots, et:ont méme terminé leur carritre dans
Pexil ; ils-ont marché les premiers dans la- voie des
persécutions et des souffrances, dont Pie 1X devait
élre accablé plus que touf autre.

A Dieu ne plaise gue je veuille faire ce:rapproche-
nicut, pour proclamer-la supériorité de notre épogue
sur -les 4ges qui l'ont précédéc. Non ; la société
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actuelle est certainement minée par Pesprit du mal
et plus pervertic que jamais. Mais quand je consi-
dére tous les combats que UEglise a liveés, les persé-
cations quelle a subiesdans tous les siecles, et, mal-
gré cela, les victoires quelle n’a cessé de remporter
sur ses ennemis, quand je vois que tant de sectes
sont mortes et que U'Eglisc est pleine de vigueur, je
trouve dans ce parallele un sujet d’espérance et de
sécurité pour Favenir. Cette confiance saffermit
encore & la vue de Punité catholique, qui brille avec
un plus vil éclat que jamais, dans la soumission par-
faile au Pasteur supréme de I'Eglise universelle.

Messieurs, des questions importantes s’'offrent en-
core i nos études. Je serai obligé de vous rappeler
bian des scénes affligeantes, mais aussi nous verrons,
comme toujours, I'Eglise couverte de lauriers, et
ses Pontifes, fideles & leur mission, conserver intact
le précieux dépot de la vérité révélée.

Je veux vous entrelenir aujourd’hui du Pape Zo-
zime, quon accuse d’avoir contredit l'enseignement
de son prédécesseur, Innocent 1, au sujet de I'héré-
sic pélagienne, et du Pape Vigile dans ses relations
avec le Ve concile cuménique et la fameuse ques-
tion des Trois Chapitres.

Au quatribme sidcle, Pimpie Arius avait nié la
-divinité de Jésus:Christ; et, par 1a mdme, la réalité de
notre rédemption ; Macédonius avaitosé rejeter le
dogme de la divinité du Saint-Esprit. Le cinquidme
siecle vit- une nouvelle- hérésie lever ficrcment la
dte, vouloir, pour ainsi “dive; diviniser ’homme,
et proclamer” des prineipes- qui’ rendatcit: inutile

§
;
;
:
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I'eeuvre de I'Homme-Dieu: c'était le peélagianisme.

Son auteur, nommé Pélage, élait né dans la Grande-
Bretagne; ou ignore s'il lait originaire d'Irlande
ou d'Bcosse.  Issu d’une lamille obseure, il demeura
etranger aux ¢tudes littéraires; ses talents naturels
et son audacieuse hypocrisie suppléirent i ce g
lui manquait du c6té de I'étude. U était Cune na-
ture {roide, égoiste, raisonneuse, d'an esprit super-
ficiel ; aussi admit-l parfois des coutradiclions évi
dentes, dont il ne s"apercevait méme pas.

[l se fit molne, mais ne devint jamais clere, * Jus-
qu'a époque ot il cotnmenca & propager son hére-
sie, 1l avait la réputation d’'un homme pieux et de
bonnes meeurs, comme Uaffirme saint Augustin lui-
méme. ~ L'estime exagérée de son mérite parait
avoir été la prineipale cause de son ervenr. Ii
simaginait, ainsi que certains moines ’Egypte, que
ce serait méconnaitre le meérile de la verluy, si elle
wétait considérée comme le fruit exclusif de la
liberté humaine. Suivant Iui, 'homme s'encoura-
gerait plus facilement A la pratique du bien en
. comptant sur ses propres forces, qu’en recourant &
la grice divine.

Voici les principales erreurs de cet hérésiavque,
telles que condamnées dans un concile de Carthagu
(418). 11 niait Pexistence du péché originel- avee
loules ses conséquences ; il prétendait qu'Adam
avait 616 créé dans la méme condition que nous,
quwil était desting & mourir, quand méme il n'aurait
pas poché, Pas do transmission du péché originel
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a la postéritée d’Adam, et par couséquent aucune
« " "
sonillure dans les enfants. . ‘) ‘
Il faisait une distinction entre le royaume des cieux

ot la vic éternelle ; le baptéme, d'apres son systeme,
élait nécessaire pour entrer dar{s le 1‘93'3}1n1e des
cieux, mais non pas pour obtenir lu.vle' ’cte}*xlelle.
Llexistence du péché originel une fois niée, il s'en-
suivait qu'il n’avait pas affaibli la volonté humaine,
et que homme, par ses SGUIOS fO.FCC? st sans le
secours de la grice, pouvatt CHIEL LOUL POCHE, SUi=
monter toules les tentations, accomplir tous les
préceptes. Si parfois il feignait d’admettre un péché
originel, il ne le laisait consister que dans l'imitation
de la faute d’Adam par les autres hommes, de méme
que, sous le nom 7(10 gl‘[ljé'e, il n’entendait pas le
secours surnaturel qui agit en nous, qui illumine nos
intelligences, et qui détermine librement nos volon-
tés, mais simplement un secours naturcl‘ou exté-
rieur, tel que le libre arbitre, les cxemples de Jésus-
Christ, les lumieres de 'Evangile. On prétend qu’il
admit aussi, & une certaine époque, la grice inté-
rieure ; mais, dans tous les cas, il nia toujours qu’elle
flit nécessaire et gratuite, Dieun devaut la distribuer
selon les mérites de chacun. Il est bien évident
que 'homme pouvant se suffire & lui-méme, ot
n’ayant ancunement besoin de la grice divine,
I'Incarnation de Jésus-Christ et les souffrances qu'il
a endurées pour nous mériter cette grice, deve-
nalent tout-d-fait inutiles. était le rationalisme
du cinquiéme siecle. :

g ?élage commenca i répandre & Rome ses funestes

H o Hs :
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doctrines.dll galgna asa c;lustcal,un partisan 2616 dansla
ersonne de Célestius, noble d’origi itué
g UX Tuses, aux suhhil{tés chicanié:e}s]Z,uaga?rcfetal;aggﬁg
de beaucoup de talents, qu'il employa malhemzeuse-
meut & la défense de Uerreur ; il &tait naturellement -
fourbe et astucieux. Ils devinrent amisintimes et
partirent pour PAfrique, en 411, Dg 14, Pélage se
rendit en Palestine ; Célestius demeura 2 Carthage,
et demanda la faveur d’8tre admis 4 la communion
de V'Eglise de cette ville. Il fut frustré dans son
attente ; caron lui signifia de comparaitre devant
un concile, a cause des doctrines qu’il enseignait et
qui commengaient & se répandre. Sur la demande
ga'on lui fit de se rétracter, ou de nier quil et
enseigné ces erreurs, il refusa et commenca 4 dis-
cuter sur la transmission Qu péehé originel, sou-
tenant que c'était 14 une question controvarsée,
mais non pas un cas d’hérésie. Les Peres da concile
condamuneérent cet hérésiarque ; il déclara qu'il en
appellerait & Rome. N'osant cependant le [aire, il
se rendit 4 Ephese, et parvint & y oblenir frauduleu-
sement son admission & la communion de 'Eglise.
Pélage, informé de la condamnation de son ami,
en fut vivement troublé; il commenca & redouter,
et avec raison, pour lui-méme, d'aussi graves conse-
quences. Ses craintes se réalisérent bientdt. Saint
Jérome Daccabla de sa puissante logique, (*) et
Orose, jeune prétre espagnol, qui achevait son édu-
cation théologique aupres du saint Docteur, & Beth-
Jéem, Paccusa d’hérésie et en informa I'évéque de
{ ;}‘Lettre b Ctési?hon, eb Dia.loguer contre les Pélagiens,

b
¥
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Pélage se birda d’affairc q;lns un synod_e,
Lenu en 415, au moyen d'llfllo déclaration vague; mais
les esprits contin gaienld s ec’hafu ﬂL?r, et 1.1 dlit paraitre
devant un concile asselllb'lo & DlO?L)OIIS, en Pales-
tine. Conune il connaissalt pvlus d’'un tour'7 '11 com-
menca par réprouver une partic des propositions de
Gélestius qu'on lui imputatt, ct adc’mc{t le sens de
quelques autres par des eXpressions c’qvaoques. Sa
connaissance de la langue grecque laida beaucoup
en celte circonstance, ses adversaires, les Occiden-
tiex, ne conuaissanb que le latin. I.Je concile finit
par Pabsoudre et 'admit a la communion de I'Eglise.

Palage et ses partisans regarderent le résultat de
¢e concile comme un véritable triomphe, ¢t se per-
mirent des incendies, des meurtres, le pillage el
autres injustices contre les amis de saiut Jérome,
Saint Augustin démontra que 'hérésie avail été
" formellement rejetéo par les Peres de ce concile,
el (ue Pélage les avait trompés par ses subter-
fuges el ses mensonges ; que, dureste, il ne fallait
pas confondre Pabsolution de Pélage avec appro-
bation de ses errcurs. 11 éerivit aussi au Pape Inno-
cent Iy pour Uinforner des ruses du moine hérésiar-
que, el le prier de rendre un jugement définitif
concernant les doctrines nouvelles. Cette lettre était
laconfirmation de celles quavaient éerites au méme
PPape les évéques de deux conciles, réunis & Carthage
et Mileve (416) pour traiter la méme question.

Lo Pape Tunocent I répondit & ces letires syho-
dales par trois rescrils, dans lesquels Al dennait son
approbation & la. Joctrine des conciles d’Afrique, et

Jérusalem.




LT L'HERESIE PALAGIENNE. 195
réprouvait le livre de Pélage comme hérétique. Ce
fut apreés cette décision que saint Augustin prononga
ces paroles si remarquables dont I'écho a traversé
les siécles : «Deux conciles ont envoyé leurs décrels
au Siége Apostolique ; ils y ont ét6 confirmés; la
cause est finie: plaise & Dicu que l'erreur le soit
aussitn Toutelois le Pape ne crut pas devoir se
prononcer sur le synode de Diospolis. (1) Puis il
manda & Pélage de se présenter aussildt que pos-
 sible & Rome. Sans tarder, le moine hérétique
envoya au Pape sa profession de [loi (Libellus fidei),
accompagnée d’une letire. Malheurcusement le saint
Pontife venait de mourir, et ces documents furent
remis & son successeur Zozime.

Célestins vint Jui-méme & Rome pour y apporter
sa profession de foi, et pour y plaider sa cause, Tous
ces documents étaient remplis d’expressions équivo-
ques; il y était question de la grice divine, du péché
originel, et il ne manquait pas de manifester une
grande sounmission & UEglise; le tout avait une appa-
rence d’orthodoxie parfaite.

Apris une entrevue sérieuse avec CGélestius, et
dans laquelle ce dernier exposa sa doctrine d’une
maniére encore plus catholique, avec force protes-
tations {’obéissance 3 son aulorité, le Pape Zo-
zime en vint & la conclusion, que les évéques d’A-
frique avaient été trompés par les faux rapports

(1)-¢* Non possumus illorum- nec culpare nec approbare judis
cium, cum nescw.mua ubrum vera sint gesta, aut sl vers sint,

illum constet magis subterfogisse quam se tota veritate pur-
gasse,” (Ep. 183, 4.)
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d’hommes turbuleuts et exagérés, et il écrivit dans
ce sens & ces prélats, les conjurant de conserver la
charilé et la concorde.

Il wavait cependant pas voulu absoudre de suite
Polage et Célestius; il accorda un délai de deunx
mois, afin que les prélats eussent le temps de lui
faire lours observatjons, ¢'ils le jugeaient & propos.
Cos évoques, Gtonnds de la nature de ce rescrit,
virent bien que Célestius avait usé de fourberie et de
mensonge. Ils se réunirent au nombre de deux cent
quatorze (il7), ct représcntérent & Zozime tous les
subterfuges, dont ces hérétiques se servaient pour
abriter leur erreur, et demandérent qu'il exigedt
d’eux une rétractation publique et claire de leur
doctrine sur la grace et la liberté. Un mois plus
tard, ils publicrent neul canons por
tion de cette hérésic, en méme temps que I'empe-
reur bannissait de Rome tous les pélagiens.  Céles-
tius, voyanl que scs meusonges avaient ¢té décou-
verls, avait déja pris la fuite.

Lesouveran Pontife soumit toute cette affaire & un
nouvel examen, ct, s'étant convaincu de la mauvaise
foi de ces hérésiarques, il rendit, en 418, une sentence
(epistola tractaloria) qui confirmait tout ce qui avait
é16 fait et décrété contre les pélagiens. Celte sen-
tence fub envoyée & tous les évéques d’Occident
pour élrc souscrite par eux.

On ne sait trop ott moururent Pélage et Cé-
lesliug, niais; ce. qui.est indubitable -d’aprés This-
toire, c'est que leur doctrine, une fois frappée des
anathemes de IEglise, s'6teignit rapidement.

F randamna
U VUL Aarlitid-
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Le grand évéque d’Hippone, saint Augustin, fut
le plus ardent délenseur de Ia vérilé dang toute
cette Intte. La liberté humaine aidée, mais non
détruite parlagrice divine, qui est nécessaire : telle
fut la doclrine qu'il exposa avee lucidile dans une
foule d'écrits. Aussi a-Lil mérité le surnom de
Docteur de la grace. Clest l'une des plus Dbrillantes
intelligences de ce siécele ; ses talenls et ses vertus
ont fait Padmiration de tous les fges.

Messieurs, les adversaires de linfaillibilité des
Papes se sont prévalus de ceite controverse péla-
gienne, pour affirmer que le Pape Zozime avail
contredit la doctrine d’Innocent I, et que par consé-
quent 'un ou Paulre a d errer, et n’éire pas infail-
lible. Mais quelgues courtes remarques suffiront
pour faire disparaitre celte apparenle contradiction
dans la doctrine des deux Pontifes.

D’abord peut-on dire que le Pape Zozime, dans ses
deux lettres aux évéques d’Afrique, a donné une
définition ex cathedrd? A-tl) en sa qualilé de chefl
de I'’Eglise, proposé une doctrine comme devant dtre
tenue par UEglise universelle ? Evidemmeul non.
Il ne change absolument rien & la seiitence rendne
par Innocent I ; il ne définitrien de nouveau. Aussi
eatre Eglise C’Alrique et le Pape Zozime n'est-il
(uestion que des personnes, el non pas des doctrines ;
personne ne revientsur le jugement d’Innocent I 1l
ne s'agit plus de savoir si la doctrine pélagienne est
vraie ou fausse ; tous les catholiques la considérent
comme -hérétique, Mais Zozime, entendant les
beaux sentiments exprimés par Célestivs, pensail
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quil 6tait bien possible quil edt éé injusiement
condamné. Pour enlever toub doute 4 ce sujet, il
veut instruire ce proces une seconde fois, et en con-
séquence il demande, dans une premiére lettre aux
évéques d’Afrique, de produire, dans l'espace de
deux mois, leurs preuves contre Pélage et Célestius,
et de démontrer les fourberies de ce dernicr, s'ils le
peavent. Dans une scconde lettre, Zozime rappelle
bien clairement & ces prélats quil a ajourné toute
décision définitive. Voici ses paroles: «En consé-
quence Volre Fraternité saura que, depuis la récep-
tion de vos lellres, nous n'avons rien changé, mais
nous avons laissé les choses dansle méme état ont
elles étaient quand nous vous en écrivimes, en sorte
que la demande que vous nous avez faile se trouve
accomplic. » Ces seules paroles suffisent pour laire
voir que le Pape Zozime n’a donné alors aucune
définition, et que lobjection qu'on en tire contre
l'infaillibilité pontificale, est fulile et n’a aucun fon-
dement solide.

Mais, dit-on, ce Pape n'a-t-il pas montré une grande
bienveillance envers Célestius, qui était véritable-
ment hérétique ? N’était-il pas dans lerreur ?

Jaccorde que Zozime a pu se tromper sur les sen-
timents intérieurs de Gélestius ; celui-ci déclare qu'il
adopte la doctrine énoncée dans la lettre d’Innocent
I, quil se soumet au jugement du Saint-Siége, que,
il a commis quelque erreur, il est prét & la rétrac- .,
ter daprés la sentence du Pape. Ne sont-ce pasli:
des sentiments toutd-fait orthodoxes, et qui dé-
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montrent que, si Célestius s'était trompé, an moins il
'y avait pas malice, ni hérdsie formelle ? Zozime
demeure hésilant; ilapeine & eroire gue cet homme
ne soit pas catholique, lorsqu'il Ventond reconnaitre
la néeessité de la grice ot Pautorité stipréme  de
I'liglise. Silapensée de Gélestius efit 6té réellement
conforme & ses pavoles, le Pape avait grandement rai-
son de le proclamer catholique.  Mais, dites-oi,
qu'y a-l-il de commun entre une errenr concernant
un faiy intériear, et Vinfaillibilite des Papes? Jist-
ce (que par hasard les Papes ve seront pas iufail-
libles, parce qu’ils ne peuvent sernter les secrets du
cccur humain ? Evidemment ¢'est se faire une idée
bien étrange et hien fausse de infaillibilite,  D'ail-
leurs, la bienveillance de Zozime pour I'hérésiavque
avait pour but, comme Jit saint Augusting de Je
ramener & la vérité par les moyens de douceur; il
agit envers ce caractere irvascible, comme se con-
duit un médecin charitable & Tegard d'un malade
atteint de fréndsie; il cherche avanl toat & le cal-
mer.(!)

Bien différente efit élé Perreur du Ponlife, si,
comme I'affirmait Gélestius dans son éerit, il avait
déclaré que le péché de nolre premtier peee ne se
transmet pas A ses descendants.  Son enseignement
aurait é1é¢ hérétique. Mais je ne crains pas de
nier formellement que Zozime ait proféré pareille
doétrine ; impossible d'en produire la moindre
preuve. Cest ce qui faisait dire hardiment & saint

(%) S. dug. De peccato orig. c. 6.
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Augustin : (1) «Quelle est donc I'épltre, quel est
le discours ou le Pape Zozime, de vénérable mé-
moire, déclare que lhomme, en naissant, nest
pas souillé du péché originel? Jamais ce Pontife
n'a dit cela, nulle part il ne l'a éerit.»
Non-seulement il n’y a auvcun document qui
puisse militer contre l'orthodoxie du Pape Zozime,
mais il y en a, an coutraire, qui rendent un éclatant
témoignage en sa faveur. Le premier, c’est qu'il
voulut que Célestius approuvit la doctrine catho-
lique, exposée par Innocent I, dans sa letire aux
évéques d'Alrique, et quiil réprouvit les erreurs
que lui avait reprocliées le diacre Paulin, au sujet
du péché originel, de la grice, etc. A quoi Célestius
répondit qu’il approuvait I'enseignement d’Innocent
I, et qu’il répudiait tout ce que condamnait le Saint-
Siége. On voit de suite que Zozime proflessait 1a
méme doctrine que son prédécesseur, la doctrine ca-
tholique, et qu'il était loin d’admetire le sens naturel
el hétérodoxe de cerlaines propositions contenues
dans la profession de foi de Phérésiarque. Si donc il
ne voulut pas agir sévérement envers Célestius, c’est
parce qu'il pensa qu’il rejetait de son symbole de foi
tout ce.qui pouvait contredire la doctrine d’Inno-
cent T et de I'Eglise universelle: en quoi il Wy a
rien qui blesse tant soit peu lorthodoxie du Pape.

Le second document est le décret que Zozime, une
fois informé des fourberies de Pélage et de Célestius,
adressa 4 tous les éviques du monde catholique,

(*) 8. Aug. ad Bonifae. 1, IT, ¢, 3.
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pour leur apprendre gu'il avail condamné ces héré-
tiques et leurs erreurs.(!)

D'aprés ce que nous venons de voir, il est facile
de conclure que Zozime n'a jamais contredit la doc-
trine de son prédéeesscur, ef 1'a jamais enseigné les
erreurs des nélagiens.

LI PAPLE VIGILE ET LES TROIS GHAPITRES.

Maintenaunt, Messieurs, une aulre question tvis-
importante s'offre & nos éludes: c’est celle qui est
connue daus Thistoire sous le nom des T'rois Cha-
pitres. Llle a fourni aux adversaires de linfailli-
bilité de PEglise et des Papes une objection qui peut
se formuler en ces termes:

Le concile de Chaleédoine a approuvé les Trois
Chapitres ; Ie cinguizme concile, deuxicme de Gons-
tantinople, les a condamnés. D¢ méme, le Pape
Vigile (537-555) a oscillé entre l'approbation eila
condamvation. Or, les Trois Chapitres constituent,
un fait dogmatique, pour le jugement desquels
PEglise et les l'apes revendiguent linfaillibilité.
Donc les conciles meuméniques et les souverains
Pontifes peuvent errer et ont de fait erré cn celle
nmaliere. '

Pour comprendre ka réponse qu'il y a & douner &

(') Les sources historiques de cette controverse se trouvent
surtout dans les éerits de suint Augustin, sur la grice et contre
-les Pélagiens, dans ceux de Marius Mercator, de saint Jérome,
&’Orose, et de Zozime. Les travaux plus réeents sont ceux du

cardinal Noris, Hist. Pelag. Paris, 1673, de Pefavius, Théol.
dogm. t. I1I, ‘p. 817-306, d’Alticotins, Summa Augustiniana,

ete,
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cette objection, il faut abord exposer les faits, tels
qu'ils se trouvent consignés dans les historiens con-
temporains de cette controverse, qui eut lieu vers le
milieun du sixieme siecle.

Qu'enteud-on parles Trois Chapitres?

Los Trois Chapitres ne sont autre chose que les
gerits de Thiéodore de Mopsueste (360-427), de  Théo-
doret, véque de Gyr (390-458), contre saint Cyrille,
et d'lbas, évéque d’Bdesse (400-457), dans sa letire au
Parsan Maris. Ces trols évlques, partisans dévouss
de Nestorius, vivaient dans la premiere moilié du
cinquieme sicele ; cepondant c’est surtout au sidele
suivanl, a I'époque du Pape Vigile et du cinguitme
concile @cuménique (553), que leurs écrits susci-
torent les plus terribles disputes, & cause de'hérésie
nestorienne qu'ils renfermaient.

La premiére phase de cette controverse peut se
placer déja an concile d'Ephese (431), qui frappa
d'anatheme Neslorius, parce qu’il admettait denx
personnes en Jésus-Christ. Naturellement il s’ensui-
vait que tous ceuy qui professaient la méme doe-
lrine, se trouvaient indirectement atteints par cette
condamnation. Dece nombre était Théodore, évéque
de Mopsueste, le maitre de Nestorius; il était mort
peu d'années auparavant, mais ses écrits Sllbbl‘\[d tent
encore,

La scconde phase eutlicu au concile suivant, Lenu
A Chalcédoine, en 451, pour condamner les errers
dEuLvuhes, qui ne voulait admettre quane na-
ture en Jésus-Christ. Théodoret et Ibas y assis-
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terent; et comme ils étaient, & cause de leurs &crits,
suspects aux Peres de Chalcedome ils furent oblmos
de dire anathéeme & Nestorius pour étre regus a la
communion de IEglise. On n’examina pas leurs ou-
vrages. La lettre d'Ibas fut bien lue devant le con-
cile, mais comme il avait émis, ainsi que Théodoret,
une profession de foi orthodoxe, on ne porta avcun
jugement sur cette letlre, ni sur aucun autre docu-
ment.

Les nestoriens, voyant que Théodoret ot Ibas
avaient €té récouciliés avee U'Eglise, el rétablis dans
leurs siéges par les Péres de Ghalcédoine, en profi-
terent pour faire croire que leurs écrits avaient été
par 1a méme approuvés, et se mirent & les répandre
partout. C'était une effronteric incroyable; mais a
quels excésne peuvent pas se livrer des hommesune
fois lancés sur le chemin de Phérésie ? Tl est bien
évident que I’Eglise avait manifesté hautement sa
croyance, en s'assurant, par lear profession de foi,
que ces évéques ne partageaient pas Ies idées de Nes-
torius; elle avait censuré leurs éerits d’une manivre
indircete, bien que non explicite.  Touteflois la lutie
devint de plus en plus ardente ; les tétes s'echauffe-
rent & un tel point, qu'un jugement definitif était
devenu ahsolument nécessaire.

Troisieme phase.—Aprésle concile deChaleédoine,
qui avait répudié Yentychianisme, les moines euty-
chiens s'étaient -en partie soumis aux décisions. de
Vauguste assemblée ; d’autres cependant, emportés
par une fureur avetigle, s'unirent aux moines origé-
nistes, et se livetrent & des exces inouis. Ils wavaient
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aucun chef: de 1a, leur nom d’acéphales. 1ls se divi-
saient en bandes assez considérables, parcouraient
les provinces de IOrient, semant partoutle carnage,
la désolation el la ruine. Ces fanatiques furieux
wavaient, pour faire admettre leur doctrine erronée
et pour opérer des conversions, d'aulre argument
que la force bratale ; uns gréle de pierres, des coups
de baton, lincendie étaient leurs moyens de propa-
gande, Les monasieres catholiques élaient surtont
exposcs anx incursions dévastalrices de ces Van-
dales ; les retreaites les plus solitaives étaient trou-
hlées ; leur passage Glait aussi redoulable que celui
d'une armée envemie. On se demande comment
de pareils actes de brigandage et d'une tyrannie
sans nom, ne trouvaient pas urne répression immé-
diale ct énergique de la part de 'autorité civile ; on
a peine & croire que la cour ait pu pactiser avec de
semblables malfaiteurs ; ¢'est pourtant ce qui arriva.
L'impéralrice Théodora, épouse de Justinien, la plus
méchanie l[emme de son siécle, véritable monstre
dliniquild, qui élait le scandale du peuple, Popprobre
du tone et la frayeur des gens honnétes, prétait
main forle aux auteurs de tant, de désordres, les
encourageait dans le crime et cherchait en eux un
appui pour propager ct faire triompher définitive-
ment I'hérésie cutychienne,

Aussitol apres la mort du souverain Pontife, saint
Agapit, elle fit appeler Vigile, diacre de I’Eglise
Romaine, et lui promitde le faire nommer Pape,
5l s'engageait 3 vejeter le concile de Chalcédoing
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el & approuver les doctrines eulychiennes. L'ambi-
tieus Vigile promit tout ce qu'elle lui demanda.
Mais pendanl ces coupables négociations, le clergé
romain procédait & I'élection du Pape saint Sylvire.
Grand désappointement pourle général de Justinien,
Bélisaive, (qui arrivait avee lordre de faire ¢lire
Vigile.  Pour réussie dans ce honteux projet, il
falait inveuter quelque calomnic ; on whésita pas
un instaut. On accusa Bylvere denlreteniv des
intelligences secréles avec les Goths, et lon eut
I'inqualifiable audace de fabricuer des leltres pour
appuyer celte accusation. Le saint el auguste Pontife
futenlevé de force, et Bélisaire atlacha une élernelle
flétrissure & son propre notn, e exéoutant les ordres
impies de Théodora, et en faisant ordouner Vigile
évique de Rome (22 Nov. 547).

I’emperear Justinien, indigné de la conduite de
son général, ordouna que Sylvére [at renvoyé A
Rome. Mais 4 peine y éLait-it arrivé, quil fut de
nouveau arraché de son siége et conduit en exil A
I'ile de Palmeria, ot il mourut bienldt apres, par
suile des mauvais traitements qu'on Ini fif endurer.
IL fait peine de voir Bélisaire, ce grand guerrier,
partout vielorienx, se préter & de semblables manceu-
vres. Aussi, 4 partiv de comoment, e malheur
somble saltacher A ses pas; par une juste punition
du Dieu, son &pée qui-n’avait connu jusque 1A que
I suceds, ne vit plus que les revers ot la raine.

1t vy avait déjd plus d'ane aunée que le schisme
désolait PEglise, - La mort du saint Pape Sylviye
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nécessita une nouvelle élection. Afin de mettre un
terme aunx divisions qui affligeaient Ja chrétients, le
clergé et le peuple de Rome réunirent leurs sul-
frages sur Vigile, et celui qui jusque-1d avait e
antipape, devint, par celte électionrégulicre, Pontife
légitime,

Chose vraiment prodigieuse! a dater de ce mo-
ment, Vigile n'est plus le méme; cen’est plus le
loup ravisszur, mais un véritable apbtre de Jésus-
Christ ; il n'est plus homme a sacrifier la [oi et les
droits de Uliglise ; il en est au contraire le plus
ardent défensenr. L éerit aussitot & Uimpératrice,
pour Pinformer qu'il sc repent d’avoir engagé sa
pavole, contrairement aux cris de sa couscience, el
quil se gardera bien de tenir une promesse qu'il
n'aurait jamais da faire.

I1 déclare ¢galement dans sa réponse & Justinien,
quil n'a pas d’autre foi que celle de ses prédéces.
seurs, (qu'il regoit les quatre grands conciles géné-
raux et la lettre de saint Léon & P’égal des evanglles.

Il condamne les hérétiques Nestorius, Eutyches
eb leurs partisans, ct écrit & Mennas, ¢véque de
Constanlinople, pour le [dliciter de son zdle 3 d¢-
fendre Ja doctrine des conciles ot & anathématiser
les schismatiques : témoignage frappant de Popéra-
tion de la grice en Vigile, de Passistance de I' Esprit
de vérile et de la sollicitude que met le divin Fonda-
tenr de Eglise & conserver pure et intacle la foi de
son Vieaire ici- -bas, afin quil puisse toujours ensci-
guer la vraie doctrine & l'univers entxor ‘et le pré-
munir contre 'erreur.
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Ces premiers acles de son pontificat sont, de l'aveu
de tous, dignes des plus grands éloges. Mais plusieurs
gcrivains gallicans el protostants, tels que Flewry, (1)
le comte de Beaufort, (*) Bost, (3) et autres, wont
pas craint daflirmer quil ne s'était pas toujours
montré d'une foi si pure, ni d'un zéle si éelairé.

On luireproclic ses letires & Théodora et & trois
évéques eulychiens, A cela jo réponds 12 qu'il est
fort douteux quil les ail cerites, puisque la plapart
des écrivains contemporains w’en font ancune men-
tion, et que ceux qui en parlent, tels que Libérat,
diacre de Garthage, et Viclor, évéque de Tumiane,
en donnent des textes différents; 2¢ que, quand
méme elles seraient de Vigile, elles ne prouveraient
rien contre linfaillibilité poutificale, puisquil n'y
definit absolument rien ; 30 ce qui Ole tout donle et
tout scrupule & ce sujet, c'est quelles datent d’une
époque antérieure & son pontificat.

Mais coutinuons notre récit afin de pouvoir bien
juger la conduite sisouventineriminée de ce Pontife,
daus Vaffaire des Trois Ghapitres.

En 538, Pempereur Justinien, s'érigeant en juge
des questions théologiques, avait, & instigation des
moines turbulents de Palestine, condamné les origé-
nistes, qui soutenaient, entr'autres erreurs, 'inéga-
lité des personnes dans Ja Sainte Trinilé, 1'éternite
du monde, la préexistence des dmes, ete. Cette me-
sure contraria vivement Théodore de Gappadoce,

(1) Hist. eccl, 1. 32, n. 57.
{2) Hist. des Papes, t. 1, p. 290.
(3) Appel &la conscicnce dos catholiques romaing.
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admirateur enthousiaste d’Origene. L’dme tfoute
remplie du désir de la vengeance, il se présente chez
Pempercur, et, sous prétexte de favoriser la conver-
sion des acéphales, il le presse fortement de con-
damuner les Trois Chapitres. Le rusé diplomate
n'avait quun but, ¢’était de porler atteinte au con-
cile de Chalcédoine, qui semblait avoir approuvé
ces Trois Chapitres, en admettant leurs auleurs a la
communion de I'Iiglise.

I’empereur, qui était plus versé dans les ques-
tions de droit et d’administration politique que dans
les questions religieuses, fut heurcux, comme tou-
jours, de trouver une nouvelle occasion de s’im-
miscer dans les affaires de I'Eglisc. Clest le propre
de l'ignorance de juger tout sans hésiter, sans avoir
le moindre doute de sonincompéience, et de vouloir
imposer aux autres ses opinions. Il avait le tort de
se croire grand théologien. Persuadé qu’on avait
confiance dans son profond savoir, il n’eut méme
aucun soupgon du piége quon lui tendait. Les
désordres qu'avaient commis les acéphales, furent
de suite oubliés, et, en 546, il publia un édit qui
accomplissait les vues haineuses de I'évéque de
Cappadoce et jetait. le trouble dans IEglise. Il
Penvoya & lous les prélats de 'empire pour le faire
signer. :

Vigile refusa son approbation & cet édit et excom-
munia méme les évéques quiy avaient-adhéré, et
dont plusieurs n'avaient 6t¢ déterminés A cet acte
que par lintimidation.. Le Pape redoutait 'immix-
tion exagérée de Justinien dans les choses spiri-
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tuelles, immixtion qui allait toujours croissant et
menacait d’annuler Pautorité religieuse., La con-
fusion devint plus grande que jamais; la latte était
surtout entre les Orientaux et les Occidentany. Ce ful
une véritable guerre de religion; les églises furent
inondées de sang, el beaucoup d'évéques, exilés,
Justinien vit bien que sa scule autorité ne soffi-
rait pas a rétablir Uharmonie ; il voulut avoir
la confirmation du Siége Apostolique, et en conseé-
quence il manda le Pape Vigile & Constantinople.

Le Pontife se mit en route, s'arréta quelque temps
en Sieile, d'ott il envoya des approvisionnements i
Rome, gui élait assiégée par Tolila, et fit son entrée
a Constantineple, le 23 janvier, 5%7. Justinien Pac
cueillit avee foute espice d’ézards, et mit & son ser-
vice loutes les ressources de sa courtoisie et de sa
sracicuselé diplomatique. Vigile fut civconvenn
de toute manitre, et étourdi de promesses et de
menaces tendant & lui arracher wne condamna-
tinn des 'Trois Chapitres. Un jour quon faisait de
nouvelles instances auprds de lui, il répondit avec
vivacité: « Vous pouvez [aire violence A ma per-
sonne, mais vous ne violenterez pas Simon Plerre, »
donnant & entendre par 13, que les mauvais traite-
ments ne sauraient lui faire trahir ses devoirs de
Pontife,

Vigile voulut, avant de rendre un jugement, pren-
dve une connaissance exacle de laffaive. Il se fit
traduire du grec en latin les ouvrages incriminés, et
les examina attentivement avec soixante-dix évéques
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réunis & Constantinople. Le résultat de lenqudte
fut consigné dans unc lettre, connue dans Ihistoire
sous le nom de Judicatum, ct adressée a Mennas,
patriarche de Constantinople, et & Pélage, son vicaire
4 Rome. Dans celte lettre, il déclare que les Trois
Chapitres sont condamnables, mais que par cette déei-
sion il mentend porter aucun préjudice au concile
de Chaleédoine, qui avait reconnu orthodosie de
Théodoret ot d'Lbas (Théedore de Mdpsueste était
mort), et que désormais il ne faudra plus parler ni
gerire sur cotte question. Go Judicalum ne devail pas
gtre publié ; mais il se lrouva, comme toujours, des
gens malhonndtes et fudiscrets qui le répandirent
partout,

Les évéques d'Occident fuvent peu satisfails de
ce jngement de Vigile, parce qrils pensaient qu'il
portait atteinte aux décrets de Chaleédoine; en cer
taines provinces, ils se laissorentl emporter au deld
de towte limite contre le Pape et le frapperent d’ana-
theme. D'un autre cOté, les origénistes et auires
furent extrémement mécontents de ce que Vigile
wavait pas condamné purement et simplement les
‘Trois Chapilres, mais avait fait des réserves en fa-
veur du concile de Chalcédoine. On comprend que
la position de Vigile, devenu 4 peu pros le prison-
nier de Pempereur, élait excessivement délicate. Il
usa de-prudence, et au lieu d'exiger Pexéeulion de
ses décrets, il résolut d’accepter la proposition, que
Lui faisait Justinien, de convoquer un concile géné-
ral. Il'y mit toutefois certaines conditions: c’était
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que le concile se tiendrait dans une ville indépen-
dante d'Italic ou de Sicile, mais non & Constanli-
nople ; qu'il sc composerait d'un égal nombre A'éve-
ques latins et grecs ; f‘nf‘m, qu’il ue serait plus rien
publié avant ce synoce sur les questions de doctrine
qui devaient lui élre soumises,

Justinien, irrité de ce que peu d'évéques Occiden-
taux se mellaient en route pour venir au concile, et
de ce qu'ils retardaient trop & son gré, rendit un édit
contre les Trois Chapitres, édit quil voulut imposer
aux évéques etau Pape. Celui-ci refusa ahsolnment
d'y adhérer. Poursuivi par des soldats de lemperenr,
il fut obligé de se réfugier dans Déglise de saint
Pierre de Constantinople, sous 'autel, pour se pro-
téger conlre leur violeuce. lls le tiralent parles
cheveux, par la barbe, pavles pieds, et ils dhranlerent
méme une colonne A lagquelle le Pape se tenait for-
tement attaché.  L'ivritation du peuple contre Justi-
nien fut & son comble. Vigile futreldché, mais, ne
se trouvant plus en stirelé dans cetie ville, il traversa
le Bosphore par une nuit orageuse, savréia & Ghal-
cédoine, et entra dans un couvent situé prés de
I'Eglise de sainte Euphémie. Il ne consentit a reve-
nir 4 Constantinople qu'aprés une promesse formelle
de 'empereur, qu'il n’aurait plus rien i craindre.

Aucune des conditions apposées par lo Pape 4 [a
célébration du concile, ne fut observée. Ainsi on fit
afficher partout les édxts de Justinien contre les
Trois Ghapitres. De plus, le concile se réunit a
Constantinople (4 mai, 553), et sur cent soixante-¢ing
évéques, 'Occident n’avait de représentants que
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cing Alricains et trois Illyriens; cent cinquante-sept
étaient grecs. Vigile, aflligé de voir les conventions
si peu respectées, et craignant que les évéques ne
fussent pas assez indépendants, ne voulut jamais
se rendre & I'assemblée. Toutes les supplications
pour lui faire présider le concile, échoudrent contre
son indomptable éncrgie. Il demandait un délai de
vingt jours, pour formuler par lui-méme son juge-
ment dans cette affaire, et il devait le remeltre 3
Uemperear. DPendant ce temps-13, le concile s’ouvrit
sous la présidence d'Katychius, patriarche de Cons-
tantinople.

Vigile rendit colte sentence dans sa lettre connue
sous le nom de Constitwtum. I y coudamnait les
erreurs contenues dans les Trois Chapitres, mais
s'abstenait de frapper (’anathéme les auteurs de
ces écrits, parce qu'ils avaient démontré oralement
{(au moins Théodoret et Tbas) leur orthoxie au coun-
cile de Chalcddoine, et élaient morts dans la com-
munion de I'Eglise.

L’empereur ne fit paslire celte sentence dans
assemblée des ¢véques, de peur qu'elle nempdchat
la’ répudiation des Trois Chapitres. Les Pires dn
concile prononcerent celte condamnation avee les
noms des auteurs ; comme il n'y avait qu'une diver-
gence accidentelle, et que tout ce qui y avait été
statue, était orthodoxe, Vigile, aprés quelques hésita-
lions, publia une letire synodale, par laquelle il con-
firmait ce concile.  Malgré tous les défauts quil y
eut dans sa célébration, il a 616, grice A la sanctis.a
du Pape, mis au rang des assamblées ecuméniques.
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Il y eut encore pendant longtemps bon nombre de
réfractaires, surtout en Occident ; mais quel est le
coucile (& part celui da Valican) qui w'en ait vu
surgir plusicurs ?

Le malheureux Pontife put alors reprendre le
chiemin de Rome, apres une absence de prés de huit
années. Mais il n’cut pas le bonheur de revoir la
Ville Elernelle ; il mourut en chiemin, & Syracuse,
Pan 555.

Aprés le récit de ces faits, il est assez facile de
resoudre lobjection que je me proposais lout-a-
I'heure.

It n'y a aucune coutradiction entre le concile de
Chalcédoine et celui de Coustantinople. Dans le
premicr, on ne s'occupa (ue des personnes de Théo-
doret et d'Ibas ( le nom de Théodore de Mopsueste
fut & peine prononeé une fois); ils dGrent anathé-
maliser Nestorius et émettre une profession de foi
orthodoxe ; on ne traita pas de leurs écrits ; & Cons.
tantinople, au contraire, ce sont leurs éerits qui sont
jugés. A Chalcédoine, on a demandé ad Théodoret et
a Thas, dans quel scns ils interprétaient leurs éerits
et co quils croyaient ; & Coustaniinople, on a cher-
ché quel était le sens de ces écrits. A Chalcédoine,
la question des Trois CGhapitres n’a 6té traitéc qu’ac-
cidentellement.et par quelques évéques ; 4 Constan-
tinople, elle & ét¢ la fin principale du concile. A
~ Cludcédoine, les Trois Chapitres n’ont été condam-
1o quiindirectement ;-4 Constantinople, ils furent ré-
prouvés formellement. Les Peres de ce dernier concile
ftaient tellement persuadés que leur manigre d'agir
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ne contredisait pas celle de lassemblée de Chalcé-
doine, qu'ils ne parlent toujours de celle-ci qu'avec
le plus profond respect.  Oa voit done par ces quel-
ques remarcues combicn est futile I'objection des
Jansénisles et anlres qui prétendent qu'il y a opposi-
tion entre les déevels dos deux conciles.

Mais, dil-on, apris qu'on eltt donné lecture de la
lettre d'Ihas au concile de Chalcédoine, on reconnut
Porthodoxic d’'Ibas. Donc & Ghaleédoine on jugea
les éerits el non pas sculentent les personnes. Done
it ¥ a contradiction entre le coucile de Chalcédoine
et celui de Gonstantinople.

Le simple exposé du fait me servira de réponse.
On lut la lettre d'Ibas; mais celui-ci nia en &tre
‘anteur, et clle fut mise de ¢oté.  Toutelois, comme
Vorthodoxie d'Thas pouvait ¢tre suspecte aux Péres
du concile, et qu'il ne convenait pas de laisser, 4 la
ttle de PHglise d'Edesse, un évéque, dont' la doc-
trine n'efit pas 66 catholique, alors ils lui deman-
derent d’anathématiser les erreurs nestoriennes et
d’émettre une profession de foi catholique : ce qu'il
fit sans hésiter. Alors on reconnut Porthodoxie de -
I'évéque 1bas, mais non pas celle de la lettre qu’on
Iui avait attribuée ct dont on ne s'occupait plus.

Dailleurs, il est de toute évidence que le concile
d= Chalcédoine ne pouvait pas approuver la doc-
trine énoncée dans cette lettre, Ln effet, dans le
concile, on parle en termes excessivem nt clogieux
de saint Cyrille, et 'on répudie formetimont Nes-
torins ; ‘dans la lettre d'fbas, saint Cyrille est
représenté comme favorisant les doctrines apollina-
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ristes, tandis que Nestorius aurait é1¢ injustement
condamné. Le concile définit un dogme qui contre-
dit la doctrine de Théodore de Mopsueste et de
Nestorius 3 la lettre d'Ibas proclame Theodore doc-
teur de la vérité. On voit done de suite que e
concile n'eltt pu approuver la lettre d'Ihas, sans se
coutredire manifestement lui-méme.

Que Maxime d’Antioche ait jugé que cette letlre
élait orthodoxe, cette opinion particulicre disparaib
en face de Penseignemnent des Peres du conzile. Que
IFerrand, diacre de Carthage, ait trouvé une coultra-
diction eutre le quatrieme ct le cinquidme concile,
cela ne prouve absolument rien, surtout si l'on fait
attention quil était un défenseur acharné des Trois
Chapitres.

On fait uae instance en.disant que le Pape Vigile
dans son Constitutum a déclaré la lettre d'lhas irre-
préhensible. Je réponds que Vigile n'a jamais dit
cela; il a dit seulement que la fo! d'Ibas élait
irrépréhensible : ce qui est bien différent.  L’objec-
tion suppose que le Pape examina 'éerit méme ot
le déclara orthodoxe, tandis qu'en réalité il ne s
prononga que-sur la profession de foi d'lbas, qu'il
trouve irrépréhensible.

On objecte encore que les Eglises &' Espague relu-
strent longlemps de reconnaitre le cinquiéme con-
cile, tout en demeurant dans la communion de
I'Eglise Romaine, et que saint Grégoire lni-méme
parait ne pas admetlre Pautorité de ce concile, puis-
que dans sa lottre & Théodelinde, reine des Lombardy
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il wénumeére (ue les quatres’ premiers conciles
généraux.

Il faut observer que le consentement de I'Eglise
universelle, ot en particulier de I'Eglise Romaine,
doit lemporter sur l'opinion de quelques Eglises
particuliéres. Les souverains Ponlifes n’approuveérent
jamais ce disseutiment des Eglises d’Espague, mais
ilsle tolérérent pendant un certain temps par mesure
de prudence, et aussi parce que ces Eglises agissaient
sous lempire d'une erreur de fait, qui leur faisait
croire a une conlbradiction entre ces deux conciles ;
parce quelles ne faisaient passchisme avec lautorité,
ni ne favorisaient le nestorianisme ; enfin parce qu'il
v avait espoir de les ramener peu & peu & la vérite,
tandis qu'ane conduite un peu brusque efit pu les
précipiter dans le schisme. Cetle maniere d’agir eut
plein suceds.

Quant & saint Grégoire, il est bien certain qu’il
contribua plus que tout autre & faire reconnaitre
partout Pautorité doctrinale du cinquiéme concile.
Bi, dans sa lettre & la reine des. Lombards, il ne
parle que des qualre premicrs conciles, ¢’est unique-
ment par prudeuce, parcequ’il avait appris qu’elle
était opposéc & la condamnation des Trois Chapitres;
il ne fait pas mention du cinquitme, de peur de
Pirriter et de nuire ‘aux progres de la religion chez
les Lombards. Il voulait triompher de ses résistan-
ces, pluldt par la raison que par un coup d’autorité,
ot il y réussit, '

De lout ce que je viens de dire, je conclus que Ig
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cinquieme concile ne définit absolument rien de
contradictoire au concile de Chalcédoine.

Maintenant, que penser de la conduite de Vigile
dans toute cette controverse? N’a t-il pas erré dans
la foi?

Certainement non, puisque, dans tous ses écrits, il
réprouva formellement le nestorianisme et Peuty-
chianisme, ¢t ne donna jamais son adhésion aux
Trois Chapitres.

Mais, disent nos adversaires, il a au moins erré
dans un fait dogmatique, puisqu’il a d’abord répudié
les Trois Ghapitres dans son Judicatum, les a défen-.
dus ensuite dans son Constitutum, et les a enfin con-

“damnés explicitement dans sa lettre de confirmation

du cinquiéme concile.

Cette objection ne renferme ¢u’une pure calom-
nie. Pour l'appuyer solidement, il faudrait démon-
trer que Vigile a approuvé les écrits dont il est
question, et en a proclamé l'orthodoxie. Oril est
impossible de faire cette démonstration; car bien
que Vigile'se soit abstenu pendant un certain temps
de condamuner les Trois Chapitres, il ne les a cepen-
dant jamais approuvés, et son désir était de laisser
les choses dans le méme élat qu’apres le concile de
Chalcédoine, qui n’avait pas rendu de jugement sur
la:doctrine. Donc’il n’y a aucune erreur concernant
un fait-dogmatique. :

Le.Pape Vigile a d'autres adversaires plus bien-
veillants, mais qui croiraient forfaire 4 un antique
usa e, s;ls no l’ncg,uqzn nt an moins de légoretd ef



28 LE PAPE VIGILE

de faiblesse ; ce n’est guére que par e<pr1t de modé
ration qu 115 ne dépassent pas ces sages limites. -

Examinonsun instant, N Messieurs, cette dccus_at.lon,
sans parti pris, sans préjugés, mais seulement par
amour pour la vérité historique, et nous verrons
que la conduite de ce Pontife fut seulement em-
preinte de prudence et de modération, et ne mérite
que des éloges.

En effet, sil différa pendaut quelque temps de
condamner les Trois Chapitres, ce délai lui était
imposé et par Pabus de pouvoir de l'autorité impeé-
riale, qui s’arrogeait le droit de dirimer les ques-
tions religieuses, et par la crainte de paraitre porter
attéinte au concile de Chalcédoine et de produire
un schisme chez les Occidentaux, et par I'imiportance
des écrits grecs qu’il y avait & examiner, et parla
qualité des personnes qui en étaient les auteurs.
Mais comme les Orientaux voulaient absolument la
condamnation de ces écrits, et qrie rien ne pouvait
les détourner de cetle résolution, il se décida & les
censurer; tout en déeclarant qu’il n’entendait dimi-
nuer en rien le respect dix au coneile de Chalcédoine.
Par cette sage réscrve, il enlevait aux acéphales
tout moyen d’abuser de cette condamunation, - Aux
instances el aux menaces, Vigile opposa une con-
stante fermeté, qui déjoua les projels des sectaires.

Comme son Judicatum avait soulevé de vives récri-
minations en Occident, et que I'Eglise était menacée
d’an schisme, il consenm & en suspendre l'effet et 3
couvoquer unconcile général,aux conditions dont j’ai
pailé totit-d-PHevre § c'6tdit 14 unmoyen supréitie de
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rétablir la paix et I'union dans I'Eglise universelle.
Quand il g'aper¢ut ensuite qu'aucune des conditions
wétait observée, quand il vit que Pempereur lui
faisait endurer les plus indignes traitements, qu'il
voulait dominer dans le concile et lui imposer
ses caprices, alors il refusa 'y assister. Tout homme
sage et ayant conscience de sa dignitdé en el fd.lt.
autant.

Constamment préoceupé des dangers que courai
I'Eglise, si le concile rendait une décision trop abso-
lue, il voulut prévenir le mal en publiant son Con-
stitulum, décret rédigé avec tous les ménagements
possibles et bien propre, ce semble, & maintenir lau-
torité du concile de Chalcédoine, et A satisfaire ceux
qui en voulaient aux Trois Chapitres.

Enfin, quand il vit que le conecile n'avait rien
défini de contraire & L'orthodoxie, il jugea.d propos
de donner sa sanction & toutce qui y avait été dé-
crélé, touten se montraut plein de modération envers
ceux qui hésitaient & adhérer aux décisions de l'au-
guste assemblée. (1)

Le jugement favorable que je viens de porter sur
le Pape Vigile me semble inattaquable, si I'on ne se
contente pas de faire un examen superfieiel des faits

(*) Sources de: 1h1ston-e de Ja controverse des Trois Chapitres:
Facundus, evéque d’Hermiane, Pro defens. trium capitul. libb.
XII; lib. ‘contra Mocianum scholasticum ; Ferrand, diacis
de Carthage. ep, ad Pelag. et Anabolium pro tribus eapitulis ;
Rusticus, diacre de Rome, Dlsput contra acephalos ; Labbe, .V,
Travaux subséquents : Noris, Dissert. de synodoV Petavms,
Theol. dogm., t. IV, 1. I ; Baronius et Pagi, ad an. 552-555 ;
Noél Alexcmdre, Hxst eccl diss. 3 in saec. VI J B, Palma,
Prasclect, hist, eccl,, %, 11, pa.rt I c. 47, -
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A

que jai établis. Pour étre éjuitable, il faul se
reporter & U'épocque ol il vécut, considérer attentive-
ment les circonstances difficiles dans lesquelles il
se trouvait, sa position délicate vis-d-vis d’un souve-
rain, despote religieux, soutenu et encouragé par
des troupes de fanaliques, et en face d’un schisme
fqui menagait d'éclater en Occident. Peu de Pontifes
se sont trouvés dans une situation aussi critique.
Vigile sut, par sa fermeté mélé2 de prudence, épar-
gner bien des maux qui, sans cela, auraient affligé
I'Eglise. Bossuet lui-méme, (1) considérant la série
des faits historiques qui eurent lieu pendant ce pon-
tificat, exprime sa persuasion que Vigile a trés-bien
agi dauns les circonstances exceptionnelles ou se
trouvait alors I'Eglise. De \Luca (?) gallican re-
conuu, aprés avoir fait observer que, dans cetle
afﬂuxc il s'agissait plus des personnes que de la foi,
.tfﬁrmo également que ce qm parait inconstance ot
légereté dans 1a conduite de ce Pape, west en réalité
qué prudence et maturité de conseil. Telle est
aussi I'opinion de Thomassin (*) et du savaut Cardi-
nal Noris. ()

Rien de plus difficile, \IbSbleUl‘S, que de rectifier
une erreur historique, et surtout rien de plus ardu
fque de faire admettre cette rectification. Il est cer-
tains 1 mensonges, volontaires ou mvolontmres, qui,
en raison de Pimportance de ccux qui les ont les

(1) Defens. declat L7, e 20
*) De Coricord,, I. 8, o 18

)
{8} Disgert. XIX id Syngdo V.

(4)}Dissert de Synodo V, ¢. 8,
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premiers proferés ou endossés, semblent avoir droit
de circulation dans I'histoire. Chacun marche sur
les traces de ses devanciers, et le verdict, une fois
rendu, a, pour ainsi dire, force de loi; on n'a plus
le courage de revoir les pieces du proces ;trop heu-
reux de trouver uie voie toute frayée, ou ne s'oc-
cupe guere de rechercher si c'est la meilleure ou la
plus directe. Cest ainsi que certains fails, certains
jugements faux et hasardés, acquierent, dans le do-
maine de L'histoive, une espece de droit de cité qui
est une véritable usurpation. Tel a &té le cas pour
le Pape Vigile. Je n’ai pas rencontré d’accusations
graves contre ce Pape avant l'dre du jansénisme,
au dix-septitme siécle. L3 on voit des hommes de
talent, mais préjugés par leurs erreurs, s'évertuer
A trouver une contradiction entre le quatrieme et le
rmquxéme concile, ainsi quentre les différents acles
de Vigile, afin de pouvoir établir leur theése favo:
rite, & savoir, que les fails dogmaliques ne consti-
tuent pas une partie de l'objet de linfaillibilité.
Quelques voix ont protesté de temps en lemps, mais
elles ont en peu d’écho dans 'opinion publique,
¢égarée par le premier jugement. Une réaction éner-
gique s’opére de nos jours en sens conlraire.

Maintenant, Messieurs, si nous jetons un coup
d’eeil rétrospecnf sur les siécles que nous venons de
parcourir, il est facile de voir I'action bienfaisante
de P'Eglise dans la société et son momphe continuel
sur les innombrahles ennemis qui lont batme ein
bréche. -
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Dans les trois premiers siécles, époque de persé-
cutions sanglantes, U'Eglise régénére I'individu et Ia
famille ; lintelligence humaine se pénétre de la
vérité des dogmes chrétiens et abjure peu 4 peu ses
vieilles erreurs ; la volonté, sous linfluence de la
grice divine, acquiert de 1'énergie pour le bien; ‘le
ceeur, fatigué de courir inutilement aprés un bon-
heur chimérique, est purifié, transformé, et ne
cherche plus le repos que dans l'infini, en Dieu lui-
méme. Les liens de la famille se resserrent; la
paix, la piété, les joies pures et saintes viennent
prendre place au foyer domestique; une tendre
affection regne, 4 ou régnaient ﬂllpal avant la dis-
corde, le crime el I'infamie.

Au quatriéme siecle, on voit le christianisme
mouter sur le trone des Césars. Le plus souvent
persécuté et honni, il exerce cependant une in-
fluence considérable, non plus seulement sur lindi-
vidu, mais sur la-société entiére. Cetle influence se
‘manifeste surtout dans le culte chrétien qui ne
craint plus les regards du public; dans la protection
accordée A la nouvelle religion, & ses ministres et &
ses adhérents, et surtout dans la législation, miroir

ml‘altdes croyances, des maurs et des cml_t!mleq
d’'un peuple. Tl n’y a-pas encore enire I'Eglise et
PEtal cetle uuion . intime, ces rapports de subordi-
nation compléte que nous admirons au moyen-ige,
mais enfin I'Eglise adoucit peu 4 peu les maurs de
I'époque, police les nations barbares, raméne les
peuples & 'unité religieuse, et transforme la société
paienne en société chrétienne, tout en laissant sub-
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sister ce que P'ancienne civilisation pouvait avoir de
vrai, de bon et d'utile,

Uu autre fait bien remarquable, et hien propre &
frapper tout esprit droit et sincere, c’est que, malgré
les plus violents assauts de I'erreur, malgré les per-
sécutions, malgré tous les scandales que nous avons
vus se produire dans 'élément humain de U'Eglise,
rien n’a pu détruire l'identité de sa doctrine, rien
n’a pu amoindrir sa force d’expansion, ni sa virilité
perpéiuelle. Chaque siécle a enfanté ses hérésies;
-elles sont mortes et I'Eglise vit,

~Les sectes de toute espece ont armé contre PEglise
leurs nombreuses phalanges ; mais cette nouvelle
Jérusalem demeure toujours debout; elle est la
méme en tous lieux ; pas une pierre n’a pu étre dé-
tachée de son admirable unité, et, devanl ses murs,
gisent les cadavres de ses ennemis. Si 'Eglise nous
elit toujours apparu exempte de luiles, entourée
d’amis, protégée par l'égide des empereurs, par le
bouclier de I'autorité civile, nous aurions peut-étre
été portés & la regarder comme une institution hu-
maine ; mais quand nous la voyons résister 4 I'ac-
tion corrosive du temps, & des ennemis si multipies,
si puissants, si variés, si acharnés 3 sa ruine et si
constants dans leurs efforts, tout homme quine veut
pas fermer les yeux 4 la lumiére, est obligé de pro-
clamer la divinité de cette institution et de recon-
naitre que la main de Dieu est 1& pour la protéger
et la sauver. '

Je résume en quelques mots ce que je viens. de
dire dans cette legon :
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1o Le Pape Zozime n’a pas enseigné une doctrine
différente de celle de son prédécesseur Innocent I,
dans la question pélagienne.

20 Il n’y a aucune contradiction réelle entre le
quatrieme et le cinquieme concile @cuménique au
sujet de la controverse des Trois Chapitres, puisque
I'un a jugé les personnes et 'autre les éerits.

3¢ Le Pape Vigile w'a jamais approuvé Ia doc-
irine contenue dans les Trois Chapitres, et ce qui
parait au premier abord irrésolution et inconstance,
n'esten réalité que sagesse, prudence et modération,
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LE PAPE HONORIUS ET LE MONQTHELISME,

Origine et progrés du monothélisme, Héraclius, Serglus et So-
phrone. Lettre de Sergius & Honorius et réponse de ce der-
nier. Opinions diverses sur la question d’Honorius, Authen-
ticité des documents sur lesquels repose la controverse.
L’accusation de monothélisme portée contre Honorius est
fausse ; $émoignages favorables de Jean IV, de saint Martin I,
de saint Agathon, de saint Maximo. Leslettres d’Honorius &
Sergius sont orthodoxes ; il y enseigne deux volontés et deux
opérations en Jésus-Christ, Solution d’une difficulté, Hono-
rins n’a rien défini dans ses lettres. La condamnation de ce
Pape par le VIs, lo VIle et le VIIIe concile, ést réelle ;
quelle en est la portée d’aprés saint Léon IX. Ce que signifie’
le mot Adrétique. Objection tirde des légendes du Bréviaire,
et réponse. Quielle fut Ia culpabilité personnelle d'Honorius
en cotte affaire.

MessizuRs,

Nous allons nous occuper aujourd’hui de la
célebre question du Pape Honorius, qu'on accuse
d’étre tombé dans 'hérésie du monothélisme. Cette
question a eu beaucoup de retentissement, commae
vous le savez, & 'épogue du concile du Vatican. Le
Pére Gratry, homm¢' de talent et d’une piété sin-
cére, mais plus versé dans la métaphysique que
dans Pétude de I'histoire, crubt devoir descendre
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dans l'aréne ; pour son malheur il y rencontra des
adversaires redoutables, parmi lesquels se distin-
guérent surtout Mgr. Dechamps, Archevéque de Ma-
lines, Dom Guéraunger, Abbé de Solesmes, et plu.
sieurs autres. Disons de suite que le Pere Gratry,
en enfant soumis de ’Eglise catholique, a donné son
adhésion pleine et entiére & tous les décrets du con-
cile du Vatican et a terminé sa vie édifiante par
une sainte mort. :

Je me propose, Messieurs, de résoudre’ ce soir
toutes les objections qu'on a soulevées contre or-
thodoxie du Pape Honorius. Il est bon que chacun
soil au fail d'une controverse qui a tant -agité les
esprits, et dont les-ennemis de I’Eglise abusent si
souvent contre la Papauté et le catholicisme en
général. L'auteur de la petite brochure publiée
derniérement au bureau du Wilness de Montrcal
s'est contenté de dire: «Honorius. (A. D. 625) adhexa
au monothélisme, comme le Pére Gratry V'a pleme-
ment démontréy L'accusation est fort” concisa;

mais laréponse ne saurait l'éire autant, 3 moms
(quon ne veuille se contenter de nier su,hement’
COmx'xie il a affirmé gratuitement.

(,ommengons par nous rappeler les principaux
faits. qui_sont de nature a -projeter une certaine
lumiére sur la questmn Nous somumes au sepuém(,
siecle. Honorius gouverna PEglise de 625 4 638,
et le sixitme concile, qui.Je condamna, eut licu envi-.
ron quarante—deux ans aprés sa. mort, cestadne‘
vers 0‘30, -
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Les empereurs d’Orient avaient une manie qu’on
pourrait considérer comme héréditaire chez eux:
c’était la manie de dogmatiser, de s'ériger en théo--
logiens, de vouloir faire de leurs opinions reli-
gieuses des articles de foi, de vouloir assujettir
IEglise 2 I'Etat, et commander au Pape, i Pépisco-
pat et aux consciences catholiques, comme on com-
mande & un corps de troupes.

Il semble que les invasions successives ct san-
glantes des Perses et des Arabes mahométans, au-
raient dit inspirer aux empereurs byzantins une
crainte salutaire et un vif désir de se rattacher au
tronc vigoureux de la foi romaine, pour y puiser la
seve de la vérité et de la vie. Il semble qu’ils
devaient au moins concentrer leurs efforts pour re-
pousser les dangers sérieux qui menacaient Pem-
pire, et que toute querelle religieuse devait- étre
écartée dans un momen! aussi solennel ; mais on
et dit qu'ils avaient un bandeau sur les yeux ;
rien ne put les empécher de se jeter au milieu de la
mélée. Héraclins lui-méme, Pun des plus sages
souverains du Bas-Empire, se laissa emporter au
milien du tourbillon des questions religieuses; il
publia son Ecthése ou profession de foi (638), et devint
lun des fauteurs de I'hérésie monothélite. ~Peut-
étre aussi voulait-il, pour des motils politiques;
réconcilierles monophysites avec ’Eglise catholique
et parla-affermir 'empire-d’'Orient:au dedans et au
dehors 5 e fait est qu’il n’atteignit pas ce but.

Veus volis rappeles, sans doute, que les eufy~
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chiens ou monophysiles avaient été condamunés an
concile de Chalcédoine (451), et que ce concile avait
défini qu'il n’y a dans le Christ quune seule personne
en deuxr nalures, sans mélange, sans changement,
sans séparation, sans division. Définir la dualité
des nalures, ¢'élait définir implicitement qu’il y a en
Jésus-Christ deux volontés, deux opérations, Les
eutychiens, méconlents de se voir ainsi anathéma-
tisés, chercherent & cacher leur erreursous une for-
mule nouvelle. Ils reconnurent bien quwil y avait
deux natures en Jésus-Christ, mais ils rejetérent
implicitement cette doctrine en ne voulant admettre
gqu’une seule opération, qu’une seule volonté. Cétait
un moyen de paraitre approuver le concile de Chal-
cédoine, sans renoncer néanmoins i leur ancienne
erreur. [e peuple ne pouvait gueére découvrir 1’61¢-
ment hérétique ecaché sous cette formule; mais les
prélats eulychiens la caressaient du regard comme
une vieille amie, qui s'est affublée d’un nouvean
costume, Ii est évident que le monothélisme n’était
quun rejeton do monophysitisme ; lerreur plus
récente d'une seule volonté en Jésus-Christ découlait
de P'ancienne, qui n’admettait qu’une nature. Les
monothélitesne disaientpas si cette unique opération,
si cetle unique volonté était divine, ou humaine,
ou un mélange des deux: de 13, une équivoque qui
donnait lieu & des divergences d’opinion,

Il est assez probable que Sergius, patriarche de
Constantinople, favorisé par empereur Héraclius,
fut l'auteur de la nouvelle hérésie, Il s'appuyaif
BIP des passages mal intorprétés de saint Denys
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1-i\,~(3op;,1git<> et de saiut Gyrille, ct prétendait que
ni les conciles, ni les Yapes n’avaient enseigné
deux voloniés ¢n Jésus Christ.  Plusteurs lettres
quil ¢erivib & Théodore de  Pharan, an mono-
physite George el autres, lui obtinvent des vé-~
ponses favorables; tous alfirmaient que de 1'anite
de la personne du Christ décounlail nécessairement
Iunité daction et de volonté.  Grace & la protection
impariale, les trois siéges d'Alexandrie, @Antioche
et de Constantinople furent ocenpds par des mono-
thélites.

Ils rencontrérent un lerrible adversaire dans le
nioine Sophrone, qui ful élevé plus tard sur le siége
patriavcal de Jérasalem (63%). 11 Ies supplia, mais en
vatu, de ne pas publier une semblable doctrine.
Retiré dansson monastére, il continua scs recherches.
sur celle importante question, ot démontra par six
cents textes Lirds des saints Poves, que lEglise entiére
avait toujours attribué deax volontés & Jésus-Ghrist,
Pane divine, Fantre humaine. Une fois 6levé en
dignite, il agit avee encore plus d’énergie, et ana-
thématisa dans un synode les partisans de la nou-
velle doctrine. '

Scrgius futeffrayé de Pattitude .menacante de So-
phrone et du puissant parli qui Pappuyait; il vit
bien - que son autorité serait insuffisante pour luter
contrs un joutenr aussi redontable. Il écriviten toute
i an Pape Honorius ; 1a prudence et 'habileté ne
luai faisaient pas défaut. Sa lettre louait avec exagéra-
tion i retour général des monophysites & 'Eglise; -
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il disait qu'il serait dur de réduire a l'apostasie tant
de millions de chrétiens pour un seul mot, dont on
avait fait la condition de 'union, d'autant plus que
bon nombre de saints Peves avaient fait usage de co
mot. Il ajoutait que le meilleur moyen de succes,
¢’était de ne parler ni d'une; ni de deux opérations
dans le Christ, parce que certains fidéles croiraient
qu'on annullait par 1 la doctrine des deux natures,

tandis que les autres en dédun‘alenb necessalrement

Aa 3 -l
Pexistence de deux vol

en Jésus-Christ.

Honorius, qui croyait & la bonne foi de Scrgxm
lui écrivit successivement deux letires, dans les-
quellés il expose la véritable doctrine; cependaniit
pour lé bien de la paix, il pense qu'il vaut mieux
s'abstenir de parler d’'une ou de deux opérations
en Jésus-Christ.

De 13, la grave accusation d’hérésie qu'ont portée
contre lui les gallicans, les protestants et autires;
de 14, les censures dont 1¢ sixiéme concile I’a frappé
ainsi que tous les monothélites; de 13, les argu-
ments quon en a tirés contre Pinfaillibilité des
souverains Pontifes.

LL J. LIUH(’

Nous avons & examiner aujourd’hui si le Pape
Honorius a fait canse commune avec les monothé-
lites. ‘

Irabord, quelles sont les différentes opinions sur
celle queshon" Il y a des catholiques qui préten-
dent que les documents sur lesquels repose l'accu-
gation portée cotre Hororius; et sirtout les acteq
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du sixieme coneile, ont ¢té interpolés par les mono-
thélites. Tels sout Mgr. Tizzani, (1) l'abbe Corgne,(?)
Mamachi, (?) Bellarnin, (#) Baronma, (%) ete.

Drun antre ¢otd, les adversaires de lmfan!hbmté
dues Papes adnmLLan Fauthenticité des documents et
soutiennent qu'flonorins est tombé dansg I'hévésie
du monothélisme, Tels sout les Centuriateurs de
Magdebourg, Spanheim, asnage, de la Luzerne,
etc. :

La plus grande partic des ¢rudils catholiques, au
contraire, tout en admetiant Maathenticite des docu:
monts, prétendent qu'ils ne prouvent pas du tout
Phétérodoxie d’'Honorius. Tels sont Thomassin, (%)
Jean Garnier, (*) Noél Alexandre, (8) le card, Orsi,(°)
Muzzarelli, (1) Botltalla, 8. J,,(11) Palma, (* 2) Mgr. De-
champs, (1%) Dom Guéranger, (1) les savants rédac-
leurs de la Civilta Caltolica, ete. Bien que la - pre-

(1) Mist. des conciles, t. 1., p. 403, cte.

(2) Dissert, eritique sur le monothélisme.

(2)-Orig. et antiq. christ., §. VI.7*

(%) De summo Pontifice.

(#) Annales, ad annos 633,650,

(6) Dogmata theologica.

(7) Diss, I1ad Libr. divrnum RR. Pontificum.

(8) Iist, eccl. saee. VII dlss. II, de Honorii dawnatione in
synodo VI czcum., t.-X. :

(?) De R. Pontificis infallibilitate, t. I, part. I, 1. 1,
(10) De auctoritate RR. Pontif, t. II,

(11) Pope Honorius before tl\e tribunal of reason and hxstox‘y,
London, 1868 o

(1 2) Praelect. histi eccl., t. 1, p. 445-485.
{1.3) Lettres au R..P. Gratry, Paris, 1870,
(3#) La monarchie pontificale, p. 188.
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miére opinion ne soit pas dépuéfa‘ de tout.e Pm,b,?",
bilité, cependant ¢'est & cette dernicre que je donne
mon adhésion, persuadé que cest la seule qui reflste
tous les caractéres de la vérité historique.

Je commence par démontrer que les d9cun1euts
en question, c'est-a-dire, la lettre c‘le Sergius & Ho-
norius, les deux lettres d’Honorius & Sergms, et lgs
actes du sixizme concile, sont authentiques ; puis je
ferai voir que, néanmoins, _H.onor]us n’fastpas tombé
dans Phérésie, et que le sixitme concile ne I'a pas
condamné comme hérétique formel, mais seule-
ment comme coupable de négligence.

I On doit considérer comme authentigues des
documents qui ont 6té regardés comme tels, et par
les Peres du sixieme concile, et par les autres écri-
véins ecclésiastiques de cette époque, des documents
que toutes les régles de la saine critique nous font
un devoir de considérer comme [I'euvre de ceux i
gui on les attribue. Or telles sont les leltres de
Bergius et d'Honorius. »

En effet, dans les sessions XIk et XIIfe du
sixizme concile, on lut les lettres de Sergius A
Cyrus et & Honorius, ainsi que celles d’Honorius &
Sergius, et de Pyrrhus, 6véque de Constantinople,
au Pape Jean IV.

La lecture de ces'letires se fit sans aucune récla-
mation. D'od je conclus que tous les Péres du con-
cile en admettaient alors I'authenticité.

De plus, George, 6véque de Constantinopte, voyant
qu'une éternelle fléfrisstire allait ¢attacker ah nom
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etdla m_émoire de son intime amij, Sergius,
d’apporter la lettre autographe e Serg.iﬁ; A Hono-
rius, que 'on conservait dans les archives de l’Eglise
de Constantinople, et de la confronter gvec la copie
qu'en avait apportée de Rome le légat du Pape
saint Agathon. On les trouva parfaitement iden.
L]qg_es..ill est donc bien évident quy l’époqué du
sixieme concile, €’est-d-dire, une quarantaine d’an-
nées aprés qu'Honorius fut descendu dans la tombe,
la lettre de Sergius existait et & Rome et i Constan-
tinople, et, qui plus est, parfaitement identique en
ces deux endroits. A

-grdonna

Mais, dit-on, cette lettre a pu #&tre forgée. Par
qui? Par Jes Grecs? Mais comment les 'Gfe.cs au-
i-aient,-i_ls pu en glisser un exemplaire d;ms l;ésyar.
chives de 'Eglise Romaine, sans que personne s’en
aperclt, méme A Rome? Le fait n’est guére admis-
sible. Parles Latins? Mais comment pouvait-elle
figurer dans les archives de I’Eglise de Constanti-
nople? Dailleurs, I'évéque George n’avait pas le
moindre doute sur l'existence de la letire de Sergius
4 Honorius; il crajgnit seulement quelle ne i

interpolée, et c’est pour cela qu’il demanda de ;}qﬂa—
" lionner la copie sur loriginal; on les trouva con-
formes. o

Cette lettre de Sergius & Honorius, renfermant
des opinions monothélites, il est clair que I'iaterpo
lation, 8'il y en avait, ne pouvait tirer sonorigine
que des partisans de cette secte, & Constantinople;
et alors il est impossible d’expliquer comment cette
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letire aurait &té interpolée, méme dans les archives
de I'Eglise Romaine. Donc, & cette époque, le texte
de cetle letlre était intact.

Ajoutez & cela que Sergius est regardé comme le
pere du monothélisme ; sa lellre s'en ressent; quel
efit done 16 le but de cette interpolation?  Tmpos-
sible d’en assigner un qui soit satisfaisant.

Je qui doil confirmer dans celle idée, c¢'estue les
lettres d’'Honorius répondent exactement & celle de
Sergius, et approuvent Ja ligne de conduite qu'il y
proposail. Dounesi la letire deSergius a été corrigée
et angmeniée, il faut que celles P’Honorius Paient
élé de méme. Orv cela nest pas du toul prouve.
J'admels volontiers que les monothélites étaient
assez audacieux pour joucr In rdle de faussaires at
qu’ils Pont méme joué fort souvent; mais il reste

~encore & établir qu'ils Paient été en celte circons-
tance; il y aune éirorme différence entre éire capa.-
ble @'un crinme et commettre ce crime.

Je crois pouvoir démontrer Gue leslettres d’Hono-
rius & Sergius sont aathentiques et non interpolées.
En effet, les légats du Pape saint Agathon au sixiéme
concile avaient intérél & ce que les nouveaux see-
taires ie vinssent pas & déverser la calomnie sur les
souverains Pontifes; ils y mirent aussi beaticoup de
zele, el lorsque T'on voulut produire des piéces apo-
cryphes, que lés monothélites attribuaient au cin-
quigme concile et an Pape Vigile, pisces qui favori-
saient les-idées des novateurs sur 'unité d’opération
‘en Jésus-Christ, tous, légats et évéques, se récridrent
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vivement contre celle criminelle audace des faus-
saires. L.es mémes proteslations se firent entendre
contre certains témoignages des Péres que citaient
les monothélites.  Gomment done se faitdl qu'il n'y
ait eu ancune réclamation & la lecture des letives
d'Honorins ? Pourtant les légats soupconnérent qu'il
piit y avoir fraude, et pour plus de siireté, ils colla-
tionnérent ces lettres lues devant le concile avec les
copies quils en avaient apportées de Rome; on
tronva encore identité parfaite.  D'ol je conelus que
ces lettres sont anthentiques,

Les Gerivains contemporains affiment Ja mame
chose. Le PapeJean 1V (640-642), dans I'Apologie
d'Honorius adressée & Pempereur Constantin, flls
d'Héraclius, fait mention de la lettre de Sergius
ainsi que de la réponse d’Honorins par laquelle il
soutenait qu'il ne faut pas admetlre en Jésus-Christ
deux volontés contraires. Donc ce Pontife admettait
Pauthenticité de ces documents; autrement il n’au-
rait, certes, pas pris ce moyen de défendre Honorius.

C’est aussi ce que nous trouvons consigné dans
les écrits de saint Maxime, martyr, (1} et dans les
actes du sixidéme concile, sess. VIIL

Ici se présente une autre question importante. Les
actes de ce sixieme concile tels que mnousles avons
meintenant, sont-ils authenliques ?

Les uns, ct c'est le petit nombre, répondent ﬁéga-
livement et par 11 coupent court & toutles les diffi-
“cultés au sujet de Torthodoxie d'Honorius. :

(1) Dialogue avec Pyrrbus le monethélite. . 2 ETEA
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Mais celle opinion est généralement rejetée par

les critiques. Le scutiment contraire parait prévaloir
partoutetj'y donne mon adhésion pour les raisons
que je vais exposer.
‘ ' D’abord il ne faut pas oublier que le sixieme con-
cile a été célébré vers 1'an 630, aniron (uarante-
deux ans aprés la mort d’Honorius; par conséquent
plusieurs Péres du concile pouvaient avoir eu con-
naissance parfaite de P'affaire d'Honorius avec les
menethélites,

Dans les actes de ce concile, on dit souvent ana-
theme & Honorius ;—nous verrons plus tard dans
guel sens ; - mais je demanderai & ceux qui soutien-
nentqne les actes de ce concile ont été mLerpolés
et qw'on y a glissé le nom &'Honorius, je leur de-
manderax quand a eu lieu cette fraude ? ‘7 Est-ce pen-
dant le concile méme ? Kvidemment non, puisque,
$'il n’efit pas 6t6 question d’Ilonorius, les Pe,res au-
ratent bien remarqué de smte, 4 la lecture des
actes, que son nom y avait été frauduleusement in-
troduit.

~Diailleurs les patriarches et les évéques avaient
amené avec eux leurs notaires, qui recueillaient et
copiaient les décrets du concile, afin de pouvoir les
emporter avec eux A lear relour. Naturellement les
légats du Pape dfwent en faire autant; ils se procu-
rérent une copie exacto et authentxque de ces décrets,
d’abord pour la garder dans les archives de I'Eglise
Romaine, et aussi pour en obtenir Papprobation et
la confirmation du Pape L. éon II, - qui avait succédé
A saint Agathon, ‘
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Orle Pape Léon I a certainement tu les actes de
ce concile, avant de les approuver. Sl y a trouvé le
vom d'Honorius parmi ceux qui furent anathéma-
tisés par le concile, j'en conclus la vérité de ma
these, c'est-d-dire, Pauthenticile des actes. Sl ne 'y
a pas trouvé, alors revient la question de savoi“r
comment ce nom a pu y élre introduit plus tard.
Ne vous semble-t-il pas incroyvable que la main du
faussaire ait pénéiré jusque dans les archives de
I'Eglise Romaine ? Vous parait-il probable qu'on ait
pu introduire le nom d’Honorius en douze endroits
différents des actes, sans que personne l'ait remar-
qué ? Ce n'est pas tout ; il ne suffisait pas d'interpo-
ler un manuscrit, il fallait les interpoler tous ; car
autrement les variantes eussent trahi une frande
honteuse et auraient fait mandquer le but de 'au-
teur. Or, il me parait incroyable que cette interpo-
lation générale ait pu avoir lieu, et, si elle n'a pas
&lé générale, impossible d’'admettre que les seuls
manuscrils interpolés sont arrivés jusqu'a mous. Im-
possible donc de démontrer quand et par qui aurait
&té faite cette frauduleuse insertion du nom d'Ho-
norius dans les actes du concile.

De ce que je viens de dire, je conclus que la lettre
de Sergius 4 Honorius, ainsi qua celles ¢’Honorius
4 Sergius et les actes du sixiéme concile sont authen-
tiques. ‘

I Nous abordons maintenant une question fort
grave, et qui toucheau ceur méme de notre sujet.
La voici : le Pape Honorius est-il tombé dans



238 LE PAPE HONORIUS

I'hérésie du monothélisme ? Jevéponds : Nox.—Ici je
me trouve & avoir pour adversaires une foule d’écri-
vains hostiles & I'Eglise catholique. D'un autre ¢dté,
jat pour m'appuyer les hommes les plus éminents
par leur savoir et leur érudition.

J'apporte de suite les preuves de ma thise. Voyons
d'abord les témoignages flatteurs qle rendent 3
Porthodoxie d'Honorius les Papes, ses successeurs,
qui ont gouverné 'Eglise depuis sa mort (638) jus-
(qu’au sixieme concile (630) ; il avail occupé le trone
pontifical pendant treize ans; son nom, sa doc-
trine, sa vie n’élaient pas du domaine de Dhistoire
ancienne ; la plupart de ces Papes Pavaient vu eux-
mémes sur le siége de Rome.

Jean IV, qui fut élevé an souverain pontificat,
deux ans suxlenmnt aprées la mort @ Honorms
voyant-que les monothélites abusaient de la lettre
de son prédécesseur & Sergius, voulut [aire une
enquéle solennelle sur sa doctrive. Voici co que
répondit, sur ce sujet, le sécrétaire méme d’Hounorius,
le saint Abbé Jean, qui avait écrit & Sergius de la
partdu Pape: « %erglus ayant éerit que quelques-uns
admettaient en Jésus Christ deux volontés contraires;
nous dimes que le Christ n’avait point ces' deux
volontés contraives, savoir, celle de la chair et celle
de Pesprit, comme nous les avons nous-mémes de-
puis le péché, mais que sous le rapport de Phuma-
nité il n'avait que Jla volonté naturelle.» De ces
lémoignages, Jean IV conclut, et avee raison, que
les hiéréligues ont abusé des paroles Jonorius,
qui sont parfaitement orthodoxes,
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Si Honorius ettt 616 hérétique monothélite, te Pape
saint Martin I, qui gouverna 'Eglise onze ans seule-
ment aprés la mort d’Honorius, n'aurait pas pu
affirmer, en plein synode, que tous ses prédécesseurs
avaient repousse avec constance et fermeté 'erreur
de ces sectaires. Tous lavaient connu : lous avaient
vécu avec lui ; est-ce que le Pape saint Martin I edit
pu proclamer un mensonge évident, en face de
temoins oculaires; en face méme des monothélites
qui existaient encore, qui avaient essays de le con-
vertir & leurs idées, et qui, n'ayant pu y réussir, le
reléguerent sur Ia terre de lexil? Pourquoi ses
adversaires ne se prévalurent-ils jamais de I'exemple
d’Honorius pour convaincre saint Martin de men-
songe ou l'entrainer a leur parti ?

Si Honorius avait enseigné le monothélisme, le
Pape saint Agathon (673 6%2) ne pouvait pas écrire
que par la protection de saint Pierre, le Siégs
Apostolique wavait jamais dévie de la voie de la
vérité, ni donné aucun gage & quelque erreur que
ce fat. (1) Comment pouvaitil ajouter que lout lo
monde reconnait que ses prédécesseurs n'ont jamais
cessé de confirmer leurs fréres dans la foi ? Com-
ment pouvait-il écrive en particulier, au sujet du mo-
nothélisme, les paroles suivantes: « Ddsque les
¢véques de Constantinople tentérent dintroduire
dans I'Eglise immaculée du Christ celte nouveaulé
hérétique, mes  prédécesseurs, instrnils-par les doc-
trines du Seigneur, ne négligérent jamais de les
prier et de les conjuter d’abandounner cebte erretir]



240 LE PAPE HONORIUS

au moins en se taisant?» Ces derniéres paroles ne
peuvent se rapporter qu'a Honorius parce que ce fut
lui qui prescrivit le silence et qui occupait le Saint-
Siége, lorsqueles évéques deConstantinople tenterent
d’introduire dans I'Eglise cette nouveauté hérétique.
Drailleurs il est peu croyable que saint Agathon et
616 assez audacieux pour débiter pareil mensonge &
Pempereur Constantin Pogonat, si réellement Hono-
rius avait erré dans la foi. L'empereur était, ce
semble, trop & portée de juger de la vérité des pa-
roles du Pape, pour que celui-ci se permit une telle
effronterie.

Comme le monothélite Pyrhus, dans son Dialo-
gue avec saint Maxime, martyr, apportait Iautorité .
d’Honorius pour soutenir I'unité de volonté en Jésus-
Christ, le saint lui répond qu'il fausse le sens des pa-
roles d'Honorius. .Puis il Vappelle le divin Honorius,
affirme qu'il n’a jamais adhéré a I'hérésie monothé-
lite, et met son nom parmi- ceux des Pontifes qui
out combattu le plus vaillamment 'erreur. Or, saint
Maxime aurait certainement gardé le silence sur
Honorius, ¢'il efit eu le moindre soupgon sur son
orthodoxie, ou du moins se serait-il abstenu d’en
faire une mention si honorable. Il faut done, ou
bien rejeter le témoignage positif de ces écrivains
contemporains,; ou admettre son orthodoxie, .

Mais, disent nos adversaires, ce sont les letires
mémes d’Honorius sur celte question, qui doiven}

%) Bp. Agath, 5d Cane. VI, in Coll, gano, Aat, TV,
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baser notre jugement.—Fort bien, léuri*épOndraijc,
il est-facile d2 vous suivre sur ce terrain.

Pour micux comprendre la portée de ces lellres
du Pape, il est opportun de se rappeler celle que
lui avait écrite le patriarche de Constantinople.

Sergius lui disait d’abord qu'un grand nombre
d’eutychiens ou monophysites étaient revenus & la
foi catholique, par les soins et le zéle de Cyrus, pa-
triarche d’Alexandric j que ce dernier avait fait un
ouvrage, dans lequel il enseignait une seule opéra- -
tion en Jésus-Ghrist ; que I'évéque de Jérusalem, So-
phrove, avail attaqué cetie doctrine, et que lui-
méme (Sergius) avail conseillé & Cyrus de s'abstenir
de parler d'une ou de deux opérations. Puis il lui
exprimait la crainte que beaucf)up d’hérétiques cu-
tychiens ne voulussent revenir & la foi catholigue, si
'on enseignait deux volontés et deux opérations en
Jésus-Christ; il suffisait donc de s'en tenir aux défi-
nitions des conmle% précédents et de garder le si.
lence sur cetle nouvelle question. Enfin il termi.
naiten demandant le sentiment du Pape sur ce sujet.

Il est-bou de noter de suite que Sergius ne deman-
dait aucune définition de- foi; il manifestait seu-
tement le désir de savoir sl ne serait pas plus
avantageux de s’abstenir de parler d’'une ou dé deux
opérations ¢n Jésus-Christ.

Honorius dut se contenter d’accéder a la demande-
deSergius; aussi I'assentiment donné A cette mesure
de prudence, que lui suggérait le perfide patriarche

3
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en vue d'un bien plus grand, ne nécessitait nul-
lement une définition. -

Voici ce qu'il dit, & cec sujet, dans sa premiere
lettre & Sergius: «Si quelques-uns ont dit wne ou
dewx opérations, il ne faut pas en faire un dogme
de PEglise; car ni PEcriture, ni les conciles ne pa-
raisseut avoir examing cette question.» Et plus loin,
il ajoute: « Nous devons donc rejeter les mots nou.
veaux qui scandalisent les Eglises, de peur que les
simples, choqués du terme de dewx opérations, ne
nous croient nestoriens, et (uils ne nous penscnt
autychiens, si 1ous ne reconnaissions en Jésus-
Chirist qu'une seule opération.» Il écrit encore : « Nous
vous exhortons en couséquence i éviter l'expression
nouvelle d'une ou de deux opérations, ete.

De ces paroles je conclus qu’Honorius n’a aksolu-
ment rien défini au sujet de 'unité ou de la dualité
des opérations en Jésus-Christ, et qu'il a seulement
approuvé la ligne de conduite que voulait suivre
Sergius, c'est-d-dire, garder le silence sur cette
question, Or, donner 'ordre de se taire sur une
question n'est pas cnseiguer I'hérésie; ce n’est pas
parler ex cathedrd: ce nest pas proposer i la
croyance des fidéles un article de foi.  Donc Hono-
rius, wayant rien défini, n'a pas pu enseigner cx
cathedrd, ni, par conséquent, crrer comme chef de
I'Eglise. : '

Les letires mémes d’Honorius & Sergius. sont
un témoignage encore vivant et irréfragable de
la puretd de sa docirine en cejle .matidre, Cest
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ainsi que, dans sa seconde lettre 3 Sergius, il dit
que «nous devons confesser que les deux natures
.operent et agissent chacune avee la participation de
autre, la nature divine opérant ce qui est de Dieu,
la nature humaine exécutant ce qui est de la chair,
sans division, sans confusion, sans que la nature
divine soit changée en Ihomme, ni lanature hu-
maine, en Dieu, mais les différences des natures de-
meurant entiéres. »

Rien ne saurait ¢tre plus conforme a la doctrine
catholique, contenue dans les définitions du concile
de Latran (649), du sixieme concile, et de 1a lettre
de saint Léon aux Péres de Chalcédoine 5 il ‘admet
deux natures 'distinctes en une seule hypostase ¢t
opérant toutcs daux, Uune, les choses divines, I'autre,
les choses humaines; c'est lout simplement la contre-
-partie du monothélisme. Done Honorins n*a pas
enseigné cette hérésie. ' Lot v

Dans sa premiére letire, il répete plusicurs [ois
que «les Ecritures démontrent claireinentque J paus
‘Christ est le méme qui opére et les choses diviues et
Tes choses humaines ; » qque « Jésus-Christ opére dans
les deux natures divinement ct humainement. » Rien
de plus clair, rien de plus évident! I’hérésie so
‘trouve du coup renversée. Il est donc manifeste
qu’Honorius admet en Jésus-Christ non-seulement
deux natures, mais encore deux voloniés et deux
opérations, Donc ce Pontife professe dans ses letires
la wérité catholique ; il Tejette seulement les mots nou-
“véaur; dont on se gert pour Uexprimer, ot cela, par
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le ncstomamsmc ou 1(.11tycluanmne, ct»ausu parce
(fue Sergius lui avail astucieuscment représenté ces
expressions nouvelles comme wue cause de troubles
dans les Eglises, et un obstacle au retour des mono-
physites & Porthodoxie.

Doug, bien gue le Pontife ne définisse ni unite,
ni la dualité d’opérations en Jésus-Christ, et qu'il ne
prescrive que le silence, il est évidentque la doctrive
contenue dans ses deux lettres, est orthodoxe et est
I'expression pure etsimple des deux volontiés et des
deux opératious en Jésus-Ghrist.

Il y a cependant une objection que les g d“l(‘dlls
tirent contre nous de ces paroles d’ Hononus : «Nous
confessons une scule volonté en Notre Seigneur
désus-Christ.—Unam futemur voluntatem Domint Nos
tri Jesu Christi.y

Mais Uobjection disparait d'elle-méme, si on fait
tant soit peu attention au contexte. En effet, aprés les
paroles que je viens de rapporter, il ajoute : « parce-
que la divinité a pris, non pas notre péché, mais
hien notre nature, telle qu’elle a été créée, avant que
le péché l'ait corrompue.» Il prouve cet avancé par
plusieurs textes de I'Ecriture Sainte, et ajoute: «Lo
Sauveur, ainsi que nous Pavons dit, n'a point revétu
nobre nature viciée, qui répugnerait i la loi de son
espril.  Car il n’eut point une double loi dans les
membres, ou une loi différente, c'est-a-dire, contraire
a sa qualité de Sauveur, parcequ’il est né au-dessus
de la loi de la condition humaine.» Ces paroles
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windiguent pas le moins du monde une confusion
lans Ie sens monothélite) de la volonté humaine
avec la volonté divine, de telle sorte que la premitre
disparaisse ; elles ne tendent qu'a montreren Jésus.
Christ Pexistence d'une volont® humaine tellement
exempte des faiblesses ordinaires 4 I'homme déchu,
tellement parfaite, qu'elle ne peut contredire la
volonté divine. Dans ce zens, il 0’y a pas en Jésus.
Christ denx volontés contraires, comme nous les
retrouvons en nous-mémes, mais une seule volontsé,
Clest dans ce sens que saint Maxime, le plus docte
et le plas vaillant défenseur de la cause catholigue,
comprit Jes paroles du Pape. « Honorius, dit-il, ne
combat point la volonté naturelle et humaine, mais
la volonté corrompue et étrangtre en elle-méme. o
Jean, secrétaire d’Honorius, ¢qui avait écrit la
lettre & Sergius et qui devait connaitre mieux que
tout autre la pensée du Poulife, dit & ce sujet:
«Quand nous parlimes d’une seule volonté dans le
Seigneur, nous n'avions point en vue sa double
nature, divine et humaine, mais son humanité
seule...... Nous voulions dire que Jésus-Christ n'a-
vait point deux volontés contraires, savoir, celle de
la chair et celle de Pesprit, comme nous les avons
nous-mémes depuis le péché, mais que, sous Te
rapport de 'humanité, il wavait que la volonté natu- -
relle.»
_Le Pape Jean IV donne aux paroles d'Honorius
absolument le méme sens. Il est donc bien évi-
dent que la doctrine d'Honorius, dans ses lettres &
Sergius, est inattaquable au point de vue de la
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saine theologie, puisque, outre la volonté divine
que personne n'a jamais niée, il admet la volonté
humaine dans toute sa perfection.

Mais, dit-onr, Honorius n'a-t-il pas éerit qu'il était
inepte de tant insister sur Lunilé ou la dualité des
opérations en Josus-Christ ?

Clest vrai; mais cela prouve précisément qu'il ne
voulait rica défiair, ni faire an dogme de 'une on
de Tautre de cos deux doctrines. Si l'on prétend
qu'il a par 14 nie la dualile des opérations, pourquoi
ne pourrait-on pas conclure, avee autant de droit,
(quiil 2 rejete Tunite dopération 7 Il veut qu’on se
borne & enscigner quil y a un seul Jésus-Christ
opérant en deux natures; par 13, il sanctionne
Punité de personne contre les nesloriens, et la
dualité des natures contre les eutychiens. En se
coutentant de proclamer Uexistence des deux natu-
res, il ne nie pas Uexistence des deux opérations;
au conlraire, nous avons déji’ va qu’il inculque
cette vérite, A plusicurs reprises, dans ses lettres.
Son but unique et certainement trés-louable était
de maintenir la paix dans I'Eglise, en empéchant
I'introduction de mols nouveaus, et d’enlever tout
obstaele au retour des hérétiques i la vraie doctrine.

Ajontons encore que, dans sa lettre, Serzius don-

. nait & Ia nature humaine de Jésus-Christ un role
purement passil, tandis qu’'Honorius, danssa réponse,
fui attribue un réle essentiellement actif.  On voit
dotic que la doclrine d’Honorius différe compléte-
ment de ceclle de Sergius; la seule chose sur la-
quelle ils saceordent, cest le silence & preserire aux
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catholigues sur la question d'une ou de deux opéra-
tions en Jésus. Ghrist.

IIL. Mais j'entends le Pere Gralry et tous les
gallicans nous faire une terrible objection. La voici :
‘celui gui a ¢ié condamné parmi les monothélites,
dans le VIe, fe VIIe et le VIIT: coneiln général, doit
étre mis an nombre des hérétiques. Or, Hounorius
a 61¢ condamné comme tel dans ces trois conciles, &
cause de ses lettres & Sergivs.  Done Honorius doit
certainement &tre rangé parmi les hérétiques mono-
thélites. Or il est défendu sous peine d'excommmu-
nication de contredire les définitions des conciles.
Done ceux qui nieut qu'Honorius a 616 hérdtique,
tombent sous le coup de 'excommunication.

Telle était la conclusion élrange, pour ne pas dire
davantage, quavait lirée le Pore Gratry contre Mg,
Manning, Archevéque de Westminster, et contre
ceux qui partageaient ses opinions. Il est vrai qu’il
la retira ensuite dans le cours de la discussiorr, mais
il maintint le fond de son objection prétendue colos-
sale,

Qu'Honorins ait &té condamné par le sixiéme
concile, qu'on Ini ait dit anathéme, que cet ana-
thome ait 6té vépété par les conciles snivants, c'est
ee quadmelttent tous ceux qui soutiennent I'authen-
licité des actes du VIe concile cecuménique. Cette
condamnation est exprimée formellement dans les
sessions XIIle, XVIe et XVIIIe, ainsi que dans la
lettre synodale adressée- par les évégues, aprés. le
méme concile, au souverain [Pontife saint Aga-
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thon. (1) Iille se trouve également énoncée dans Ia
lettre de confirmation, que le saint Pape Léon II
donna & ce concile, ainsi que dans les paroles d’A-
drien II (867-872) au concile de Rome. Elle est con-
firmée par I’édit de Uempereur Constantin Pogonat,
qui ordonne lexécution des décrets du VIe concile,
auquel il avait assisté ; par Ies parolesdu Vénérable
Bede (731) dans son livre des Siz dges du monde, et
par celles d’Anastase-le-Bibliothécaire (886), dans
son Collectanca ad Joannem Diaconum, -
Cetle opinidn ne m’est pas particulitre ; ¢est celle
de presque tous les criliques actuels; cest celle
quont soutenue pendant le concile du Vatican et
Mgr. I'Archevéque de Malines, et Mgr. Manning et
Dom Guéranger et la Civilta-Catiolica, et presque
" tous les autres qui se sont occupés de la question
c’est celle qu'enseignait encore  an Collége Romain,
Pannée dernitre (1872), le savant Pere Palmieri. (2) 1|
dit & ce sujet : « Nous ne saurions étre de Pavis de
ceux qui nient, ou qui doutent qu'Honorius ait été
condamné au sixieme concile comme hérétique. » (3}
L’opinion ui regarde tous ces documents comme
travaillés par la main d'un faussaire, bien que now
dénuée de - toute probabililé, me parait cependant
beaucoup moins probable que celle que je soutiens
ici, ' _ :
- Pourrésondre les difficuliés quon nous propose,

(}) Labbe, Collect. cone., t. VI,
- (*) De R. Pontifice, p: 558. : DR

(*) ‘¢ s nobis consentire non licet; qui negant vel. dabitant
quod Honorius in synodo VI faerit damnatus ut haereticns,”
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il-suffit de remarquer que saint Agathon, dans sa
lettre au concile, n’a pas pour but d’énumérer tous
les monothéliles, mais seulement les principaux ;
car autrement il faudrait douler de la condamna-
tion, cependant bien certaine, de plusieurs héré-
tiques, tels que Macaire, Etienn», Polycronius, etc. -
Remarquons encore que les I'éres da sixidme con-
cile jugtrent Honorius d’apriés les letbres qu'il wa-
- vait pas rétractées, lettres daus lesquelles il avait
prescrit d’observer un silence dont les hérétiques
avaient tant abusé pour propagev leur erreut.

Mais, me direz-vous, comment concilier vos deux
assertions? Vous soutenez gu'Honorius n'est pas
tombé daus Ihérésie, n'a pas failli dans la foi, tan-
dis que, de Pautre coté, vous accordez que les actes
du VIe concile ne sont pas apocryphes, et qu'Hono-
rius a réellement été condamné comme hérétique;
il semble qu’il y a dans ces denx pr oposmons una
contradiction évidente.

~Honorius a ¢té condamné, c¢'est vrai, mals non pas
comme hérétique formel; toute sa faute est « d’avoir,
comme dit le Pape Léon I, manqué au devoir de
son autorité apostoligue, en w'éteignant pas la
famnme de I'hérésie naissante, et de l'avoir fomentée
par sa négligence. (1)

Ainsi, de toutes les accusalions portées conlre Ho-
norius par les Pdres du sixitme concile, aucune no
comporte I'hérésie formelle ; toutes se-réduisent &
incriminer ce Pontife de ce quil a suivi leg oonsells

Q) Lettre aux évéques d’Espagno,
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de Sergius, de ce qu'il a prescrit le silence sur la
doctrine des deux opérations en Jésus-Christ, de ce
que Ferreur s'est propagée, grice 4 laudacieuse
aclivité des monotheélites et & Uobéissance aveugle
des catholiques, de ce quil n'a pas rejeté ct flétri
I'hérésie dans le principe, avec le courage et Péner-
gie qui doivent se trouver dans le pasteur supréme ;
mais nulle part vous verrez que le concile P'accuse
d'avoir professt¢ une doctrine contraire & celle de
Pglise. Sa negligence, voild tout son crime, voild
ve qu'on lui reproche, et ce qui lut attire cette con.
damnation. :

Aussi lous les auteurs counlemporains, les plus
dignes de foi et les mieux renseignés sur ce qui s'était
passé dans le concile, restreignent-ils les termes des
décrets dans les limites que jeo viens de lenr assi-
guer, N

Clest ainsi que Pempereur Constantin Pogonat,

‘fqui avait assisté aux délibérations de Paugusle as-
semblée, partage, dans son édit, en deux classes dis-
tinctes, ceux qui ont 616 condamunés : les uns sont au-
teurs, etles autres, fautewrs de 'hévésie. Cest parmi
ces derniers qu'il place Honorius.

Saint Léon I, écrivant au roi Erwig, sépare hussi
Honorius des auteurs du monothélisme. Voici ses
paroles : «Tous les auteurs de celle doctrine impie,
condamnés par la sentence du vénérable concile,
ont éié rejetés de unité catholique, savoir: Théo-
dore de Pharan, Cyrus d’Alexandrie, Sergius, Paul
Pyrrhus, Pierre, anciens évéques de Constantinople,
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et avec eux, Honorius de Rome, qui consentit & lais-
ser soutller la fol immaculée, qui lui avait &té trans-
nise par scs prédécessenrsy

Comme on le voit, le saint Pape distingue fort bien
eatre les auleurs de Uhérésie «qui souville la foi, et
Honorius quiconsent sculement & leisser sowiller cotto
foi immaculée.

De meme, davs sa lettre anx evigques & Espague,
il distingue entre ceux quil acquse de erime contre
la purelé de letradition apostolipue, et Honoring qu'i)
accuse seulewent d'avolr néglis les fonctions de sa
charge, et de Wavolr pas dleint le frw de Phirésie allu-
mé parles autres.

Mais recueillons atlentivement los paroles du

~méme Pape, saint Léon 1T, dans sa lettre de confip.
mation du sixiéme concile, lellre adressée & l'empe-
rear et aux evéques d'Orient : « Nous anathémati-
. sons les davenleurs dn nouvean dogwe, Théodore,
évéque de Pharan, Cyrus dAlexaudrie, Sergius,
Pyrrhus, Paul, Picrre, intras pluldt quiéviégues de
PEglise de Constantinople, et aussi Honorivs qui ne
s'efforca pas de maintenir la pureté de celie Eglise

‘&

apostolique, par l’cnseigncmentdn fa tradition des
ap6tres, mais qui permit que cette Iiglise sans tache
fiib sonillée par la trahisou profanes Cetle trahison
“profane west autre chose que la fonvberie hévélique
~de Sergius, inventeur de fa wonvelle hérdsie dont
- vient de parler saint Léon.
Ces paroles établissent encore la mdéme distinetion
entre les aufeurs de Thévésie el Honorius qui nes'ef-
'/'arce pas de mainteniy la pureté de la tradition apos-
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tolique. 11 y a une distance infinie entre I'hérésic
formelle et la négligence & repousser I'hérésic; it
“n'est pas néeessaire d'étre théologien pour aperce-
voir la difféerence. Or le Pape saint Léon II, A qui il
appartient, comme 4 tous les autres souverains Pon-
tifes, dg confirmer, d'interpréter ou de désapprou-
ver les décrets des conciles, ne donue & ceux qui
concernent Honorius que l'extension que je leur ai
assigneée ; it condamue ce Pape pour avoir néglige
Aeteindre 'héresie, mais non pas pour Navoir ensei-
gnée. Voila le sens vérilable de 'anathéme, fixé par
le législateur lui-méme.

Mais le Pére Gratry revienta la charge, en disant ;
pouvez-vous nier que le Pape Honorius ail ¢1é hére-
tigue, lorsque vous voyez trois conciles le condamner
comme tel, lorsque vous voyez les Papes, succes
seurs de wmt Léon II, renouveler dans leur plofcb“
sion de foi le méme anathéme contre ce Pontife ?

A cela, je réponds que je ne nie pas sa condamna-
tion au contraire, je 'admets d'aprés ce que j'ai dit
iy aquelques instants; mais je distingue le mot
hérétique, qui est bicn vague, et qui Iétait encore
davantage & I'époque des conciles en question. On
designait ainsi, non-senlement ceux qui professaient
I'hérésio bLl(‘ﬂlmf‘llL et opinidtrément, mais encore
ceux quila favorisaient d'une maniére qaclconque soil
par leur silence el leur négligence, lorsque leurs
fonctions les obligeaient d'agir, soit par la défense
quils prenaient des personues et des écrits des hére.
liques, soit méme parce qu llb commumqualent aveg
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ces Hérétiques, ou quils admettaiant involontaire-
ment leurs doctrines. Vous voyez que, sous une
méme appellation, se trouvaient comprises une foule
de personnes, dont la culpabilité était bien diffe-
rente, ou méme nulle, lorsque la volonta n’v avait
pas de part.

Nallez pas eroire que jal imaginé cette distine.
tion en faveur du Pape Honorius; je veux prouver
de suite mon assertion.

Au premicr concile de Nicée, on donne le nom
A'hérétiques & Theognis et & Fusébe de Nicomédie.
Méme appellation décernée 3 Théodore etd Jean, au
concile de Chalcédoine. Quel était donc leurcrime ?
(elait de n'avoir pas atlaqué ouverlement les énne-
mis de la foi; on ne leur fait pas d’autre reproche.

Le cinquime concile anathématise non-seulement
les véritables nestoriens, qui s'appuyaient sur les
acrits de Théodore, de Théodoret et d'Ibas, mais
eucore les catholiques qui ont pris ou qui prennent
leur défense.

Saint Grégoire-le-Grand, écrivant & Constantin,
avéque orthodoxe de Milan, lui ordonne, sous peine
danatheme, de condamner ouvertement les Trois
Chapilres. Ut Facundus d’Hermiane dit que com-
muniquer avec eux (avec les auteurs des Trois Cha-
pitres), ¢'est assumer sur nous-némes leur condamn-
nation et devenir hérétiques. )

Dans. e septieme concile weouménique, tenu cn
737, on frappe du méme anathéme et ceux qui ne
veuerent pas les saintes images, et ceux qui prélen-
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dent que les chrétiens les adorant comme des dieux,
et ceux qui communiguent avec ces iconoclastes,
La culpabilité est pourtant loin d’étre la méme.

Le premier concile de Latran, tenu en 6’49,.50115 le
Pape saint Mavtin I, reconnalt que les intentions de

lempercur Héraclius, dans son Ecthész ou profession
de foi, ont pu étre droites ; cependant, comme elle
élait de nature z}.l'avorisel‘, en quelque maniére,
I'hérésie monothélite, on passe condamnation et sur
Péerit of sne Fanteur, et lo concile les appelle dmpies
et hérdligues,

Ces exemples sufiiront pour vous fuire comprendre
que les mémes qualifications, dans le langage des
conciles, ne supposent pas le méme degré de
culpabilité, et que, pour éire appelé hérétique, il
n'était pas nécessaire de professer formellement
l’hérésie ; 1l suffisait &'y avoir parlicipé, méme Q’une
manitre hr':' -bloignée et quelquefois involontaire.
Dot je conclus qutlonorius a pu -étre condamné
comme hérétique, par ces trois conciles, et 'a 6té
enréalilé, non pas pour avoir enseigné Terreur,
mais uniquement. pour wavoir pas déployé la
vigueur nécessaire dans ses fonctions de chef de
TEglise, pour n'avoir pas usé énergiquement de son
autorilé dans la répression de Uhérvésie, pour avoir
ordonné ‘le silence sur la manivre exprimer une
vérité el avoir ainsi contribué a la Qiffusion de
l errenr.

Clest alamunu,Lomlumou qm sontarrivés presque
Wit Geux qui ontiraité cetle question pendant le con-
cile du Vatican, I)om{:ueranrrcr AbbédesBénédic-
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tins de Solesmes, dit & cesujet: « Le vrai sixiéme con--
cile, celui auquel le PonlifeRomain a donné la forme

uécessaire el canonique, celui qui s'impose au res-

pect des fideles, a seulement flétri Honorius comme

un gardien infidele du dépdt de la foi, mais non

comme ayant é1¢ lui-méme sectateur de Uhérésie.

La justice et la vérité nous interdisent d'aller plus

loin. »

La Civilta-Cattolica, savante Revue romaine, que
vous connaissez déjd, écrivait également sur cette
question : « Le concile (sixitme) ne juge pas les
acrits d’Honorius hérétiques, et ne le rejette pas lui-
méme comme enseignaut erreur. Maisil le juge
coupable de I'ordre du silence, que lui avait conseills
Sergius, et qui permit a erreur de croitre et do
gaffermir, Clest sous ce rapport qu'il condamna
Honorius.» ’ .

« Il est vrai que, daus les autres formules de con-
damnation, le concile réunit tons les noms des con-
damnés, en les représentant tous ensemble commo
instruments du démon, comme propagateurs de
I’hérésie, comme perturbateurs de PEglise et enne-
mis de la fol. Mais chacun d’cux mne le fut-il pas
selon le mode de sa participalion au mal, les prélais
orientaux comme auteurs et propagateurs de I'hé.
résie, Honorius comme séduit par les conseils de
S;ergms et gardien peu vigilant du dépot de la foi?
—I1 est certain que la quahﬁcauon d’hérétique n'est
pas seulement donnée & celui qui professe 'hérésie,
mais encore A ‘quiconque la favorise de quelque ma-
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niere gue ee soif. Lo Pére Gratry s'indigne de celte
assertion, mais il ue prouve par 1 que sou ignorance
de la maxime pratijue ct ancienne de I'Eglise. »

La profession de foi des Papes ne dit rien autre
chose que les conciles & ce sujet; elle condamue
les auteurs de Uhéedsie et « Honorius qui fomenta
leur détestuble eunseignement.»  Clest la répétition
des paroles du sixieme concile, eb ilsuffit &'y donner
la méme réponse.  Le septieme el le hnitieme con-
cile n'ont fait que confirmer la condamuation portée
coitre le méme Pontife.

Le I D, Gralry ne se tient pus encore pour baltu
el fait une instance. 1 prétend que lantique Bré-
viaire Romain portait, Ju septicme aw seisiéme siécle,
en termes indiscutables, la condamnation ¢’'Hono-
rius comme hérélique monothélite, et que, dans la
véforme du Bréviaire par Glément VIII, au com-
mencement du dix-septibme siccle, un seribe falsifia
ce livre & Uendroit de 1a 1égende de saint Léon 11, et
en retrancha lout ce qui concernait la condamua.

“tion ’'Honorius, »

Je réponds, avec le savant Abbe de Solesmes, «qu'il
faut étre plus qu'étranger A toute connaissance de
Pantiquité ceclésiastique, pour s'en venir parler de
Bréviaires du septidme siccle. Tout le monde sait
ffue ce que nous nommons Bréviaire, cest-A-dire cet
abrégé de 'office divin, dans lequel, outre les psaumes,
les hymnes, les antiennes et les répons, figurent des
legons et des homélies, west pas antérieur au
onzidéme sidcle; et que c'est & peine si 'on en trouve
la trace avant le douzidme. . On lisait, & Matines,
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PEcriture Sainte dans la Bible, selon la saison, les
Actes des saints, dans les Passionaux, et les écrits
des Pores, dans leurs uvees ou dans les Homi-
liaires, - Ges lecons courtes el délermindes, dont
nous nous servons, mame aw cheeur, sont une chose
relativement moderne, et I'nn ne peut sempitcher de
sourire en entendant le R. P. Gratry parler, & e
propos, du septieme siecle. La honne volonté ne lui
manque pas, mais il est ¢videmmaent dépayse. »

Il est bien vrai quavant saint Pie V (1568), il exis-
tait un Hvre, intitnlé Bréviaire Romain, mais il n’a.
vait recn Papprobation ni de 'Eglise, ni d'ancun
Pape; le premier copiste ou le premicr imprimeur
venu pouvaity insérer ce que bon lui semblait, De
13, une foule de divergences dans les légendes des
saints, méwe dans celle de saint Léon 11, que nous
indique le Pére Gratry. Dans certaines éditions
anciennes, elle contient le nom d'lonoriusy dans
Jautres, ce nom ne s'y Lrouve pas, par exemple, dans
deux exemplaires da Bréviaire, conservésii Solesmes,
el dont 'un date de 1511, ‘

11 n'existait pas de Bréviaire Romain, reconnu offi-
ciellement, avant saint Pie V, en 15068, Pour répondre
aux désirs du concile de Trente, ce saint Pape ins-
titua une commission, chargée de revoir et de re-
fondre tout le corps deés légendes du Bréviaire, gui
avaient 6t¢ trop souvent compilées par des maing
inhabiles. Cette commission, composée des hommes
les plus doctes et les plus intégres de I'époque, entre-
prit ce gigantesque travail, et réussit i le mener’d
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si bonne fin, que la plupart des églises, auxquelley
on ne imposait méme pas, demandérent & s'en sey-
vir. On ne jugea pas 4 propos de metlre le nom
&’Honorius dans la légende de saint Léon II. Quel
mal y a-t-il d cela? Je ne trouve pas Fombre méame
d’une fourberie ou d’une falsificalion, comme le¢
prétend le Pere Gratry, mais seulement un témoi-
gnage rendu a la vérité historique. Sans doute,
ni ‘'Eglise, ni qui que ce soit n’a prétendu que
toutes les légendes du Bréviaire fussent exemptes
de toute erreur historique; elles n'ont jamais été
revétues du caractere d’une doctrine infaillible; elles
sont discutables et n'out qu’une autorité humaine,
mais enfin elles sont dignes de notre respect.

Le Pére Gratry tire une auirve objection contre
tous les Papes de la collection de.; fausses Décrétales ;
c’est 13, suivant lui, la source de accroissement du
pouvoir des Pontifes Romains. Nous parlerons plus
tard de ces Décrétales.

Je crois avoir passé en revue toutes les objections
quon fait contre I'orthodoxie d’Honorius, et je ne
pense pas en avoir laissé qui n’aient regn une soln-
tion satisfaisante.

11 est indubitable que la condamnation d'Honorias
n'était pasabsolument nécessaire, puisqu'il n’était pas
hérétique formel,et que le Pape saint Martin I n’avait
pag jugé & propos d’en agir ainsi. Cependant cette
sentence du concile ne fut pas injuste, puisque,
a a.bord elle a regu la sanction du Sainl-Siége, et
aussi parce que sa négligence m'ohablement,mvnlon-
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taire, mais réelle, avait favorisé le monothélisme et
nui & PEglise.() Cet anathéme, porté contre Hono-
rius défunt, avait pour effet de faire effacer son
nom des dyptiques sacrés, ce faire détrnire ses
¢erits, Aempécher qn’il ne it nommé dans IEglise,
et de flétrir sa mémoire. Cette ligne de conduite
sévere, de la part du sixitme concile @cuménique,
produisait un heureux résultat: ¢'était d’inspirer aux
fidéles une grande horreur pour la nouvelle hérésie,
et de leur montrer combien I’'Eglise avait & eccur
de lanéantir. Pour rendre cetie sentence, on ne
considéra que les résnltats faicheux et extrémement
déplorables, auxquels avait conduit la manidre Q’agir
d’Honorius.

~Quant & la culpabilité persounelle de ce Pontife,
je la crois absolument nulle. Son désir de voir
revenird UEglise les monophysites, wavait certaine-
ment rien que de trés-lonable ; I'horizon était bien
sombre ; il voulait conjurer de nouveaux orages, et
il est bien probable que, s'il elit été obéi par les sec-
taires, comme il Despérait, s'ils eussent gardé le
silence sur 'unité. ou la dualité des opérations en
Jésus-Christ, suivant Uordre qu'il en avait donné,

(1) ¢“ Les lettres d'Honorius, dit I'abbé Constant (Histoire
et infaillibilité des Papes, t. 1I), , innocentes quand elles furent
écrides, ne I'étaient pas quand elles furent découvertes. Les
circonstinces avaient.changé ; les-hérétiques s’étaient succédé:.
sur la chaire patriarcale :de Constantinople, et chacun, en pas-
sant, avait étendu plus loin le domaine de Verreur. Ilfallait -
frapper un grand.coup ; le concile condamna tous les éerits. qui -
lui furent soumis, gquelles que fussent leur date et leur origine,

des qu’ils lui parurent enseigner ou seulement favoriser Uhérésie,
Les'lettres d’Honorius furent de ce nombre.. :
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I'hérésic eft 6té élouffée & son Dberceau. Mais ce
n'est pas le propre des enuemis de la vérit¢ de se
taire; ils crient tonjours bhien plus fort que les
autres, et si vous parvenez & arracher & leur astuce
quelques instants de repos, €2 e sera que pour re-
commencer leurs pruvanles clameurs avec une
nouvelle andace,

La question "Houorins a toujours ¢té le plus puis-
sant boulevard de lous ceux qui out ni¢ l'infailli-
hilité des Papes; clest 1 qulils se rélfugiaient en der-
nier len, lorsqurils ¢taient serrés de pres par leurs
adversaires,  Nous venons de voir la faiblesse de
lenr position.  Encore une fois la Papauté n’a pas
laissé éleindre entre ses mains le divin flambean de
la vérité, desting a éclairer les peuples dans leur
marche vers la palrie. On a beau parcourir les
immenses catacombes de Thistoire, on n’en peut ex-
humer le nom d'an senl Pape qui ait failli dsa
divine mission, et qui ait fait mentir l'oracle divin,
sorti de In houche de Jésus-Christ méme : Pais mes
aguneaux, pais mes brebis; confirme tes fréres dans
lafoi; tu es Pierre el sur cette pierre je bitiral
mon Eglise, - ' A

Je résume celte lecon en disant :

1° Que les documents, sur lesquels repose lasfa-
meuse question d'[Tonorius, sont authentiques;

20 Que ce Pontife n’a absolument rien défini dans
ses letires, mais a seulement ordonné le silence sur
P'unité ou la dualité des opérations et des volontés
en Jésus-Christ;
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30 Que ses letlres & Sergius sont inattaquables au
point de vue de la doctrine, puisquelles énoncent
clairement el & plusicurs reprises, la vérité catho-
lique des deux opérations én Jésus-Chuist ;

4o Quiil a été condamné par le sixitme concile,
non pas pour avoir enseigné lerrcur, ni comme hérs-
tique formel, mais seulement pour ne pas solre
oppos¢ & la propagalion du monothélisme avee le
zéle et P'énergie que réclamaient ses hautes fone.
tions de chef de Pliglise.

5° Que, vu les circonstances exceptionnelles dans
lesquelles Honorius se trouvait, il parait personunel-
lement trés-digne d'excuse et méme nullement cou-
pable. ‘

g
M



SEPTIEME LECON.

LES FAUSSES DECNETALES D'ISIDORE MERCATOR.—LA
PAPESSE JEANNE.

Origine des fausses Décrdtales. But que s’est proposé le faux
Isidore en faisant cette collection. Elles sont regarddes depuis
longtemps comme apocryphes. L'auborité des Papes dans les
catiges majeures, leur suprématic sur les patriarches, sur les
archevéques et sur les évéques, et le droit qu’ils ont de recevoir
les appels, de confirmer 1’¢lection des évé-jues et de les trans-
férer, ne tirent pas leur origine de ces fausses Décrétales,—
Légende de la papesse Jeanne, Preaves de la faussetd de
ce récit. Solution des difficultés tirdes d'Anastase-le-Bibliothd-
caire, de Marianus Scot, de Martin le Polonais, de Sigebert,
de Platine, des statues dz la papesse. Origine de cette fable.

MEs§IEURS,

Je vous ai fail voir, dés ma premiére legon, que
les souverains Pontifes ont exercé, dans les premiers
siecles du christianisme, une autorité supréme et
incontestée sur PEglise -universelle, parce qu'ils
Gtaient considérés comme les successeurs de saink
Pierrc, comme les héritiers de ses prérogativesel de
ses fonctions de chef de 'Eglise, de pasteur de tout
le troupeau de Jésus-Christ.  De 13, il résultait que
les controverses concernant la foi, les meeurs et la
- discipline, étaient soumises A leur tribunal, pourrece-
yoirune solution définitive: c'est ce que je croig
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vous avoir déja démontré au moyen des fails consi-
gnés dans les annales de I’histoire.

On voit immédiatement combien [ausse est I'affir-
mation de certains écrivains, hostiles & la Papauts,
qui soutiennent que la collection des fausses Décré-
tales d'Isidore Mercator a contribué a faire changer
la discipline antique de 'Eglise ¢t & aceroitre im-
mensément autorité pontificale.

Avant de réfuter cette assertion graluite, il me
parait utile de donner d’abord quelques notions con.
cises sur ce recucil de Décrélales.

Les Deécrétales, en général, sont des lettres par
lesquelles les souverains Ponlifes ont résolu cer-
taines questions de controverse ou de -discipline.
Elles sont nombreuses, parce que l'on recourait trés-
souven! a 'autorité duchef de I'Eglise, pour dirimer
les affaires en litige.

Les Fausses Décrétales, dont j'ai & vous entretenir
aujourd’hui, sont celles qui ne sont pas authentiques,
et qui sont faussement attribuées a certains Papes.
On a donné ce nom surtout & une collection de
documents ccclésiasliques (Canons et Décrélales),
compilés par un inconnu du nom d'Isidore, sur-
nommé Mercator, ou Peccator, comme on le lrouve
dans quelques manuscrits. Ces actes faux, au nombre
de plus de- cent, furent adroitement intercalés parmi
les actes authentiques de la collection espagnole
laite par saint Isidore; le tout devait passer pour une
nouvelle édition complate de Youvrage de ce Docteur.

Parmi ces pidces apocryphes, les unes étaient ~
déjd en circulation avant Isidore Mercator, d’autres
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paraissaicul pour la premicre fois, Mais toutes sont
tivées powr.le fond, dw Liber Pontificalis, do U'lMistoria
tripartita de Theodoret, des Pores et dos éerivains
eeclosiastiques, des Décerélales o des Canens Pos-
terieurs a leur prétendue date, et enfin du Bréviaire
visigoth. Le grand erime du faux Isidore ost d’avoir,
avee des malériaux anciens ot en partic authen-
tiques, Labriguc des Doerclades ol des Canois qu'il
attribue aux Papes et aux conciles des premiers
siceles; clest d'avoir faussé la chironologie, et d'avoir
voulu veveétir de Fautorité pontificale des pitees qui
¢laient bien, & la veérite, 'expression de lalégislation
ccelésiastique en vigueur depuis longtenps, mais
quine provenaient pas des Papes, auquels il les attri-
bhuait. Toutelois rien ne saurait le justifier 5 car
il est toujours défendu de mentir et de chercher un
appui, méme pour une boune cause, dans des do-
cumenlts apocryphes ou qui n’ont jamais existé.

On ne counait pas bien le vrai nom ‘du faux
Isidore ; les plus minuticuses rechercliss 'ont pro-
duit avcun résulfat certain. Lorigine de cette
collection West ni romaine, ni espagnole, 1mais fran-
vaise. Elle date de la premidre moitié dunteuviéme
sicele, probablement entre les anundes 835 et 851.

Ces fausses Décrétales traitent de la primaulé du
Pape, des droits des évéques, de leur rapport avec
Pautorité métropolitaine et Ja sociétd civile, des
garanties données aux Cvéques et au clergé en
géndral contre les persécutions dont ils petivent éire
U'objet, des biens ecclésiastiques, des saerements, du”
jetine, de la Pique, du saint chréme, ete,

(2
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Cowte le droit canonique alors existant ne trou-
vait dans ces Décrétales aucune loi qui ne lui fit
toub & fait conforme, elles n'éveillerent ni les soup-
cons, ni les susceptibililés de qui que ce soit, ct
acquirent bientot une certaine autoritd dans Ulglise.

Tl ost bien difficile de découvrir Uintention quia
pu déterminer Vauteur i cetle falsification. Quelques
eerivains fanatiques, tels que Mosheim, Theiner,
Ellendorf, eic., ont prétendu que le faux Isidore
avait ew pour but de rétablic et daceroitre la puis.
sance des souverains Pontiles, mais cetle opinion est
maintenant combattue et renversée non-sculement
par les écrivains catholiques, mais encore par les
critiques protestants les plus crudits, tels «ue
Spittler, (1) Kuust, () Wasserschileben, (2) Glrover, ()
€.

L’hvpothese la plus probable est celle qui attribue
le tout & une fraude picuse; c'est celle qui parait le
plus généralement adoptée aujourdhui. Mwhler®)
a développé cetle idée en ces termes: « L'auteur,
dit-il, vivait dans un lemps difiicile, plein de trou-
bles et d’angoisses; les perturbations politiques
avaient ébranlé TEglise; les dissentiments el les

(1) Geschichite des canon. Rechts bis auf dic Zciten des
falschen Isidorus, Halle, 1778, 8. 220, ete.

(2) De fontibus et consilio Pseudo-Isidorianae collectionis
comment,, Coettingae, 1832.

(a) Dissert. de patria decretalium pseudo-Isidorianarum,
Vratisl., 1843.

(+) Ugher -Alter, - Zweck, - Ursprang der Dekretalen des
falschen Isidor. In der Ireiburger Zeitschrift fiir Theologie,
1847, t. XVII, ¢. 2. ©

(%) Tibinger Quart,-Schr., 1820, 1832,
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violences des pelits-fils de Charlemague avaient fait
peser sur clle une lourde oppression ; les évéques
ctaient violemment chassés dc leurs siéges ou arbi-
trairement institués aw gré des princes; le clergé
¢tait en pleine décadence; les tribunaux ecclésias-
tiques ne rendaient plus la justice, car les &viques
¢taient intimidés par les puissants du sicele ; la dis-
cipline, la moralité, le droit allaient disparaitre; on
ne s'inquictait plus des mesures que PEglise conti-
nuait de prendre contre tous ces désordres. Toul 2
coup, un canoniste z¢lé s'imagina qu'il serait utile i
son sitele, s'il évoquait d’anciens et de saints Papes,
d'illustres conciles des temps primitifs, 8l faisait
cutendre en leur nom de salutaires enscignements;
et, comme il W'existait pas de documents Gerits de
ces anciens Peres, de ces vieux conciles, il fabri-
qua des actes postéricurs & feur temps, qu'il attribua
A ces persounages et 4 ces assembldes, donl les
nowms faisaient autorité. Son but principal était de
sauvegarder la liberté de I'Eglise, qui était & ses
yeux la condition d’un temps meilleur. Il recueillit
par conséquent un grand nombre de textes sur la
liberté de I'Eglise, son émancipation de la servitude
de PEtat, et, voyant que cette liberté ne pouvait étre
défendue efficacement par les évéques livrés aux
mains et aux caprices de leurs souverains, il fit
ressortir lasainte autorilé du Siége Apostolique, qui
pouvait plus facilement et plus sfirement sauve-
_garder la liberté de I'Eglise, dont il avait éié en
effet le protecteur et le- garant dans les temps les
plus critiques. (Pest pourquoi le faux Isidore appe-
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lait surtout attention sur Rome, ¢t l'uis_nit valoir
tont ce i, dans le cours ‘]0?' tc'mps, “\'é‘l'l’t Cf)ll&:titll(&
les priviléges de ce siege c.mment. Célai ason
forum que tontes les affaires importan Le‘s de PEglise
Jevaient surtout se porter; parce que I sculement
o ponvait espérer un Jugement exempt de partia-
Hitéo

Wasserschichen (1) dit également que «le fayy
Isidore exalte la primauté du Saint-Siége, non dans
Fintéret de Rome, mais dans cclui. des évéques.
Chagque Decrélale démontre, pour ainsi dirq, qu'il
ne pretendait nullement amoindrir les droits des
evéques, en rehaussant la primauté de Pévéque de
Roniew

La tendance quavail le faux Isidore & ¢manciper
I'épiscopat, ressort encore de ce qu e, sur les qualtre-
vingt dix unouveaux actes insérés dans la collection,
plus de soixante-dix lrattent uniquement ou en
partie des droits des évéques.

Suivant Rosshirt, (2) le faux Isidore ne scrait
qu'un amaleur de droit ccelésiaslique qui, au neu-
vieme siecle, aurait reeneitli de faux documents alors
existants, de fausses Décrétales, fausses, non pas pre-
cisément quant & la maliere qui aurait 6t¢ inventée,
mais seulement quant i la forme ; cet écrivain les
anrail réunis aux actes authentiques, afin _de com-
pléter la collection des sources du droit ecclésias-
tique el de faire revivre les documents anciens,

8( '} Beitrage zur Geschichte der falschen Dekretaleﬁ, Breslan,
i44.

(%) Annales de Heidelborg, 1849,
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perdus selon ui, mais dont la teneur avait tonjours
en force de loi. Dans celte hvpothese, son hat aurait
&t¢ uniquement celui d'un savant, ‘qni cherehe A
péunir en un faiscean des ravons de lumidre dis-
persés,  afin d'celaiver  davantage Pobjet  de ses
étndes.

Que ces Décrdtales, atlvibuces sirtont aux Papes
des quatre premiiers siceles, soient pour In phapart
apoeryphes, c'estee que tons les crudils adoellent
depuis longtemps, el le P, Gratry, en donnani i
entendre (ue les catholiques ne reconnaissaient pas
tous la non-authenlicité de ces Décrélales, a fait
preuve d’une grande naivelé, pour ne pas dire davan-
tage. En effet, déji an quinzicme sidele, le cardinal
Nicolas de Cuse, el, au seizicme, les cathioliques do
[rance et ’Allemagne, démontrivent d'une maniére
péremptoire la fausscté de ces actes.

Cette non-authenticité devient ¢vidente, si L'on fait
allention que, malgré limportance extréme de ces
Décrétales, telles que consignées dans la collection,
elles ne sont citées pendant les huit premiers siéelds,
ni par les conciles, ni par les sonverains Pontiles, ni
par les Peres, ni par les hérétiques, ni par ceux qui
ont fait le catalogue des Gerivains ecclésiastiques.
On n'en lrouve pasle moindre veslige an milien
des controverses et des difficultes, pour la solution
descuelles elles eussent 6t¢ d’un si grand secours ;
les Papes etles conciles, gqui ont toujours contume
de s'appuyer sur les décrels et les exemples des
anciens, n'en font pas la moindre mention : preuve
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négalive, mais frappante de la non-existence de ces
documents A cetle ¢poque.

Iin oulre, ces Décrétales, attribuées aux Papes des
premiers siccles, devraicnt traiter an moins quelque-
lois des hérétiques de Pépoque, des perséeutions, des
martyrs, des apostats, ete.,, comme le font les antres
¢erivains contemporains.  Or elles ne disent pas un
mot de ces importants sujels. .

Les différents Papes, dont les noms figurent en
tote de ces documents, ne pouvaient pas tous avoir
fo méme sivleéerive tous le Tatin d'une manibre
barbave, (1) citer la Sainte Ecriture d’aprés la Vul-
gate de saint Jérdme, qui n'existait pas encore (si
Pon en excepte le Pape saint Damase); il ne lenr
élnit pas possible d’apporter les témoignages des
Pores el des Papes, qui leur ont ¢té postéricurs ; ils
ne devaient pas ignorer les moms des consuls qui
vivaient de lenr temps. Or identité de style latin el
barhare, citation de la Vulgate et des Pires, qui ont
existé aprés eux, erreurs sur les noms des consuls :
- toul cela se retrouve dans ces [ausses Décrétales.
Done elles sont certainement apoeryphes.

Mais, tout en portant le cachet de la non-authen-
ticile, est-ce qu'elles nont pas contribué & accroitre
les prétentions ambitieuses des Papes, et & changer
la discipline de I'liglise 2 Glest co qu'ont affirmé les
gallicans et certains protestants; mais cette asser-
Llion est erronée, comme vous allez le voir, Je vais

(') Les Papes dun premier, du second, et peut-6tré méme du

troisidme sicclo, 5o sorvajent plutos de ln langne greeque,. gui
était la plus nsitée dans PBglise.
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vous démontrer, par des faits historiques, que les
droits revendiqués, daus ces documonts, en faveur
des évéques de Rome, étaient déja reconmus ot
axercos librement, longtemps avant Pexistenee de
cos Docrclaloes.

Ainsi 1o Paulorité des Papes dans les eauses ma-
Jewres, ou de grande importance, ne tive pas son
origine de la collection des fausses Déerétales,
comme on a 03¢ Paffirmer. En effet, nous voyons
te Pape [nnocent I (401), plus de quatre cents ans
avant Pexistence du [aux Isidove, devire & Vielricins,
éveque de Rouen, que lorsqulil sagit des canses
majenres, elles doivent, dapres les décisions des
conciles et Pantique coutume, &lre soumises au
jugement du Siége Aposlolique. Boniface T (418-
423y, dans son épltre XVe d Rulus, dit que les plus
cotebres Eglises d'Orient ont toujonrs cousulté le
sidge de Rome dans les affaives imporlantes, of Tui
ont demandg secours et protection. Il rappelle, & ce
sujet, les exemples desaint Athanase, et de Pierre,
pratre de VEglise d’Alexandrie, qui curent recours &
Rome, pour se protéger contre les attaqoes dont ils
dtaient les victimes. Il raconte également que, pen-
dant les deux schismes qui désolerent 'Eglise d’An-
tioche, le premier, sous Mélece, le sccond, sous
Flavien, ou consulta le Siége Apostolique, ponr faire
eesser celie matheureuse dissension.

La méme doelrine se lronve consignde, presygue
dans les mémes termes, dans la septitme lellredn

Y

Pape Vigile, dans Tes lettres de saint Grégoirele-
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Grand & Vigile, évéque d'Arles, et a U'évéque de La-

risse, dans celles de saint Léon-le-Grand, de Sixte

1T, ete. De méme, saint Avit, archevéque de Vienne,

dit que, dans toules les graves queslions qui ton-

chent A la condition de T'IEglise, il faut recourir i

notre chiel, qui est Péviégue de Rome. Saint Jérdme

alleste qu'ctant antrefois secrétaire du Pape saint
Damase, il avait & répondre aux counsultations qui

venaient de U'Orient et de I'Occident. Le méme en-

seignement se relrouve dans la lettres de Théodoret,

évéque de Cyr, & saint Loon-le-Grand, ot dans celle

des évoques d’Alrique an Pape Théodore, en 616.
Tous font dériver celle conlume de Uépoque méme

des apétres, de Lantiquilé, ete. Dong, de tous les pays
du monde, on recourait aux I’apes dans les causes

majeures, & cause de leur primauté sur I'Eglise uni-
verselle, el longtemps avant lexistence du faux

Isidore ot de ses Décrétales.

Il en était de méme pour les causes qui concernaient
les évéques accusés. Les Arviens ayant condamno dans
leurs synodes plusicurs évéques cathohqneq tels que
saint Athanase, Marcel d*Ancyre, Lucius ’Andri-
nople et antres,le Pape saint Jules rétablit ces der-
niers dans leurs siéges el réprimanda fortement les
Ariens de ce que, sans le consuller, ils avaient porté
un jugement sur ces dvdques. (1)

20 Clest encore A tort que Pou attribue i ces Dé-
crétales l'origine de la suprématie pontificale sor
les patriarches, les métropolitains et les évéques. DéjA

(*) Sozxom, ¥, E. 1. 111, ¢. 8.
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au troisieme sicele, saint Denys, patriarche d’Alexan-
drie, ayant ¢lé accusé d'hérésic auprés du souve-
rain Pontife, celui-ci l'obligea dexposer sa doctrine :
ce qwil fit sans hésiter. Elle [ut jugée orthodoxe ct
il put conlinuer & gouverner 'Eglise d’Alexandric.

Le Pape saiul Géleslin en agit absolument de la
moénte manicre envers Nestorins, patriarchie de Cons-
tantinople, ainsi que saint Léon et les antres Papes,
envers les différents patriavches.

Saint Gélase () éerivant contre Acace cb ses see-
tateurs, rappelle que, daprés la coutume des ance-
tres, plusieurs patriarches, qu'il énumére, furent
destitués par la seule autorité du Siége Apostolique,
tels que Timothée d’Alexandrie, Pierre d’Antioche,
tandis que d'autres condamnés injustement, furent
rétablis dans leurs patriarcats, tels cue saint Atha-
nase, Jean de Coustantinople, saint Flavien, etc.

Au troisicme siecle, nous voyons saint Cyprien
éerire au Pape saint Etienne, pour l'engager &
déposer Marcien, archevéque d’Arles, partisan des
novaliens, et & lai en subslituer wn autre de sa
propre autorité, :

Le concile de Rome, tenuau quatriciie siéele, sous
Ie Pape saint Damase, ordonne que les évéques, qui
out ¢t& condamnés par un concile, et qui veulent
conserver le gouvernement de leur Eglise, s’adres-
sent-au souverain Pontife ou & ses légats.

Le Pape Zozime dépose Proculus de Marseille,
qui s’arrogeait les droits de métropolitain.
~Saint Léon-le-Grand censure fortementla conduile

(') Commonit, ad Faustum ; Epist. ad episcopos Dardaniae,
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Anastase de Thessalonigue, vicaire apostolique en
Tlyrie, qui avail déposé Atticus, Mdtropolitain de
Nicopolis, parce que ce dernier, tout coupable qu'il
¢tail, ne devait pas éire puni avant le reserit dn
souverain Pontife.

Saint Martin I prononce la sentence de déposition
coutre Paul de Thessaloniue.

Je wen finirais plus, si je voulais réunir ici cn
i faisceauw les innombrables cxemples d’exercice
de Lautorité poutificale sur les évéques, Ies métropo-
litaing, b les patriarches, et cela bien des sitcles
avant que la famense collection it paru dans le
publie.,

Le X Ve el le XVIe canon du concile d’Anlioche,
qui laissent les causes épiscopales au jugement des
evéques de la méme province, ou du métropolitain
de la province voisine, doivent s'eutendre de lelle
sorle qu'ils ne portent ancun préjudice au sicge de
Rome; ¢est dailleurs ce qui a ¢Lé coufirmé par le
concile de Sardique (347), par saint Léon-le-Grand,
dans la cause des deux évéques de Mauritanie, pur
saint Boniface I, danssa lettre au clergé de Valence,
par Nicolas I, dans ses letlres & Salomon, roi des
Bretons, etaux évéques des Gaules. Mais dis que
les Papes avaient rendu un jugement, ou avaient
confirmé celui qu'avait porté un synode, alors les
conciles provinciaux ou les métropolifains devaient
le mettre & exécution, sans y modifler quoi que ce
soit. Je ne nie pas quil v ait eu des infractions i
celte loi générale, mais ce fait n’infirme nullement
la loi elle-méme.
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3 Le droit que possédent les Papes de recevoir
Ies appels ne découle pas non plus des fausses Décreé-
tales, mais de Vautorilé supréme que Jésus-Christ a
conféree & saint Pierre ot dses sticeessenrs. Ce droit
est déjid reconnu, en 347, par les I'dres du concile
de Sardique ; en 382, par suint Jérdme 5 en 407, par
saint Tnnocent I, dans sa leltre aux éveyues du con-
cile de Miltve; en 425, par saint Gélestin, dans sa
lettre aux évéques d’Ilyric 5 en 445, par saint Léon-
Te-Grand ; en 833, par Uempereur Justinien, dans ses
Jettres & Epiphane, ¢véque de Constantinople, ¢t d
Jean II; par saint Agapit, dans salettre A Justinien;
par plusicurs conciles d'Afrique, tenus au septieme

- siocle, ele.

La pralique a confirmé la théorie. Jai déja rap-
porté daus ma premicre lecon un grand nombre
dlappelstails au Baiut-Siége, par ceux quisecrovaient
16s6s daus leurs droits, Qu'il me sullise de citer ici
celul de Marcion, excommunic en 143 5 celui de Pri-
vatus, condamné comme hérétigue par un concile
de quatre-vingt-dix évéques, cn 250 ; celul de Féli-
cissime, avec (uatre prétres, qui s’¢taicnl opposés &
lélection de saiut Cyprien, en 232 ; celui de saint
Athanase, au quatrieme siccle 5 celui de saintJean
Chrysostome, en 404 ; cecux de Chélidonius et de Fla-
vien de Counstantinople, au cinguieme siécle, ete.

4° Quantd la confirmalionde I'élection des éviques,
le Pape navait pas la coutume de la donner directe-
ment dtous, dans les premiers sideles ; pour UOrient
vlle était rdservée  généralement aux patriarches
ot aux primats, qui la donnaient, 3 leur tour, &
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loures ~sulmnhmm’~< Ce droit et cetle coutiunie sont
attestes par Boniface 1, dans son épitre & Rufus, par
Paschuasin of Lucence, divts le concile de (Jlmh.u-
doine (Aet. X)), par te Pape Simplicius, ép. XVIL

Les Tapes ne cousacraicnl pas seulement les
evdiques ' lalie, connne quelgues-uns Pont aftirmd,
prisque nous voyons que ! Sixte T saiut Célestin et
saint Léon-le-Grand  en cousacrerent deux cent gua-
tre-vingls, dans Pespace de trente-huil ans ;) évidem-
utent, ce nombre si considérable devait dépasser de
heancoup les husoins de I'ltalie seule.

99 Les franstations des éveques dun sicge 4 un
antrese faisaicnt parlautorite des Pontifes s Roiains,
longlemps avanl les fansses Décrélales  Qlsidore
Mercator. Qu'il me sullise de rappeler que I'empe-
reur Théodore dut exhiber des lettres du Pape sajnt
Celestin, pour faire recevoir conmme évégque, par les
habitants de Constantinople, Proclus, qui avait e
consaere pour UBglise de Gyzique. (1)

De ménme, les Leres d'un coucile de Taragone
(163) demandeérent au Siége Apostolique de vouloir
bien feur permetire de transférer un évéque, du nom
d'Irénge, au siége de Barcelone. Le Pape ne voulul
pas accéder & leur demande et ordonna qu'lrénde
continudt de gouverner son Eglise.

Les sonverains Pouliles ont ¢galement envoyd
des légals pour présider tous les conciles, comne
nous Pavons déjd démontré préalablement.

Done les prérogatives quexercent les Papes de

(Y Nocrate, LV, ¢ 40,
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LA PAPESSE JEANNE,

nos jours sur Plighse universelle, ne remontent pas
sculement au fanx Isidore et & la eollection de
Déerétades quiil fit au neavitme siocle: elles oul
tenr origiue dans les temps apostoliques. Clest co
it explique pourguoi Fapparition de ces Déerdtales
waexeild aucune surprise, aueuaune récrimination
dala part des diftérentes Eglises. Elle ne eréaicnt
pas un droib nouveau : elles n'intraduisaient anenn
changemeut daus Ia discipline ; Pantorite pontifi-
cale wen recevait pas le moiudee acevoissewnent s les
droits des ovéques wen onl nallement soudtert,
Biles ne faizalent que consiguer daus un éerity les
aittiques coutumes, ln jurispradence ceclosiastique
en viguenr depuis des siceles. On voil done cow-
hien tomhent & fanx les accusiations lancées par 1°¢-
bronius et autres gallicaus, contre fes Papes, quiils
exhibent anx regards du public comme des Tans.
saires, counme des despoles qui ont bat Tédifice de
leur puissance sur le sable mouvant du mensonge,
comtmie des nsivpaleurs andacicux qui se sont fabri-
gué ecux-mémes des litres do noblesse ol de souve-
rainetd;, afin de domiver cnsuile sur tont Punivers,
La Papauté vw'a pas besein de ces fourberies pour
exercer son autorite; elle a pour base les promesses
divines. La vérité esl que ces fansses Décrétales
sont Qorigine [rancaise, et gque les Papes ne leur
doivent pas lamoindre parcelle de lour pouvoir,

LA PAPESSE JEANNE,
Ly neuvieme sieele offre & la eritique historique
wie autbre question moins importante, il est vrai,mais
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“

qui fournit cependaul i certains ennemis de I'Eglise
un sujet d’accusation ¢t de satire contre la Papauts ;
cost la fable de la pavesse Jeaxxe. Je la passerais

" complétement sous silence, si je ne savais que cette
ridicale historiette a ¢&té apportée, dernitrement
engore, comme we objection sérieuse contre Eglise
catholique. Je la rappellerai done hrievement, pour
vous démontrer ue cette papesse Jeanue n'a janais
existe.

Voict le récit, tel que consigné actuellement dans
Anastase-le-Bibliothécaira et autres.  Un pea avant
le milicu du neuvieme giecle, une jeune fille de
Mayence,nommdée Jeanne (suivant d’autres éerivains,
elle s'appelait Théodora, ou Agnes, ou Gilberte, ou
Jutta), s'était enfuie avec son amant, & Athones,
La, clle endossa des habits d’homme, fréquenta les
écoles de cetle ville, et eut un tel succés dans les
etudes qu'elle y i, qu'elie ne trouvait pas de rival.
Elle revint & Rome, tonjours déguisée de la méme
mamniere, et élait connue sous le nom de Jean d'An-
gleterre (Joannes Anglicus). Sa réputation et son
mérite élaient immenses ; elle se mit & enseignerla
philosophie ; les plus grands maitres se rangérent
au nombre de ses auditeurs. Llle était renommée
par sa scieuce profonde, et ¢’est ce qui it qu'a la
mort du Pape Léon IV, en 833, elle fut unanime-
~men) clevée sur le trdne pontifical, qu'elle occupa
deqx ans, cing mois et qualre jours (suivant d’autres,
doux auns, un mois et quatre jours). Ce west pas

tout ; clle continua, pendant son régne, § avoir des
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relations aves son ancien amant, et un jour gu'elle
se rendait processionnellement dua Vatican 2 Saint-
Joan-de-Latran, et quwelle ¢lait arrivée entre le
Golis¢e et UlEglise de saint Clément, on dit qu’elle
mit au monde un fils, quelle mourut immédiate-
ment, ¢t fut enterréz an méme endroit. Depuis
lovs, continue le récit fabuleux, les Papes dviteut
toujours, pendant les grandes processions, de passer
par ces licuy, qui ont ¢té témoins de cette abomina
tion. Quant an nom de cetle papesse, il ne [ful
point admis dans le catalogue des Papes.

Tels sont les principauxtraits de cetle légende
fanlastique, dont la plus vulgaire raison aurait db
faire justice depuis longtemps ; maison a dit, et avee
vérité, que le sens commun w'est pas moins rare (ue
Pimypartialitc. Les adversaives des Papes se sout
évertués a donner a ce fantome les couleurs de la
réalité historique ; tous leurs efforts ont ¢choud.

Ceux qui admettent Dexislence de la Papesse
Jeanne, placent son pontificat entre Léon IV el Be-
noit III. Or comme Benoit I1I a été élu Pape immé-
diatement aprés la mort de Léon 1V, couma nous
allons le démontrer, il s’en suit qu'il v resle aucun
intervalle pour la fameuse papesse.

Voici mes preuves : 10 En 1749, le cardinal Ga-
rampi, homme d’une érudition remarquable, fit une
savaute dissertalion, intitulée De nummo argenteo Be-
nedicts I1I, Pont. Maximi. Il trouva une monnaie d’'ar-
gent sur laquelle ¢laient gravés, d’un ¢oté, les mots
Be. Pa. (Benedictus Papa, Benoit Pape) et SS. Petrus,
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de Pautve, les mots Holtharius Inp. Lius. De 1, le
savaut cardinal conclut logigquewent, que Benoit
élail assis sur le Lrone pontifical, en méme temps
que Tempereur Lothaire était défeuseur de PEglise
Romaine. [ sagit ici de Benoit 1I1 et de Lothaire I,
fils de Louis-le-Pieux, puisqwil 0’y a queux qui
soient & la fois appelés de ces noms et covlempo-
rains Or il est absolument indubitable, C’apriss Anas-
tase-le-Bibliothécaire (1) et d’apres Vauteur des An
uales de Saint-Bertin, (2) qui vivail & cette époque,
que le Pape Loon IV est mort le 17 juillet de an-
nte 830,

[D’un autre cole, celte monnaic a été Irappée du
vivantde Lothaire, on, du moins, lorsque la nouvelle
de sa wort wétait pas encorc parvenue i Rome;
car la coutume 6tait de réunir, sur les monnaies
roinaines, le nom du Pape et celui de 'empereur
encore vivaul. Mais en quelle année est mort Lo-
thaire 7 Les annales de Saint-Bertin rapportent qu'en
855, Vemperenr fut atleint d'nne grave maladie, qui
lui enleva tout espoir de rétablissement; alors il
rentonga & ta souveraineté, se relira au monastire
de Prume, dans tes Ardenues, prit Vhabit et la ton-
sure monastiques et mourut le quatre des Calendes
d’octobre. Réginon, abbé de ce monastire, rapporte
fe méme fait, qu'il fixe au trois des Galendes d’oc-
tobre. Donc Lothaire est mort le 28 ou le 29 de sep-
teinbre, 859, et, par conséquent, senlementdeux mois

() Vita Leonis IV--* S¢mus Dominus Leo IV Papa non
post multos dies obdormivit in Domine, 16 kal. augusti.”

~(?) “Anno 855, mense &'mgusto (16 Kal. ang.) Leo, Apostolicas
Sedis Antistes, defunctus est, eique Benedictus successit,”
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et onze oudouze jours apres le Pape Léon [V. Or,
sar ces deux mois, il faut encove prendre le temps
requis pour faire los funepailles de Loon IV, pour
elive Benoit I elle faire consacror; il fallait, en
outre, queljques jours, avanl gque loul It prét pour
frapper monnaic au uom dun uonvean Pontife.
Comume on le voil, ces denx mois se roduisent U peu
de chose. Ol trouver maintenant les deux ans el
eing mois que Fon donne an romne de la pipesse
Jeanne ? Il est done bien dvident qu'elle ne trouve
plus de place entre Léon IV et Benoit I, et que
pelte bizarre narration west quune fable,

20 Voyons maintenant si la conclusion que jo
viens de tirer, est conforme i ce que relatent les
¢erivains de I'épogne, et si ces deruiers font de
Benoit I Ie successeur immadiat de Léon TV, sans
dire un mot de la papesse.

Anastase-le-Bibliothécaive ¢corit dans la Vie de
Benoit IIT: «Des gque le Pape Léon ful mort, aussi-
(0t (mox) tout le clergé de Rome, les grands, le
stnat et le peuple se rassemblerent pour supplier la
clémence divine de vouloir bien leur indiquer nu
digne pasteur, qui piit gouverncr I'Eglise dans la
paix. Lclairés d'une lumidre divine, ils résolurent,
A I'unanimité, d’¢lire Benoit, & canse des grandes el
saintes ceuvres qui Davaient illustré. De suite
(illico), ils se remdirent en toute hile i Véglise de
saint Callixte, oit ils trouvérent Benoit, qui, snivant
sa coutnme, adressait de ferventes pritres anw Tout-
Puissant. A la vue de cette foule compacle qui
Ientourait, il se leva et compril facilernent ce dont
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il s'agissait.  Puis il se jeta & genoux, et les supplia
avee d’abondantes larmes de ne pas le faire sortiv
de son église, parce qu'il se sentait absolument in-
capable de supporter le poids de si hautes founctions.
Mais ils ne voulurent pas aciquiescer & sa demande,
el ils lo eonduisirent & I'église de Latran, an chant
des hymnes, et an milieu d’une ineffable allégresse.
LA ils le plactrent, suivant Pantique contume, sur
le trdue pontifical, etew  Puis ils envoyerent des
députés, pour annoucer la nonvelle de I'élection
anx emperewrs Lothaive el Louis.

Dapris ee récit d'un contemporain, il est évident
gque Pélection de Benoit III cut liew aussilot apres
fa mort de Léon IV il 0’y a pas le moindre
vestige de la papesse. Le saere du nouvean Pontife
ne put avoir liew que le 27 septembre, 1 cause
du sehisme qu’avait allumé un certain prétre, nom-
mé Anastase ; mais aussi, dans l'intervalle qui s’¢-
coula entre Uélection ¢t le sacre de Benoit 11T (¢’est-
d-dive, cenviron deux mois), les députés romains
avaient eu le temps daccomplir leur message en
I'rance, et de revenir & Rome avec les envoyés de
Pempereur, qui assistbrent & la grande cérémonie
de la conséeration, Partont, mame impossibilité de
trouver la moindre vacance da siége pontifical ponr
v placer la papesse. '

Jo Déji dans le mois d'octohire, 835, el avant que
le décis de Lothaire {4t connu & Rome, Benoit TIT
envoya en sa qualilé de souverain Pontife, & tous les
Cviaquesde Feanee, un diptdmequi conlérail cerlaing
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priviléges & Pabbaye de Corbie, sur la Sadne, Donc,
A cette epoque, Benoit T étail Aéja couronnd ol
reconnu comme Pape, et, encore une lois, le ponlili-
cat de Jeanne se trouve ndéeessairement supprimo.

4o Hinemar de Rheims, également contemporain,
atteste que Benoit I succéda suv le sicge de Rome
a Léon 1V, et du vivant de Lothaire. i raconte, en
effet, que les députlds qu'il avait envoyes 4 Rome,
pour traiter d'une affaire avee Léon IV, apprirent en
chiemin la mort de ce Pontile, el qu'd leur arrivée
dans la Ville Eternelle, ils trouverent déjd Benoit
[T en posssession de la Papauté, el en oblinrent le
privilége qu'ils demandaient. (1)

d0 Adon, qui devint avchevéque de Vienne, en 860,
cerit dans sa Chronique, & Tannée 855: «Le Pape
(3régoire meurt; Sergius est ordonné i sa place.
Sergius décede, Léon est son successenr. Alamort
de Léon, Benoit occupe le Siége Apostolique.n Tei
encore aucane trace de la papesse Jeanne.”

(o T’ambassadceur du roi de France, T.oup de Ier-
ridres, (2) ne parle pas d’une manidre moins expli-
cite, dans une lettre qwil éerit & Benoit [H1: «BSous
lo pontificat de votre prédécessenr Léen, de bien-
lieureuse mémoire, j’ai rempli les fonclions delégat
A Ronte, dont vous &tes évéque; je fus recu et fraite
avee beauncoup de bienveillance par ce saint Pontife.
Vous ne lui cédez pas en religion ; tout le monde le
sait.  Jose doune, dans ma petitesse, Gerive & volre

(') Ep. 26.

{ ) Ep, 193, ex edit, Baluz, an, 1661,
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sublimité.» Comme on le voit, le prédécesseur de
Benoit III n'est pas Jeanne, mais Léon IV.

70 Photius, ennemi acharné de I'liglise Romaine,
¢l envahisseur du siége de Constantinople, en 857
énumérant les souverains Pontifes qui vivaient de
son temps, cerit: (1) « Récemment est descendu dans
1a tombe le noble Léon, qui a été célébre, méme par
des miracles. ... Il a cu pour suceessenr sar le frone
pontifical illustre Benoit, si doux et si pienx, et
renommé par les combats ascéligques....» Inutile de
dive que Thotius, homme inique et turbulent,
n'efit pas manqué de lancer les traits de la satire sur
cotte papesse, si clle el existé, on méme si quelque
rameur efit circulé sur son compte & cetle époque.

80 Que ce pontificat de Jeanne ne soit qu’une
fahle, cest ce que confirment et le silence de tons
les écrivains contemporains sans aucune exception,

et Laffirmation constante que Benoit IIT succéda.

immédiaterment & Léon IV, et la coutume immémo-
riale de 'Eglise Romaine de n’élever au souverain
pontificat que des hommes qui étaient déjd au moins
diacres, mais non pas des laiques.

Les écrivains qui admettent Pexistence de la pa-
pesse Jeanne, se fondent, en premier lien, sur la nar-
ration d’Anastase le-Bibliothécaire,quise trouve con-
signée, disent-ils, dans plusieurs manuscrits.

A cela, je réponds que ce témoignage ’Anastase
est certainement apocryphe, et voict pourquoi :

1e Parce qu'il ne se trouve pas dans les plus an-
ciens manuscrits de cet 6erivain, tels que les deux du

(1) De Spiritus Sancti processione, 1. 1,
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neuvieme ctdu dixieme siecle, (que consulla le savant
Muratori, pour son édition milanaise d'Anastase,
celui de Lueques ctb celui de Blanchini de Vérone,
du treizieme sicele.  Aucun de ces manuscrits, qui
sont cependant les plus anliques, ne contient le
rieit du pontificat de Jeaune. Il est Lien évident
pour tout le monde, que les manuscrits plus réeents,
(qui renferment certains détails non consignés dans
les anciens, sont interpolés, de méme que, s'il y a
dans les anciens, des faits que ne contiennentpas les
mauuscrits modernes, il faul en- conelure quiil y a
cuw mutilation ; car les manuscrits anciens sont ou
I'euvre méme de I'écrivain, ou au moins une copie
d'autant plus fidele, quelle a ¢té faite & une époque
plus rapprochée de celle o vivait l'autenr, et, par
conséquent, ot il ¢tait plus diflicile d'interpoler Pou-
vrage. Ces vieux manuscrits témoignent done clai-
rément de Vinsertion furtive et posiérieure de cetle
légende dans I'éerit d’Anastase-le-Bibliothécaire,

Ce qui confirme clairement celte conclusion, ¢'eost
yue les savants Muratori et J. D. Mansi, ayant colla-
tionné les différents mauuscrils d’une date plus ré-
ceate, y ontdécouvert une foule de variantes con-
cernant le fait en cuestion.

Il parail assez bien démontré que ces interpolations
du texte d’Anastase ont été faitas d’aprés un manus-
crit de Martin le Polonais, qui vivait au treizicme
sieeiv; Uidentité est parfaite pour les mols comme
puur les idées.  Vous me direz peut-éire que c'est
Martin le Polonais qui copie Anastase—Mais cela
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n'est guere pussible, puisque, comme je L'ai déjifajy
remarquer, les plus anciens manuscrits d’Anaslase
ne relatent pas cette fable, ¢t que Martin, parlant dy
pontificat de Jeanne seulement d’unc maniere dubi-
tative, w’elit pas manqué de dire au moins qu'il
racontait ce fait étrange ct bizarre d’aprés tel éeri.
vain, _

20 Ce récit suppose chiez Anastase une profonde
ignorance, qui nesaurait se concilier avec la répu.
fation de savoir et de gravile que lui a loujours
accordée Phistoire.

[ affirme que Jeanne a ¢tudic dans les ¢eoles pu-
hliques d’Athenes. Or, depuis un grand nombre d’an.
nees, il N’y en avait aucune cn celte ville. Déji
au cinquieme sitele, Synésius, évéque de Plolémais,
dans la Gyrénaique, éerit que la philosophie a émi-
gre d’Athénes, ol 0’y a plus de véncérable que les
noms des licux autrefois si célebres, que lessciences
n'y sont plus cultivées, et que cette ville, ancienne
métropole des philosophes, ne se distingue (que par
les bleveurs d'abeilles.

Siléiat des sciences et des lettres & Athones 6lajt
sitriste & celte épogue, il est facile de conjecturer
ce quelles étaient devenues au milien du neuvieme
sicele, puisque la Gréce ne fit que déchoir rapide-
ment. Aussiles historiens grecs, Cédrénus et Zonare,
affivment-ils qu'avant le Gésar Bavdas, il n’y avait
pas méme Pombre Qane Académie & Athénes 5 clest
cependant dans l'une de ces écoles publigues, que
Jeanne aurait puisé cette philosophic si profonde,
qui aurait fait Padmiration de Rome, el ui aurait
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A

attire & ses lecons les plus célebres maitres, dont on
pe omime pourtant pas un seul !5 ¢est Anastase,
un countemporain, 'un des hommes les plus xu:m
quants de ce sicele, qui avaib assislé an VI con-
cile, tenu & Gonstautinople, en 869, coutre les grees,
¢est Llui qui se seraitl vendu conpabie dune semblable
pevae | Non, cela n'est pas passible.

Lo méme Anastase raconte, au moéme endroit,
que Jeatne s¢ rendait cu proceszion de S;tint-l’icrré
a Saint-Jean-de-Latran, et suppose qu'i celle ¢pogue
les Papes habilaient le Valican, tandis qu'il esk cor-
tain qu'ils nont commencé a y demeurer qulavee
Bouiface IX, ¢esl-ivdive, entre 13389 ¢b 1504; aupa-
ravant ils s¢journaient au palais de Latran, et n’¢-
taient pas obligs de sc détourner de leur chemin
peur y arriver, lorsqu'ils venaient du Valican. Ne
vous semble-t-il pas impossible qu'un éerivain con-
temporain ait pu commettre pareille errear ?

Remarquons cncore quaucun anleur de e
poque ne fait mention de celle feimme sicélebre,
pas méme les grands maitres qui allerent jusqu'd se
placer parmi ses auditeurs. Toutb ce récit rvespire
une ignorance absolument-invraisemblable dans la
houche d’Anastase-le-Bibliothécaire.

30 Ce méme véeit lantastique contredit toul ce
qu’a éerit ailleurs e méme Anastase. Eu ellet, nous
avons vu qu'il affirme que Benoit TII succéda im-
médiatement 4. Léon IV, que le dderet de son élec-
tion fut transmis & Lothaire, ¢l que les députés de
ge dernier assistérent au sacre de Benoit, 8i ce der
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wier ent seulenent suceede & L papesse, 1l est e
tnute dvidence que son poutificat ne pouvail com-
wencer qu'en 857 ou 838, el que, par conséquent, il
et absohwment impossible qutil (UL elu et sacee en
835, 1l'y adone Lk une contradiction qui saule auy
veux, contradiction qu'Anastase ne pouvait admettre
dans ses Corils,

4 Livmanicre dont ce réeit st fait, indique éga
lement que la main d'un Taussaive v est intervenue,
Hhue faut pas oublier qu'Anastase est un conlempo-
raitt des événements en question, qu'il demeurail
Rome, sons Léon IV et que le fait de 1a fameuse
papesse, 8’1l Glait vrai, n'était nas de natare & étre
ignorc de cet éerivain, non plus que du public. I
devait douc en parler comme un témoin oculaire,
Son langage cependant trahit les doutes quil entre-
tent surla vérité du faity, ou indique que le fait
west pas arrive de son temps. Clest ainsi que les
expressions suivanles reviennent & chaque instant
sous sa plume : on assure, on croit, on dit, plusicurs
pensent, ele. Ces paroles dubitatives ne peuvent se
concilier avec un fait aussi ¢elatant et aussi scanda-
feux que Pedit ¢1¢ celui de la papesse, et réviélent un
cerivain bien postéricur au neuviéme sidcle, un
homme (ui w'ajoute presque ancune foi & son récit,

Cette conclusion est celle & laquaelle arrivent nou-
seulement les catholiques, mais encore lous les
protestanls ¢t autres historieus érudits et impar-
tiaux. Clest ainsi que Blondel, (1) qui avait vu &

(') Familior éolaircissement de 1a question, si une fémme o ¢té
nesige au sidge papal de Rume, Amst., 1647-0:
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Ja bibliotheque royale de France un manuscrit
d’Anastase, ou se trouve I'histoire de la papesse,
proclanie (ue cet endroitli est certainement une
piece de rapport cousue aprés coup.  Bayle (1) afliv-
me de méme «que cequi concerne celte femme-la,
est une picee postiche, et qui vient d'une autre
main.n  Telle est aussi Topinion de Leibnilz, (2)
Gabler, (7 Gieseler, (*) Schrickl, (3) Néwder, ()
Eugelhardt, () ete.

On apporle quelques objeclions, eutre autves
une tirée de Marianus Scot, irlandais d’origine. (8)
Mais remarquons de suile que ce Marianus vivait
environ deux cent trente ans aprds Benoit I, et
quil faut Iui préférer Pautorité des autenrs-conlem.
porains, qui ne parlent aucunement de Jeanne. En
second lien, d’aprés le témoignage de I’lolémée de
Lucques, (?) tous, excepté Martin le Polonais, pla-
cent Benoit IIT immédiatement aprés Léon IV} ce
qui suppose que ’écrit de Bcot n'avait pas encore
recua Paddition qu’ou y fit depuis. Uln écrivain de

(1) Diction. hist. et critique, article : Papesse (Jeanne-la),

(%) Flores sparsiin tumulum papissae.

{3) Kl. theol. Schriften, B. I, n. 29. .

{+) Lehrbuch der Kirchengeschichte, Bonn, 1823-57.

(8) Christliche Kirchengeschichte bis zar Reformation, Lclp-
7ig, 1768-1803.

(6) Allgemeine (xescluchtb der christlichen Rel ‘gion und
Kirche, Hambourg, 1825 52.

(7) Handbuch der Kirchengeschichte, 3 Bde, Erlang, 1833.
(#) Chronicon universale, 1. ITI,
{9y Hiss, ‘eggzl‘ LXVL e 8

13
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mérite, mais dont le nom n'est pas conunu, affirme
avoir vu plusieurs anciens manuscrits de cette
chronique, qui ne renfermeut pas la fable en ques-
tion. En troisicme lieu, cet auteur se rend coupable
de fréquents avachronismes ¢t d'innombrables con-
gradictions, dans la chronologice de l'époque o il
place Jeanne, de telle sorte qu’il ne mérite absolu-
ment aucune confiauce.

- Ou apporte encore,en faveur de Lioverile de Pexis-
tence de la papesse, le témoignage de Martin le Polo-
nals, (V) qui mourut (1270) plus de (quatre siecles
apres Benoit IIL Il allongea le conte de [a papesse
et ajoula des délails d'un tel cyuisme, qu’une plume
honnéte se refuse & les transcrire.

Certains savants ont prétendu qu'il avait été le
premier & écrire celte fable; d'autres souliennent
qu'elle a été intercalée dans sa chronique. Ainsi
Tanglican Cave, (*) célébre érudit, affirme que cer-
tains manuscrits de Martin ne font aucune mention
de la papesse, qu’il relegue parmi les fables. Ju.
rien (3) appelle le tout une fuble monstrucuse. Bur-
net, (4) évéque anglican, s'exprime en ces termes :
«Je ne crois point Ihistoire de la papesse Jeanne,
ayant vu de mes propres yeux, en Angleterre, un
manuscrit de Martinus Polonus, qui est un des plus
anciens auteurs ¢won acoutume de citer en cetle

(1) Veyer Noél dlecandre, Hist. veel., saec. 1X, diss, 3;
J. B, Palma, Prolect. hist. eccl., t. 1, part. 2, . 9.

{2) Do seript. ecclesiasticis,, t. I, p. 739 ete.

(3) Apologie pour la Réformation, t. 11, p. 38, cte.

(1) Voyage de Snisse, d'Ttalio, etc,, p. 300.
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maticre, et lequel semble avoir été écrit peu "de
temps apres la mort de l'auteur, ou cette histoire ne
se trouve qu'en la marge et point au texte, ¢t encore
est-elle d'une antre main (ue celle quia éerit le
texte.n

Celle l¢gende bizarre ne se trouve pas non plus
dans le manuserit du Vatican, qui est le plus ancien
de tous, comme Vatteste Léon Allatius. Lequien (2)
ditquil trouva & Paris, dans un couvent de Domini- |
vaing, une tresancienne édition de la Chronique de
Martin le Polonais, qui ne renfermait pas non plus
cette fable. A la marge de la chronique, ot sont
consignés les faits, qui curent liew pendant le pon.
tificat de Léou IV et de Benoit I1I, on lisait Pavis
swvant, donné au lecteur par Jean César, qui pro-
bablement avait édité ce volume : « Ne vousélonnez
pas de voir passer ici sous silence Jean VIIT, femmae
née; A ce quon imagine, & Mayence. Nous' né
I'avons pas cifacé de notre manuscrit, comme vous
nous en accusercz peut-8tre; mais nous publiols
ingénument ce que nous y frouvons. » Or, comme
Lequien a tronvé cette chronique dans la collection
des éerivains germaniques, (?) et que le catalogue
des souverains Pontifes ¢’y trouve continué jusqu'a
Clément [V, qui fut Pape de I'an 1261 & 1208, il est
évident que les manuscrits du temps de Martin le
Polonais ne contenaient pas cette fable. Méme remar-
que A faire pour quatre manuscrits’ de cette chroni-

(1) Oriens Christianus. t. III, p. 788.
(?)Rerum germanicarnm Argentoradi, t. 1X, 1685.
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que, qui se trouvent dans la bibliotheque de Vienne ;
il 'y a aucune trace de ce conte fantastique.

Méwes raisonnements aussiau sujet de la chironi-
yue de Sigehert, moine de l'abbaye de Gembloux, (1)
qui mourut en 1113, «J'ai vu, dit Aubert LeMire,
chanoine d'Anvers, quatre exemplaires de Sigebert,
dont un tir¢ de Pabbaye de Gemblouyx, dont Sige-
- bert estait moine, qui est Poriginal ou au moins a
6L¢ pris sur le propre manuscrit dont Sigebert s'est
servi pour lc metlre en lumiere. Dans aucun il
w'est faict meution de Jeanne Ja papesse, non- pas
mesmie a la marge, encore quiil s’y trouve force
choses adjoustées depuis peu : partant ¢’est chose cer-
taine que cetle fable est faussement attribuée & notre
Sigebert.» (%)

Ecouloas maintenant les paroles de Florimond de
Renrond (3) sur ce méme sujet: «La fausseté que
nous disons avoir ét¢ commise ecn Sigebert, se
monstre & el par la conférence d'un vieux au-
theur, nommé Guillaume de Nangiae, qui a faict
une chronique jusques en l'an 1302, dans laquelle
celle de Sigebert est transcrite d’un bout & lautre,
sans qu'il v ait rien & désirer. Lt toutefois le seul
conte de ceste Papesse ne s’y trouve pas. Pourquoy
Veust-il omis, vi que Toriginal d’ou il dit l'avoir
tiré, le pouvoit demcntn"’ Ce manuserit se voil
cuncores aujourdhuy dans 'abbaye de Gemblours,
prés Louvain. »

(1) Gembloux est situé dans.le: duché de Brabaut:

(9) Voir Coeffetear, Répouse an mystbie dliniquité, p.-307, -

(8) 1, Auti-paposse, o, V, n. §, fol. 876,
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Sigebert ne pouvait dailleurs admettre Lexistence
de la papesse Jeanne, sans se contredire lui-méme,
puisque, un pewn plus bas, il dit expressément gue
Benoit I succéda & Léon IV, aprés avoir LepOUSsd
Pantipape Anastase.

Quant au témoignage de Platine, (1) il wesl d'au-
cune valeur; en effet, il parait ne pas ajouter foi a
cette 1égende, pnisqu'il a le soin d'avertir qu'il veut
seulernent se faire U'écho des rumeurs populaires,
et ne pas avoir I'air d'omelire ce récit avee dessein
prémédite.

Mais, ajonte-t-on, les monuments de lart attestent
la vérité de ce fait. N’y a-til pas ew trois statues
de la papesse Jeanue, 'une, & Rome, sur la voie qui
conduit du Colisée & Saint Jean-de-Latran, l'autre, 4
Sienne, dans un temple, et la troisitme, a Bologne,
sur une place publique ?

La réponse .n’est pas bien difficile: c'est que ces
statues ne représentent pas la célébre papesse. Cello
de Rome, qui a ¢t enlevée par les ordres de Sixte V,
représentait, non pas une femme avee son enlant,
mais un homme précédé d'na enfant; on pense que
w'était la statue antique d’un prétre des idoles, qui
s rendail au temple pour y offrir un sacrifice. Celle
de Sienne représentait, -dit:on, le Pape Zacharie, et
celle de Bologne, probablement le Pape Nicolas IV,
Dans tous les cas, on s'accorde & reconnaitre qu'elles
sont d’une origine récente, et qwelles ne peuvent
pas plus prouver l'existence de la papesse, que les-

(') 'Vitas Pontifieym.
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statues de Jupiter et d’Apollon ne prouvent lexis-
tence de ces dieux.
Ce n'est pas encore tout; nos adversaires tiennent
"en réserve un snpréme argument. Le voici : on pré-
tend avoir trouvé a Saint-Jean-de-Latran un fautenil
¢quivoque, une sorte de chaise percée (sella sterco-
raria ou perforata) ; un grec du quinzieme siecle
affirmait qu'elle se rapportait & la papesse et en rap-
pelait lesignominices.
Or lhistoive de ce fauleuil est bien simple. Drabord,
il n'en est fait aucune mention avant le douzieme
siecle. Ensuite, ce n'est pas une chaise percée, mais
un siége de marbre, que D. Mabillon assure avoir
v lui-méme, et sur lequel le Pape s’asseyait, le jour
de son couronnement,prés du portique de la hasilique
de Saint-Jean-de-Lalran. Pendant qu'il était assis et
_entouré des évéques et des cardinaux, on chantait
le verset du psaume CXIIL, 7: «Suscitans A terrd
inopem ct de stercore erigens pauperem, ut collocet
eum cum principibus, cum principibus populi sui.»
Pendant ce chant, le nouvean Pape était conduit an
siége pontifical. En cela il y avait un enseignement
symbolique sublime; on proclamait que c'est Dieu
qui éléeve le pauvre et lindigent du vil fumier ct
de la poussiere de la terre, jusqu’aux plus hants hon-
neurs, jusque parmi les princes de son peuple.
Voild toutes les difficultés qu'on nons propose sur
celte question. Aucune n’est sérieuse, puisque toutes
se résolvent par lexamen des plus anciens manus-
crits d'Anaslase-le-Bibliothécaire, de Marianus Scot,
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de Martin le Polonais et de Sigebert. Comme ces ma-
nuscrits ne renferment pas Chistoire de la papes se, il
sensuit qu'elle a dlt y Gtre ajoutée plus tard, probable-
mentd 1a marge, d’on elle aura é16 tmnsponee dans
le texte méme, par des imprimeurs dupes ou com-
plices des faussaires. Celte fable parait avoir 616
inventée au treiziéme siécle, et n'a peut-itre 616
ferite quau quinziéme ; on laura insdrée dans quel.
ques vieilles chroniques gu'on avait sous la main,
wais comme on ne put la glisser ainsi furtivement
dans tous les manuscrits, il en estrésulté que la
supercherie a été découverte.

[t est probable que celte légende west ¢quiune
sative qui doit se rattacher & un fait historique ot
en recevoir lexplication. Le cardinal Baronius
croit qu'elle tire son origine du Pape Jean VI
{872), qui se conduisitavec trop de faiblesse & I'égard
de Photius, et qui regut pour ce motif e snrnom-de
femme et de papesse. Maissi 'on interroge les
monuments de Phistoire, celte faiblesse de Jeau
VIII n'est guére admissible, et est du moins con-
testée par plusieurs historiens d’une grande antorité,

Bellarmin pense que les Orientanx repondnvnt A
1 fable d’une patriarche, qui aurait oceupt le siége
de Constantinople, par la légende de la papesse
Jeanne. ' o N

Gfrorer et Blasco prélendent qu'on & représents
l'origine trompeuse et énigmatique des ,])t’:a:;’él&_l&s
saus la ﬂgm-e d’une papesse. ;

I’autres soutienneni que la conduite ﬁuble et

-
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répréhensible de certains Papes du Xr sicele, a
donné naissance & cetle légende.

It v a encore une foule d'autres conjectuves faites
par les différents hisloriens sur P'origine de cetle
fable ; vous pouvez chaisir celle qui vous paraitrala
plus vraisemblable,

Messieurs, ce réeil bizarre, comme beaucoup
A'autres, allait grandissant avec les siteles; ¢'était un
théme trop [écond pourque l'inlagination des roman-
ciers et des adversaires de la Papauté n'y trouvdt pas
son compte. leurcusement les réfulalions savantes
gquen ont faites et les catholiques et la plupart
des protestants, ont arrélé [a croissance de celte
légende ; elle n’a cours maintenant que chez cenx
gui s'attachent aux traditions mensongtres du fana-
tisme anticatholique, avec autant d'opinidtreté que
Q’autres mettent & la recherche de la stricte vérité
historique.

Démolir le faux, rétabliv le vrai, rendre justice
aux sociélés et aux nations comme aux individus,
étre impitoyable pour les héreismes apocryphes el
pour les scandales non authentiques, n'est pas une
tache si facile qu'on sc 'imagine généralement. Que
de documents & examiner avec astention! que de
recherches pénibles! que de difficultés pour se re-
porter & I'dpeque qu'on étudie, pour se faire une
idée juste des coutumes et des mceurs, pour pouvoir
sabrer los erreurs quise transmettent de génération
en génération et qui semblent avoir le privilége de
I'immortalité 1 Mais, d'un autre c6t8, il y a un plaisic
réel et légitime 4 émielter les menus mensonges, les
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fables légendaires en vogue chez le peuple, & metlre
pérudition au service de la vérilé, & venger les
mémoires injustement {1¢tries, a effacer du front des
sociélés certaines souillures cu’elles ne méritent
pas. Clest ce que 1ous avons cssayé de faire en-
semDble jusqu'd présent; puissions-nous en recueillir
la satisfaction légitime que nous avons droit d’cn
attendre !

e
3
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SAINT GREGOIRE VI ET SON SIECLE.

Influence du elergé sar les Barbares. Le pouvoir temporel des
Papes et le Saint-Empire romain.  Les investitures.  Nais-
sance ct ¢ducation d’Hildebrand. Non séjour a Cluny.,  L'6-
véque de Toul ou Tdon IX. Tufluence du jenne moine. 11
est élu Pape et prend le nom de Grégoire VII, IL'ccuvre de
toute sa vie fut d’assurer Vindépendance de U'Eglise. 1 ¢é-
Itbre Jdes conciles, & Rome, contre la shmonic et Vinconti-
nence. Le FPape est faic prisounier; les Romains lo font
mettre cn liberté. Entrevue des légals pontificaux avee
Henri 1V, Conciliabule de Worms, L'emperour est déposé
¢b excommunié ; ses négociations avee les princes électeurs,
Lo Pape part pour Augsbourg : son cntrevue avec Honri &
Canossa. L'empereur viols ses promesses. Rodolphe de Souabs
est ¢lu emperear, il succombe dans la bataille de V'Elster.
Hormann de Luxembourg. Siége de Rome par Henri IV, 11
semparc de la ville, et en est chassé par Robert Guiscard.
Girégoire meurt & Salerne. La justice de sa cause dans la
querelle des investitures. Lo célibat ecelésinstique. Lo pou-
voir exercé par les Papes sur les souverains du moyen-ige
w'était pas une usurpation.

v

MEsSIEC RS,

Liéducaiion des peuples se fait luujours avee len-.
teur; elle est U'euvre des siocles. Glest ainsi que
les nations Dbarbarves, qui s'élaient préecipilées sur
YEurope, comme un torrent devaslateur, - conser-
verent longtemps leurs meurs rudes et sauvages.
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Pour qu'un peuple acquiére une vraie civilisation, il
faut que les sentiments chrétiens d’ordre, d’équité,
de soumission A lautorité s’emparent d’abord. des
individus et se traduisent ensuite daus les lois, les
meeurs, les coutunies de la société tout entiére.
Cette heurcuse métamorphose ne s'opére qu’avec le
temps. Le christianisme adoucissail peu a peu le
carvactere féroce de ces peuples nouveaux, en infil-
trant dans les ames les idées de mansuétude et de
charité chirétiennes. Mais avee la rudesse primi-
tive de eos fiers enfants du Nord, on trouvait un
indomptable courage, une énergie invineible; chez
eux, lardeur ¢tait grande pour le bien comne pour
le mal; ['Eglise s'cfforca de lui imprimer une
sage direction. On voyait quelquefois de ces Bar-
bares, qui avaient 6té le fléau de la société, le scan.
dale et opprobre de leurs concitoyens, renoncer
tout i coup & leurs désordres, se renfermer dans un
cloitre, ot consumer le reste de leur vie dans les
austérités de la pénitence. '

* Cependant la masse du peuple conserva trées-long-
temps Vesprit d'indiscipline, Vamour instinctif d’une
vie aventureuse, '¢loignement le plus profond pour
les sciences et les lettres; leur gloire consistait & se
distinguer par la force physique, & vaincre un vi-
goureux adversaire, a briller dans les tournois. ILa
grande difficullé élait de leur faire comprendre la
supériorité de Vesprit sur la matidre, de Udme sur ke
corps; de diriger les intelligences vers des spheres
plus élevées ; de modérer cette ardeur guerriére
qui ne pouvait souffrirle repos; de mettre leur con-
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dnite en harmounicavecleur foi, et de les passionner
pour les choses grandes et véritablement nobles.

Cétait 14 'immense tdche quavail & remplir
I'Eglise, tiche dont elle s’acquitta avec le zéle et la
prudence que son divin Fondateur ne manquajamais
de lui communiquer. - Elle fonda de nombreuses
¢coles daus tous les endroits les plus importants;
les protres, les avehiprétres el les évéques étaient
vhargés de former les jeunes gens & la vertu et de
les préparer 4 'état ecelésiastique.  Les institutions
monastliques,—puissantes auxiliaires du clergé sécu-
lier dans ce rude labeur,—[urent les asiles sacrés ot
se réfugitrent, au milieu de la barbarie universelle,
les sciences, les lettres et la religion ; ¢’est dans leur
sein que se conserverent les riches trésors de la litie-
rature profane et ecclésiastique, ct que les enfants
des princes et du peuple pulserent la ¢ulfure intel-
lectnelle et morale.

_Elinfluence des éveques devint immense  elle élait
dfie sans doute, en grande partie, 4 la sublimité de
leur caractére, & leur esprit de justice ‘et 4 leur vie
exemplaire ; mais on ne peut nierque leur savoir ait
conlribué aussi & les porter & la téte de la sociétd;
lour supériorité intellectuelle ¢tait reconnue de Lous,
¢l leur conciliait la confiance générale. CGertes, ce
pouvolir wétait pas une usurpation ; la force mémeo
des choses lui avail donné naissance. es Barbares
venaient Ceax-mémes se fixer de préférence auprés
des Gvéchés et des abbayes, pour y trouver profec-
tion; ils devenaient leurs heurcux vassaux. Les
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moines,—ces grands défricheurs de U'Earope,—leur
apprenaient a travailler, & cultiver la terre, i batirdes
maisons, & former une colonie; ils les soustrayaient
peu a peu d lears superstitions, a leurs erreurs, i
lear férocité nalive, & leurs instincts de rapiue ; ils
les atlachaient & leur nouvelle patrie, et s'efforcaient
d'en faire des chréticns sinceres, des citoyens hon-
ngtes. Tnutite de dire le travail colossal que cotita
au clerge cotle transformalion des Barbares, ce qu'il
faillait de paticnce pour taillor ces pierres brates, et
en faire lu Jorusatenn chedtienne, que nous admi-
rons aujonrd hut
A la téte de tous cos apolres de L vrale civilisa.
tion, se distinguaient les souverains Pontifes. Sans
lear constante prolection, que scrait devenue la
mathecureuse Italie ? L'empire d’'Occident était tombé
sous les coups redoublés des Bavbarves ; 'Orient était
au pouveir de princes faibles, corrompus et partisans
~de touates les errcurs. Bien loin de venir an secours
de Rome, de I'Halie ¢t de PEuavope ensanglantée, ils
ne pouvaient méme pas se défendre chez eux contre
les Perses et les envahissements des Arabes; ils ae
songeaientgu'd exiger de forts tributs, of & perséeuter
les Papes et les chrétiens fideles de POccident @ véri-
tables moustres qui s'attaquaient & I'Eglise, leur
wire, el & son chel gui leur avait toujours &t
dévoud, et qui les avait faits ce quhls élaient.
Les Lowmbards pillaient, ravageaieut, brilaient
tout sur leur passage. Les Papes firent des instances
réitérées aupres des emperenrs d'Orient, pour en
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oblenir du secours el pour leur conserver ce beau
pays; aucun secours ne vint. Apres troissiecles de
souffrances et d'abandon, il n'était que juste d'aller
chercher ailleurs une prolection qu'on ne pouvait
plus attendre de Counstantinople. On la trouva chez
la vaillante nation des Frauces. Pepin et Charlemagne
se montrérent toujours les ardents défenseurs de la
Papauté ct de 'glise RRomaine ; tout plia devant
cax, et ils readivent ou donnéreut & perpétuild i saint
Picrre, & I'liglise Romaine et & son chef, toutes
les villes conquises.  IEn reconnaissance de ce hien-
fuit, le Pape Léon HI it la couronne impériale sur
la téte de Charlemagne, dans la basilique de Saint-
Pierre, e jour de Noél de P'an 800. Il constituait,
par cet acte de son autorité, le Saint-Empire romain,
qui ne dommait & Charlemagne aucun droit sur
Rome et surles territoires circouvoisins, mais qui
tut imposait plutét un devoir, celui de prendre la
défense, méme & main armée, §'il en était hesoin,
du Pape, de I'Eglise et des Ltats Romains. 1l devait
étre le principal évdque du dehors, le glaive de
I'BBglise ; en échange, il devenait le premier dans la
famille des rois. Il wavait pas le gouvernement de
ces provinces, mais seulement la défense et la pro-
tection, et il ne lésait en rien lindépendance native
du souverain Pontife, seigneur temporel des Romains.

« La monarchie ponltificale, dit Mgr. Pavy, évéquo
Q’Alger, (1) a ses sources conpues : piété des fideles,
nécessité de I'indépendance du Saint- Siége, de Rome

(")Esqmsse d'un trmté sur la souverameté temporello des
Papes, P B8, :
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et de Ultalic elle-méme ; elle est assise sur le droit
eupopien, sur la reconnaissance des peuples et déji
sur la prescription ; clle a ses possessions déteri.
nées : Rome, la Pentapole, les Légations actuelles et
les antres territoires que nous avons désignés, el
enfin pour allier 1a force & la bontd, elle vient de
se douner pour appui lempire d'Occident, création
de son génie et de sa politique, mais création hu.
maine, dont la souveraineté pontificale ne saurait
dépendre, 'emipire n'étant pas plus sa base essen-
tielle, que les donations de Pepin ctd(‘ Charlemague,
sa premicre origine.»

On voit déja, A celte époque, le Pape en possession
de ses élals, et souverain indépendant; jamais pos-
session ne fut plus 1égitimement acquise. Dans les
siecles suivants, la libéralité des fideles et des

princes, jointe i leurs propres intéréts, contribua
a angmenter les biens des évéchés et des abbayes ;
les souverains élaient siivs de trouver dans le clergé
plus d'intelligence dans les temps difficiles, plus de
constance dans les priucipes, plus de soumission ot
d'atlachement ; aussi lui acccordérent-ils des fiefs,
des domaines considérables, qui en faisaient des
seigneurs temporels ; ils devenaient ainsi les vas-
saux du prince, leur suzerain. :

D6jd auparavant, ou voyait souvent les évéques
intervenir dans des affaires de l'ordre civil pour
protéger le peuple, pour secourir les faibles, pour

In 1o tunanaiyilliss vhlsee Qmvevray )

wranimbani ~k Tae
mMainenir 14 &lll\iulllllb lluﬂll“ucc L’Uu VU““ 1y

populations, les villes, les 6tats houleversés par des
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hordes de Barbares, recouraient & 'autorité &pis-
copale, de laquelle seule ils attendaient la séeurita
el le caline.

« Le nouvel empire ile Saint-EKmpire romain), dit
M. P'abbé . 8. Blane, (1) présente la société chra.
tienne dans sa vraie coustilntion, dans son élat
normal.  Les deux pouvoirs v demeurvent distinets
et unis, avee nne dépendance véciproque fondée sup
In nature de chacun denx. Le pouvoir ecelésiag.
tique demande au pouvoir civil Tappui de la force
el son concours, partout oit le bras sécalier pent
intervenir. Le pouvoir civil recoit sa haute diree.
tion morale de Uautorité ecelésiastigne, et cela non-
setlement dans les actes privés on purement reli-
gionx et appartenant au culte, mais encore dans
I'nsage méme des biens terrestres, et dans les actey
de la souveraineté proprement dite. Sous auenn
rapport et dans aucun cas, le chefl on les chefs de 1a
société chritienne ne peuvent régner despotiqne-
ment et ne relever que de leur propre volonté.
Partout et en tout ils sont soumis & 1a loi morale et
évangélique, dont linterprétatiod et la sanction
appartiennent nécessairement & ’Eglise. On com-
prend facilement que, lorsqu’il est question d’en
faire 'application aux chels politiques et aux nations,
ec pouvoir de U'liglise ne peut dtre régulitrement
exercé que par son. chef visible ou le Pape.»

Daprés les canouns de I'Eglise, les nominations
ecclésiastiques devaient se faire par le concours des

Ty Histoeeol, £, 1, p. 625, 3e edis,
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suffrages libres dua clerg® el du peuple. Si cette
regle elit 6té toujours observée, I'liglise aurait éie
exempte de bien des calamités, qui laffligérent pen-
dant le dixieme siecle, et jnsqu’d saint Grégoire VIL
Sous prétexte que les évéques el les abbés dlaient
leurs vassaux ou leurs fendataires, les princes, —sur.
tout aprés que la couronne impériale, tombée de I
téte des faibles descendants de Charlemagne, eut
été recueillie par les Allemands,—sarrogérent e
droit de nomination aux dignités ecclésiastiques et
dinvestiture  par la crosse et I'anncan.  Ce que les
Papes avaient accordé d certains princes comme un
privilége, les souverains allemands le réclamerent
comme un droit inhérent & [a couronne. De {d il
s'ensuivait (ue ces princes nommaient qnelquelois
anx évichés des bommes incapables, saus principes,
sans foi, sans mmurs, des hommes plus propres A
scandaliser qu'd édifier PEglise. (1)

Les Papes et les conciles protestérent souvent
eontre cetle sacrilége usurpation ; chacun déplorait
amérement un ¢tat de choses qui entrainait les plus
funestes conséquences. [Le désovdre pénétrait tous
les rangs de la socitté; UEglise, n'étant plus libre
de choisir ses ministres, voyait le sanctuaire envahi
par des hommes qui apportaient, avec la rudesse de
maeurs propre 4 'époque, des idées d'ambition, de
lucre et autres, incompatibles avec la dignité dont

(" )} Thomassin, Diseipling ecclesine cirea beneflcia, etc., t. 11,
L 2 ; €. Lupus, scholia ot dissert: in eonciks, 1.VI; Nvek diex.,

Hist, ecel,, sace. XI, diss. 4; /. B. Palma, Praclect. hist, eccl.,
t. 111, part. 1, ¢, 2—4,
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ils étaient revélus,  Les princes en étaient venus au
point de vendre les évéchés et les abbayes an plus
offrant. Afin de ne pas éire entravés dans leur ma-
piere d'agir, ils ordonnorent qwit la mort de chaque
titulaire, Ia crosse et 'annean leur fussent remis;
ils ne donnaicnt ensuite ces insignes quwid des
sujets de leur choix.  Ainsi s'affaiblit Pancienne
discipline, et se fonda le fameux droit des investi.
tures, au moyen duquel les empereurs pouvaient
régenter Uliglise.  Ceux qui s'étaient ainsi rendus
coupables de simonie, et qui, en violalion de tous les
saints canons, avaleat achelé un bhénéfice, extor-
quaient ensuite du pauvee peuple ce qu'ils avaient
payé. Peu préparés & de si sublimes fonetions, ils
canservaient leurs allures mondaines, marchaient &
la 10te des armées contre Pennemi, ou se livraient
auyx plaisirs de la chasse.  On congoit lous les dé-
sordres qui résultaient d'un pareil élat de choses.
Les factions qui ensanglantaient I'Italie et Alle-
magne et quni étaient en luttes continuelles, cher-
chaient naturellement & assurer le trone pontifical
Aquelquun de leur parti. C'était lintrigue ou la
force des armes, qui faisait parfois arriver & la di-
gnité de chef supréme de I'Eglise. Cette espece de
servitnde de 'antorité: spirituelle vis-d-vis de Ia
puissance séculiére, était Ia cause de tous les maux
loute 'énergic’ des gens de bien pour réagir contre
cette calamité, allait se Driser contre Pomnipotence
et le mauvais vouloir des empereurs.

Le dixieme sicele est celui qui eut le plus A souf-
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fiir de ce bouleversnmoent; on Uaappeld o sidele de
fer. Lignorauce et la corruption étaient deux plaies
pien profondes, Jde dois cependant dire qu'on g
heanconp exagdré lesmaux de cetle époque; on a
ganéralement pratd uve oreille Lrop facile aux récits
. N A\ ar ey » N -
anecdotiques de Laoitprand. Cat Gerivain ost & pen
prirs le seal qqui aiy lanee des accusalions tros-graves
contre la conduite privee de cevtains Papes du
dixieme sivele,(?)

Touteloiz —chose remarquable '—au miliende co
désordre universel, de ces ruines physiques et
mortles, nneune hérdsie me se fail jour; awcuns
errenr ne vient aflliger U'Epouse da Ghrist. Seul lo
dixieme sieele peut revendiquer ce privilége, Cest
que Jésus-Christ veille sur son lglise, et, s'il permet
qu'elle soit souvent tourmentée par bien des tem-
pites, attristée par le scandale et la corruption, il ne
=onfTre jamais que Perrenr 8’y introduise et ternisse

{3) On nurait 14 faive attention que eot historien se montre
d'nhe partialitd rivoltanto ; toub ce qui est allemand, est admi:
rable, digne d'élages ; tout ce qui est italien mérite mdpris et
exéoration publique. Tl est léger, crédule, irascible, licencieux,
et contredit rouvent les assertions de ses contemporains qui
it plns sérioux que lui.  On aurait dd remarquer. aussi que
las sitcles, méme les plus verbuepx, no manguent pas d’offriv
nae foule d'aneodotes privées qui trahissent, comme toujonrs,
tes miséres de la nature humaine. Uun exemple de sa maniére
d'derire: il parle de Nicéphore Phoeas qui Vavait mal ae-
eneilli, - Veiol ls portrait qwil en fait de suite (Log. ad Niceph.
Up., p. 130} 1 ““ Cot homme assez monstrueux u une taille de
pygmée, une grosse téte, desyeux de taupe; sa barbe est courte,
dpaisse, grise, sale; son front pointu est couvert: d’une chave.
lure hérissée ;. il eat noir comme un Kthiopien dont la rencantre

nockurne ferait pear, monteur comme Ulysse, gros ventro, jam-
bes courtes, pieds bots, hobits sales, chaussure fconomigue,
et ) ’ B
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Péclat de la céleste doctrine il lni a contiee : il su
rappelle la promesse quiil Int a faite @ aire qvec elle
jusqud la consonunation des siecles s iy sajt que les
Papes sont la pierre fondamentale (o sen Eglise,
quiils doivent confirmer lewrs freves (aps la foi. et
que, par conséquent, ils ont besoin de Plisprit de e
rité pour les assister toujours.

L’Eglise gémissait donc dans la woyvitude @ les
reclamations réitérées de ses Poutifes ne ronssis-
saient pas i rompre les liens qui la retenaient dans
une funeste dépendance. Les empereurs conti-
nuaient de regarder le patrimoine pontifical comme
un fief, qui devait leur étre soumis par leslois de la
leodalité, et ils voulaient, en couscquence, confiv.
mer les élections des Papes, commea  ils couleraient
les évéchos par Pinvestittre de fa erosse eb de Van-
neau.

Au moment ol toul semblaitl porda saus ressouree,
Dieu suscila un home extraordiuaire, 'une des
plus grandes et des plus inléressantes figures du
moyen-dge. Il naquit en Toscane, dans la pelite ville
de Sapne, vers T'an 1013, On lui donua a son hap.
téme le nom d’Hildebrand. (1) Son pére, nomma
Bonizo, 6tait, dit-on, un honnéte charpentior qui
vivait de son travail; il éleva clivétiennement et
lui fit étudier les avts libdraux.

L’abbaye de Cluny élait alors daus toule sa fer-
veur; la piéié y était florissante; Ia disciplinesévere,

{3 Grégoire VII ot son sidole, par J. Voigt. Cotte histoire osh

1 tjgilleure qui existe de ce grand Pape. L’abbé Jager cna
#onné yne bonne traduction francaise, -
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fidelemeunt observée,  Hildebrand cn  ressentit
une vive impression; son dme, ardente pour le
bien, ne se contenta pas d’une vertu médiocre. Il
fit veeu de péuitence et de chasteté et se livra a une
étude assidue. Les progrés qu'il fit dans la science
et dans la perfection chrétienne furent tels, que dés
lors on put fonder sur lui, et avec raison, les plus
belles espérances. - Bientot il devint pricur du mo-
nastére, passa quelque temps & la cour lhmpériale
comme précepleur du fils de Wenri III, et se fit par-
tout remarquer par ses brillantes qualités.
Hildebraud voyait avec peine lempereur Henri
1L d’Allemagne donner & 'Eglise les chefs quil lui
plaisait d’élire. Clément II et Damase II, dans leurs
couris pontificats, n’eurent que le temps de montrer
le vif désir qu'ils avaient de détruire la simonie et
Pincontinence. A la mort de ce dernier, empe-
reur, ne trouvant pas en Allemagne d’évéque gul
fht devoue a ses inléréts, pour porler la tiare, fit le
ho ix de Bruno, évéque de oul, intime ami des

A [y
ines de Cluny @ ce fut Léon IX.

Léon, se rendant & Rome, passa par Cluny,. o il
arriva le jour de Noé¢l. Hildebrand, qui avait congu
le projet, certainement bien légitime, dc soustraire
la puissance spirituclle. a la puissance temporolle,
sentait que le premier pas A faire dans cette voie,
élait de rendre lessouverains Pontifes mdépendants
des princes. Il représenta i l'évéque de Toril que
'empereur n'avait aucun droit d’élire los l’apes, et
il ne put's'empécher de lui dire qu’il ne pouvait pas
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accepler la dignité de supréme pasteur des mains
de Tantorité séeuliere. Il ajouta que Te seul moyen
d’arracher le Saint-Siége & la servitude, ¢'était, en
arrivant & Rome, de ltaire rvéguiarisor son élection
par le clergé et le pruple. «Quoi, s'éeriait-il, la der-
niere femme du peuple peut épouser lihrement son
flaneé et Plipouse de Jésus-Christ ne peat librement
choisir le sien !y

[Zévéque, admirateur du genie d'Hildebrand, e
vendit facilemeut & ses raisons, deéposa les insighvs
de la papaulé, suivant son avis,donna loule sa con.
fiance an jeunc moine, et emmena avec tui 2 Rome.
Tout se passa comme le voulait Hildebrand; le clerge
et le peuple romains le proclameérent Pape. Cotte
mestre, cn apparence bien siniple, devait cependant
avoir des résultals extrémement importauts; elle
vonsacraif le principe de la liberts de I'Eglise, qui
ne peut exister sans la fibre ¢lection du Pape.

Le nouveau Pontife, Léon IX, témoigna sa ro-
connaissance & Hildebrand, en l'ordonuant sous.
diacre, en lui conflant Padministration des biens du
Siége Apostolique, que des princes cuplides, aristo-
¢ratie romaine et-les Normands avaient gaspillés,
en le nommant abbé du monastére de Saint-Paul-
hors-les-murs, et plus tard nonce apostolique cu
“France, dans le procés de 'hévétique Bérenger.
~Apres un poniificat - de quatre années, Léon1X
descendit dans la tomibe. Hildebrand ne cessa de
ttavailler a 'extinction de Ia simonie et de Pincon-
tinence des cleres, ainsi qu'd la liberté d’élection
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des Papes; il voulait que le vdle de 'empereur, en
celle matiere, fiit réduit & une pure formalité, et il
¥ réussit.

Sous les Papes Victor 11, Etienne IX, Nicolas II,
et Alexandre 1L, Hildebrand, qui ¢tait cardinal, fut
I&mne de toutes Jes démarches importantes ; son ac-
livite s'élendait & tout ; il avait un coup d'wil juste
ot pénétrant ; c'était lui, d dire vrai, qui gouvernait
I'Eglise par Vintermédiaire des souverains Pontifes,
aquil animait de son esprit, et qui réalisaient ensuile
<es inspirations.

Iinfin, apres avoir rendn & UBlglise des services
signalés, apres avoir manifesté en maintes occasions
sa supériorité d’csprit, son zile pour la répression
des abus, Hildebrand fut ¢levé, malgré Loutes ses
réclamations, sur le Siége Apostolique ; il prit le nom
de Grégoive' VIL - Henri IV, empereur @’Allemagne,
consentit, quoiqu’un peu & regret, an sacre de 18ly,
qui eut lien, le 29 juin, 1033, en présence de Pim-
pératrice Agnes. :

Grégoire VII n’abandonna pas le plan gigantesque
quil s'était proposé de réaliser, et qui fut Pceuvre de
s vie tout enticre. Sa pensée pourrait se résumer
ainsi: «[’Eglise de Dieu doit étre libre de la puis-
sance temporello. -Le pouvoir du Tontife est de
Dieu, et n'a de supérieur que celui de Dieu; il 8%
tond & l'en nseignement, aux punitions, aux averlisse-
ments, aux décisions & rendre; il s'exerce sur tous
les membres de I'Eglise, qu’ils soient empereurs,
poig, prmces\ :wchewques. eveques ou abbés. Ce

‘ a
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pouvoir est hien plus girand que celui des souve.
rains ; ce dernier est subordonné 4 autre el institue
pour Pautre. La puissance apostoligue est comme
le soleil; la puissance royale, comme la lune, qui
w'éclaire que par le soleil.  Pour assurer la prospeé-
rité du monde, il faut que le sacerdoce et la royaute,
PEglise et Etat soient unis, et se prétent un mutuel
50COUTS. »

Pour atteindre ce but si relevé, Grégoire VII de-
vait, en premier licu, travailler & rendre les digni-
taires de ’Eglise indépendants du pouvoir temporel,
dégagés des liens terrestres, et & forlifier P'autorité
du Siége Apostolique sur tout le clergé ; pour cela,
il fallait nécessairement abolir le droit d’invesliture
par les princes séculiers, el maintenir dans toute sa
pureté Pantique loi du célibat ecclésiastique. Aussi
ce fut1aPobjet constant des efforts de Grégoire VII ;
euvre noble, sainte, sublime, qui convenait bien 3
un suecesseur du prince des Apbtres, 4 un homme
de génie, comme ’était ce magnanime Pontife, et &
un saint qui n'eut d’autre meobile, dans sa vie, que
de rendre 4 'Eglise 'auréole de gloire qui devait
ceindre son front.

Les relations entre Pempereur d’Allemagne eb le

ape portérent d’abord I'empreinte de la bienveil-
lance. Grégoire se montra plein de douceur et de
honté & égard de Henri IV, tandis que celui-ci; par
des motifs politiques, se déclara enfant soumis de
I'Eglise et Phumble serviteur du Saint-Siége.
En 1074, le Pape tint 3 Rome un concile assez
14
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nombreusx, daus lequel on renouvela les anciennes
lois ecclésiastiques, relativement 4 la simonie et au
eélibat du clergé ; les peines les plus graves devaient
alteindre ceux quiy coutreviendraicnt. Grégoire
écrivild Henri IV el antres princes, pour lesengager
Afaire exécuter ces déerets, eb & contribuer ainsi,
dans la mesure de leurs forces, ala répression des
abus qui désolaient 'lglise.  Mais il ne rencontra
guere que le mauvais vouloic des souverains et une
opposition lormidable dius le clergé d'Allemagne,
de France et d'Espagne. La tristesse la plus pro-
fonde sempara de 'ame du Pontife ; il priait Dieu
ou de enlever de cetle vie, ou de le rendre utile &
la cause de la sainte Eglise, désolée par le schisme
de I'Orient, scandalisée en Occident par des prélats
indignes, par des princes ambitieux et sans cons.
cience. .

Grégoire repr‘it courage, et, en 1073, il assembla a
Rome un second concile, ~ Il v renouvela les dé-
crets sur le célibat et sur la simonie, et, poussant
plus loin la réalisation de son projet, il fit prohiber,
sous peine d’excommunication, d’accepter des mains
d'an laique Tinvestiture d'mu évéché ou d'une
abbaye; méme peine contre toul empereur, roi,
due, margrave, comte, ete., (ui s'arrogerait le droit
de donner lmvostltmn i un évéque ou & un autre
dignitaire do I'Eiglise,

Liempereur était loin de voir d'un bon il les
niesures prises par lesconciles do Rome ; cependant
Ia guerpe qu'il avail aloys & soutenir en Saxe, lui
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imposait une sage et complete réserve. Bienidt
la froideur commenca & se manifester entre les
cours de Rome et d’Allemague; le Pape se mon-
trait tout & fait déterminé A meltre les décrets du
concile & exéeution ; il sévissait contre les prélats
dont I'élection avail é1é entachée desimonie; il les
forgait & renoncer & leurs dignités, ou bien il les
déposait impitoyablement. D’un autre coté, lem.-
pereur, tout en se proclamant le servitcur soumis du
siege Aposlolique, ne cessait de conférer les inves-
titures par la crosse et Panneau, vendait les évéchés
au plus offrant et souillait le trone de toute espece
d’horreurs.

A cette épogue, éclata & Rome une conjuration
horrible, organisée par Pambitieux Guibert, ancien
chancelier d'Italie, devenu archevéque de Ravenne,
¢t par Grescence ou Cencins. Ce dernier s'était déja
signalé par une foule de crimes, avait éi¢ jeté en
prison et ne respirait que vengeance contrele Pape,
dqui il attribuait son arrestation. On devait melire
Grégoire & mort, ou le liveer & Henri IV, & qui,
parait-il, le projet avait ¢té communiqué.  Les con-
jurés choisivent la nuit.de Nogl pour exécuter leur
dessein. Le Pape officiait 3 Sainte-Marie-Majeure,
dans la chapelle de la Créche; peu de fidéles 8’y
¢laient rendus, & caus: du temps orageux qu'il fai-
sait. Aussitdt aprés la communion, on entendit des
cris ‘effroyables et des gémissements dans le lien
saint, C'étaient les sicaires de Crescence et de Gui-
hert qui pénétraient 'épée & la main, massacraieni
tout sur leur passage et se dirigeaient vers l'autel.
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[Is entourcat le Pape, lo saisisseut, le mallraitent et
Pentrainent prisonnier dans I'une des tours de Cres.
tence. Le peuple de Rome, informé de lattentat
sacrilége qui venait de se commettre, sc met 3 la
recherche du Pontife. On apprend, le matin, en
quel lieu il se trouve renfermé ; on approche de la
tour des machines de guerre, on hat les murailles
¢t on menace de mort tous ceux qui se trouvent
avec Grégoire, s'ils ne le remettent de suite en

liberté. Croscence, cﬂ'l'ayéj 50

y ey ctte tout tremblant

j omblan

aux pieds du Pape et implore son pardon. Grégoire
lui fait grice, et lui donne pour pénitence de faire
nn pelerinage & Jérusalem; mais le coupable s’en-
fuit immédiatement en Allemagne avec ses parti-
Sans.

Henyi fub extrémement irrité de cet échece ; sa
haine contre le Dape dépassa loute mesure, cl
comme la guerre de Saxe venait de s terminer, il
se permit encore plus facilement que par le passe
de nomumer aux plus hautes dignités ecclésiasticues;
il alla méme jusqu'd demander la destitution de
tous les évéques qui lui avaieut fait opposition pen-
dant la dernidve guerre. Les représentations que
lui fit Grégoire en ceotte circonstance, demeurprent
sang effet. ' :

Le despotisme impérial pesait de plus en plus sar
les ‘malheureux Saxons.  Dans leur détresse, ‘ils
implorérent lintervention du Pape; ils lui firent
counalire la cruauté, lavarice, Parrogance et les
Jionteuses. débauches du prinee ; ils lui exposérent
que son conseil était composé de gens sans con-
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science, sans houneur el sans meeurs, qui faisaient
cependant avec Henri le choix des évéques et des
abbés.  Comme Uempire était un fiel du sidge ¢
Rome, ils demandaient au Pape de choisir, dans
une assemblée générale des princes, un homme qui
fit plus digne de porter la conronne,

Grégoire envoya vers le prince quelques légals,
chargés de lui remettre une letire excessivemoent
sérieuse (déc., 1073). Iis le rencontrérent i Goslar,
Henri recut avec dédain les légats pontificaux, ne
voulut pas mettre en liberté les évéques emprison-
nés, ni bannir de la cour ceux qui étaient frappis
d’excommunication. Les légats usérent da pouvoir
que le Pape leur avait accordé pour un casextréme ;
ils déclarérent & lemperenr gu’il aurait & compa.
raitre, le 22 février suivant, devant uun concile, &
Rome, pour se justifier des graves accusations por-
tées contre lui; sinon, il serait frappé d’excommuni-
ation le jour méme.

Henri, usant de représailles, chassa honteusement
les légats et convoqua les &véques de l'empire &
Worms. Tous ses partisans furent fideles an vendez-
vous (24 janv., 1076). L&, on porta les accosations
les plus fausses et les plus infidmes contre le Pape:
¢'était .un hérétique, un sorcier, un conspiratenr
contre la vie de I'empereur, un ambitieux, un simo-
niaque, etc. L’assemblée prononca contre tuila sen.
tence de-déposilion. .

Cette sentence fut porlée & Rome par un ecclé-
siastique italien, et lue devant le concile que le
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Pape venait A’y ouvrir. I’indignation des prélats
fut & son comble; le messager impérial ne sauva
sa vie que grdce A linlervention du Pape. La lettre
commengait en ces termes : « Henri, roi par la grice
de Dieu et non par usurpation, & Hildebrand, non
pas Pape, mais faux moine»; elle se terminait par
celle apostrophe arrogante : «Descends done, Lo
qui es frappé de I'anathéme de tous les éviques, et
condamné par mon Wibunal, descends du Saint-
Sicége ! abandonne le trdne que tu as usurps. Qu'il
s0it occupé par un pontife qui ne couvrira pas ses
violences du mantean de la religion, et qui ensei.
gnerala vraie doctrine de saint Pierre ! Moi, Tlenri,
roi par la grice de Diey, et lous

te disons : Descends, descends du Saint-Siége !» Le
lendemain, Henri fut déposé et frappé d’anatheme
avec ses adhérents, en présence de toute I’assem-
blée et de l'impératrice Agneés, qui s'élait complote-
ment séparée de Pempereny,

Cette sentence d’excommunication tomba comne
un coup de foudre en Allemagne. La division se
mit dans tous les rangs. Les partisans de Henri dimi-
nuerent; ils prétendirent que le Pape avait dépassé
ses droits, qu'il ne pouvait pas priver un roi de son
pouvoir temporel, etils en appelaientd 'exemple des
Apltres et des premiers chrétiens, qui se soumet-
taicnt méme anx puissances paiennes. Le parti du
Pape, admettantla prééminence de 'Eglisesur I'Etat,
opposail une distinction toute naturelle entre la
puissance légilime des princes et les abus du des-
potisme qui leur fait perdre leur pouvoir,

v

o Auvdrniias tAite
iies eveques, nous
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Naturellement tous les adversaires de I'empereur
exploitérent contre lui la situation désespérée, dans
laquelle il s’était mis par sou inqualifiable conduite,
et cossérent d'avoir des relations avec cel excom-
munié. Une grande dicte des princes, & laquelle
assisterent deux légats ponlificaux, eut licu & Tribur
dans le grand duché de Hesse-Darmstadt, pres du
thin, Henri demenrait & Oppenlieim, sur la rive
gauche de ce fleuve, avee ses partisans ; il envoyait
chaque jour des messagers pour trailer avee ses
adversaires. On déeida de prier le Pape de se rendre
a Augsbonrg, pour y enteundre les deux partis dans
une graude assemblée des princes; loulefois, si
Pempereur n’¢tait pas relevé de excommunication
daus un an, il serait & jamais prive de son royaume ;
en attendant, il devait résider, comme simple pavii-
culier, & Spire, ne porter aucun insigne de Ia dignité
rovale, et navoir aucune relation avec les excom-
wunids,  Ces conditions étaient, certes, hien humi-
liantes pour un souverain qui venait de lraiter le
Pape avee tant de hauteur et dinsolence ; il se vil
cependant obligé de les accepter.

1l voulait se rendre & Rome pour se faive relever
de Panathéme porté conire luiy mais le Pape lui fit
répondre qil partait lni-méme ponr Angsbhourg,et
qu'il Pyattendait. Grégoire se it en route, accompa-
gné de la comtesse Mathilde, héroine deson siccle,
et de plusieurs autres grands personnages; son trajet
ful un triomphe coniinuel; il eut partoutdes récep-
lions enthousiastes et royales. Arrivé & Verceil, on
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Pinforma de larvivée du roi Henri et on le mit
en garde coutre le perfide diplomate. 1l se retira
dans le ehilteau de Canossa, situé sur une montagne,
A environ trois lieues de Reggio. Apres avoir
passé deux mois & Spire dans lisolement, Ilenri
setait décide G venir au-devant du Pape jusgun’en
ltalie, pour obtenir son pardon ; il lui paraissait
moins pentble de se présenter en pénitent devant
Gragoire seul, ue de comparaitee 4 Augshourg,
comme rei deirond, devant une fonle de princes et
Qaccusalenrs impiloyables. IL avait traversd les
Alpes, au milica de hiver, par des chemins pres-
tue impraticables, avee Berthe son épouse, ot son
fils encore lout jeune. 1l arriva & Ganossa an mois
de janvier, et {it informer lo Poutife du but de son
voyage. Griégoire refusa d'abord de le recevoir,
lui disant que 'affaire serait jugée & Augshourg ;
mais le prince y mit tant Qinsistanee que le Pape
consentit 4 'entendre,

La forteresse de Canossaavait une triple enceinte ;
Henri laissa sa suite & Pextérieur, et ful conduit
dans la seconde enceinle. L, dépouillé des insignes
de la royauté, il passa trois jours dans le jefine eten
habit de pénitent.  Alors il se jeta aux genoux de
la comtesse Mathilde, la suppliant avee larmes d'dtre
sa médiatrice. Enfin, le 26 janvier, Grégoire consen-
tit & lever I'anathtme, mais 3 condition qu’il s'enga-
gerait & comparaitre devant la dicte des princes
Angsbourg et i se soumetlre & ses décisions ; qu’il ne
porterait aucune marque de la dignité royale ; que,
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$'il remontait sur le trone, il se montrerail lonjoury
soutnis aux lois de UEglise el an Saint-Bitge ; que 1,y
présente absolution serail réputdée nulle, 1l nian.
quait & une seule de ces conditions, ete. Henri pro-
b par serment daccomplie le toul avee la plus
serupuleuse exactitude; ceux atl avaient inlerecdo
pour lui durent se rendre garants de sa promesse.

Mais cette belle soumission n'élait quapparente o
ne devait pas otre de longue durce.  Ge prince pan-
jure ne tarda pas 3 manifester son regret de s'étre
humilié devant le Pape, ct, s¢ voyanl entouré d’un
gertain nombre de partisans, princes eb prélats, il
crut pouvoir prudemment rompre de nouvean avee
le Saint Siége. I alla méme jusquid cssayer do
s'emparer, par trahison, du souverain Poutile,

Il fut impossible de réuniv les princes & Augs.
bourg. Lorsquils virent que Henri avait manqua
A sesserments, quil retournait & ses anciennes hahi-
tudes et qu'on ne pouvait espérer aucw amende-
ment de cet emperenr criminel, ils sassemblorent
en Bavitre, & Forchheim (mars, 1077). Le duc
Rodoelplic de Souabe'y fub proclamé roi, ¢t ses nou-
veaux sujels lui prétorent serment de fideliie.

LIenri se trouva bientdt a la téte d'une puissante
armée pour s'opposar au nouvel empereur ; plusienrs
fois il viola la parole donnéc, rompit les tréves eon-
clues avec son adversaire, ravagea tout le pays; la
guerre civile exergait ses fureurs en Allemagne. En
1080, aprés la-bataille de Melrichstaedt (en Franco-
nie), les affaives de Rodolphe et des Saxons parurent
prendre une tournure plus favorable. Un concile,
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lenu & Rome, ot anquel assistaient les cuvoys des
deux princes ponr défendre lear cause, prononga
de nouveau I'excommunication contre Henri et con-
fera la royanté & Rodolphe. Grégoire lui envoya
une couronne d'or portant inscription suivante:

¢ Petra dedit Petro, Petrus dindema Rudolpho.”

Henri fut exaspérs en apprenant la sentence du
concile de Rome; il résolut do latter jusqu'a la
dernivve extrémité. Il rassembla & Mayence les
eviiques qui Tai dtaient demeunrés fideles, et leur fit
tlire un antipape ; eétait Guibert, archevéque de
Ravenne, déji plusienrs fois excommunié, qui pritle
vom de Glément TIL anathématisa Rodolphe et
ses partisans et se mil en route pour Mltalic.

Peu de temps apros cut lieu la fameuse bataille
de U'Elster. Henri y perdit ses meilleures troupes,
qui furenl précipitées daus le flenve; ce lut pour
lui wne véritable défaite.  Mais, par malheur, Ro-
dolphe venait de succomber; il avait regu un coup
de lance el avait la main droile coupée et le bas
ventre ouvert par une aflreuse blessure. La mwort
de ce valeureux guerrier, de ce prince vraiment
cheétien qui fut enseveli dans sa victoire, élait un
trivmphe pour Henri el un lugubre échee pour le
Pape et tous les catholiques sinceres. Grégoire ne
se laissa pas effrayer par le nombre et la mdéclian-
cete de ses ennemis; dans un septicine concile, lenu
& Rome, il renounvela Uexcommunication contre
Pemperenr ot ses partisans cl se montra toujours
rempli de courage et de confiance en Dieu.
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La colere de empereur ne sut plus se contenir il
jurade faire expier & Grégoire uue si grande audace.
Ii se precipita sur llalie avec une nombreuse armce,
sempara de Floreace, de Crémone et de Padoue,
ol parut devant Rome vers les fetes de In Pentoedte,
Pendantce temps-1d, les princes saxons sagitaiont ot
avaicut ¢lu empereur Hermanu de Luxemboury ;
ce qui effrava un peu Peavadisseur du tervitoive
Pontilicnl. Deux longues anuées se passéront inutile-
ment e laee de Rome s les chaleurs exeessives, la
fipvre ob les fatigues déchnaient Varmée de Henrt ;
il connnencait 4 se décourager et allait abandonuer
son projet, forsque les Romains, ennuyésdune résis.
tance s« longue, Lralivent la cause du Pape, ot
envoylrent une députalion nombrense 4 enri,
pour lui remetire les clefs de la ville. T Pape se
réfugia dans le chdteau Saint-Ange, pendant que
fenri entrait avec son autipape, qui le couronna
dans la basilique de Saiut-Pierre, Ie jour de Pijues
de I'an 108%

Cette victoire, qui semblait complite, s'évanouit
comnie un nuage qu’emporte un vent impétneux,
Robert Guiscard, réconcilié tout récemment avee e
Pape, arrviva devant Rome & 1a téte d'une puissante
armée de Normands et de Sarrasing, s'empara de
la ville, la pilla, et la réduisit en cendres, pour puuir
les Romains de la résistance qu'iis avaient opnosde i
son entrée.

Henri avait ¢té. effrayé de Tarvivée de Robert
Guiscard, et avaib prisla fuile avec,ses troupes ¢t
s antipape.  Robery quitta bientdt Rome, accom
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pagné de Grégoire, qui se rendit d’abord au Mont.
Casstir, puis & Salerne, ot il renouvela Panathéme
contre Henri.

Tant de tribulations et de secousses avaient miné
Ta santé du Pape ; il sentait ses forces diminuer de
jourenjour, ctcontemplait, d'an il calme et serein,
les approches de la mort.  Sa vie s’élait consumée
au service de UPEglise ; 1o grande ceuvre quil avait
entreprise était tres-avancée el pouvait étre conduite
4 bon terme par un autrve ; il pardonna & ses enue-
miset prononga les paroles suivantes qui furentseg
derniéres : « J’ai aimé la justice et j'ai hai Piniquite,
¢’est pourquoi je meurs dans Pexil.» Il mourut le
25 mai, 1083, apres un pontificat d’un peu plus de
douze ans. 1l fut enterré dans I'église de saint Mat-
thieu, 4 Salerne. Plusieurs miracles s'opérérent & son
tombeau. Cinqg siccles plus tard (1577), on trouva
son corps dans un parfait état de conservation. Paul
V canonisa solenncllement, en 1606, celui que la
piété des fideles avait tonjours vénéré comme -un
saint. (1) ’

(') Co grand Pape étendit sa sollicitude & tout Punivers chré-
tien, & I'Orient comme 3 I'Occident, chercha a réconcilier 'Bglise
grecque avee P'Eglise latine, sollicita les chrétiens de VEurope
i la défonse de POrient dévasté par les Turcs, excommunia Nicé-
phore Botoniate, qui avait nsurps le trone de Constantinople,
travailla par ses lé%a,ts 4 rétablir la discipline ecclésiastique et
Punité liturgique dans Ja malhenreuse Espagne ensanglantéc
par les Maures, fit reconnattre sa suzerainetd sur la Sardaigne,
la Croatie et la Dalmatie, langa Vanathéme contre Pimpie et cri-
minel roi de Pologne, Boleslas, qui avait fait assassiner & Vautbol
Stanislas, évaquoe de Cracovie, regut - des  sonverains de Dane-
mark, de Hongrie, do France et d’Angleterre, des témoignages

de’soumission an Saint-Sidge ; en un mot, sa vie tout entiere
fut celle d’un Pontife ayant conscience de sa haute mission dé
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Gregoire VII a 616 bien diversement jugé par les
différents historiens. Beaucoup en ont fait, et avec
raison, I'un des plus grands génies dn n'loyen—ﬁge ;
d’antres, an contraire, lui ont vivement reproché sa
conduite dans la querelle des investitures, et l'ont
accusé de fourberie, d'orgueil, d’ambition, d'opinia-
tretd, de malhoundteté dans les moyens qu'il prenait
pour arviver & scs fins. Ce grand et saint Pontife a
toujours élé le point de mire de tous les ennemis de
la Papauté. Examinons un peu ce (u'il faut croire
de ces terribles accusations; les faits qui viennent
d’étre exposés nous aideront 4 formuler notre ré-,
ponse, )

Dabord il est bisn évident qu'en sa qualité de
chef de I'Eglise universelle, Graégoire VII ¢tait tenu
de veiller & ce que les lois de 'Eglise fussent scru-
puleusement observées, & ce que les élections épis-
copales fussent libres ot exemptes de simonie ; ¢'était
ce qu'avaient déja décrété avant lui les Papes Léon
1X et Alexandre II.  Or, les historiens contempo.
rains (1) nous apprenaent les abos criants et invé-
térés, qui s'étaient cnvacinés surtont dans PEglise
d’Allemagne.

L’empereur apprenait-il la mort d'un évéque ou
d'un autre dignitaire ecclésiastique, il se faisait appor-
chef de I'Fglise, d'un pagteur dont le regard vigilant s'étendais
A tonte la chrétienté, d'un homme qui ne fléchit jamais devant
le devoir, et qui ent toujonrs & cceur d’arracher I'Eglise 4 la

simonie, a immoralité, & Vesclavage du pouvoir temporel, et de
luirendre sou delat primitif. .

(') Cf. Quillebnus, metropolita Tyriorum, dans son Sacri belli
historia;-¢:18, et Ldbon, Vita$. Othonis, Bamberg. episcopi, 1:
ho§8 .



326 SAINT GREGOIRE VII

ter la crosse et I'anneau, et, ne prenant conseil que
de ses vils courtisans ou de sa toute-puissante auto.
rité, il choisissait, parmi ses familiers et ses chape-
lain's, celui qui luiconvenait davantage, lui remettail
les insignes du pouvoir spirituel et Penvoyait au
siége vacant, pour y remplir la charge de pasteur. 1}
est facile de concevoir les inconvénients énormes
qui provenaient d'un pareil état de choses. - L'em-
pereur, et surtout Henri IV, dontla vie et les moyens
d’action étaient bien éloignés de tout scrupule, s'oc-
cupait fort peu de savoir si ceux qu'il nommuait
étaient bien aptes a remplir les fonctions du sacer-
doce et del'épiscopat ; §'ils étaient scandaleux ou édi-
fiants ; ce qui lui importait avant tout, ¢’était de
trouver en eux des hommes dévoués & sa cause,
fidéles & la défendre en toute circonstance et d’une
souplesse éprouvée, Grégoire VII n’avait-il pas mille
fois raison de s'opposer de -toules ses forces i une
aussi déplorable usarpation? Pouvait-il voir se per-
pétuer cetle infime coutume, sans protester avec
énergie ? De quel droit les souverains pouvaient-ils
nommer les évéques et les abkés ?

Mais, dit-on, les princes séculiers avaient daja
precédemment conféré les investitures, au vu et su
des souverains Pontifes qui ne firent cependant au-
cune réclamation.

- Cest vrai; mais aussi les investitures de ‘celte
époque étaient bien différentes de ce quelles Gtaicnt
devenues depuis. - Les princes laissaient faire I'élec-
tion des évéques ct'des abbés suivant les lois de

VEglise, accordaient h hhuuu na«;essau*e, ne mei
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Aalent aucune entrave a I‘a Proniotion de cous quon
avait élas, ‘OL se con Lontz%lent de leur donner Vinves-
tiLurf} d'es fiefs 911 dcs‘ selgueu:-ius; renfermaes dans
ces llmlt(‘zs, les 1_11vcst1tures pouvaient élre tolérées
par VEglise, puisqu'elles ne géuajent pas sa liberte
d’action. Aussi Grégoire VII ne prohiba-Lil: que
celles qui e’tuignt entachées de shimonie, ¢t ot 'on
vendail lcs dignités ccclésiastiques comme une
marchandise ordinaire ; il ne s’y opposa que parce
qne les élections ne 8’y faisaient quen violation de
toutes les lois de I'Bglise. Il &iait de son devoir
Qempédcher ce grave désordre.  Clest aussi ce que
signalait saint Anselme de Lucques, en écrivant a
lantipape Guibert de Ravenne; il lui représen-
tait que le rol ne cessait de vendre les évéchés,
réduisail I'Eglise ‘en servitude, refusait de recon:
naitre ceux qui étaient élus d'apros les lois ccclési-
astiques. Comment les Papes auraient-ils pu ap-
prouver un scmblable désordre, d’out résultait né-
cessairement pour les évéques une sollicitude beau-
coup plus grande pour les intérits de la terre que
pour Pavantage de I'Eglise ? (1)

Ajoutez & cela le scandale qui en découlait pour
le peuple chrétien. Comme les princes ne faisaient
aucun cas des élections régulibres, ils semblaient
étre persuadés d’avoir le droit de conférer le pou-
voir ecclésiastique, d'autant plus qu’ils en confé.
raient les insignes. Le peuple partageait cetle con-

(1) Noris, Istoria delle investiture delle dignith eccles., Mant.,,

1741, in-fol. ; Mansi, t. XX, p.60-391 ; Palms, Prelect. hist.
egel, 6. 11, p. 137, ete, .
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viction. Awussi ceux qui avaient toul recu de em-
péreur, songeaient peu & recourir au Pape pour en
obtenir leurs pouvoirs; ¢'élait une voic toute frayée
vers le schisme, ¢t une source de maux incaleu-
lables ponr I'Kglise. Aux souverains Ponlifes in-
combait le devoir d’¢loigner ces scandales. (1)

Oulre (uie ces investitures taient en opposition
avee les sainls canons, il en résullait encore bicn
des inconvénienls quon ne saurait assez déplorer.
L'autorilé des souverains Pontiles se trouvait amoin-
drie ; I'liglise était soumise au pouvoir séeulier; les
élections des éviques, abbés ou autres dignitaires,
n’étaient plus libres ; elles se faisaient par siionie,
par la protection des courtisans et de 'empereur;
ces prélats, arrivés—non par la grice de Dieu, mais
par celle du prince,—au poste qu'ils ambitionnaient,
ne pouvaicent se décider & contredire en quoi que
ce soit les volontés du souverain ct des grands,
ni & les reprendre de leurs actions criminelles, d’au-

(1) Lorsque Pascal IT, animé du désir de rétablir la paix,
concéda & Vempereur le privilége de conférer les investitures
par la crosse ot 'anncan, cela excita les plaintes les plus sé-
risuses, comme §'il eitt trahi la cause de I’Eglise ; il dut le révo-
quer, et cependant il avait pourvu & ce que les élections cano-
niques fussent libres et non entachées de simonie. Ces plaintes
provenaient de ce gue, non-seulement le peuple, mais encore lo
clergé croyait que(}e Pape concédait aux princes la facultd de
conférer lo pouvoir spirituel, puisqu’il avait accordé celui de
donner les investitures par la crosse et 'anneau, symboles do ce
pouveir. .

Personne n'a peut-dire représenté sous des couleurs plus
vives, les funestes conséquences des investitures, que le grand
évéque de Lucques; saint Anselme (Apol., L. I).. C’était la grande

laie de I'époque ; il fallait: employer des remédes, méme vio:
ents, pour ¢n empdoher 'accroissement ot la guérir, :

N
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tant plus que souvent ils lenr donnaient eux-mémes
I"'exemple d'une vie peu édifiante.

Les Papes devaient nécessaivement. mettve fin i
ces abus; ety en supposant méme qu'ils les enssent
tolérdés auparavant, ce n'élait pas une raison pour
eux de les tolérer davantage ; antrement il fandeait
infliger un blidme & Dien lui-méme, gui tolore la
méchaneeté des hommes, pour un temps, el finit
par les en chilier avec rigueur,

La conduite de Grégoire VII, dans loute celle
fameuse controverse, ne lui a été inspirée ni par
'orgueil, ni par Uambition, ni par ancun autre motif
blimable, mais par le simple amour du devoir; il
voulub lirer Plglise de Pesclavage; il rencontra
mallicureusement, sur son chemin, nn empereur
sans fol, sans meurs, sans principes, et d’'une extrome
opinidtreté dans ses desseins pervers; il employa
d’abord tous les moyens possibles de persuasion et
de douceur; rien ne put figchir Henri IV ; Grégoire
fanga alors contre lui l'excommunication, le dé-
clara déchu de I'empire, lui nomma un successeur
gui vouliit gouverner suivant les lois de Dieu et de
UEglise. Qui oserait lui faire nn crime de sa maniére
d'agir, si pleine de modération, ¢t cn méme temps
si noble dans son but, si féconde en heureux résul-
tals pourses successeurs et pour 'Eglise universelle ?
Le venin de la calomnie et de la haine a souillé
pendant quelque temps la mémoire de ce grand
>ape ; mais la postérité, plus impartiale, est venue
enlever cette injuste flétrissure, et rendre au nom
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de Grégoire VII l'éclat qui waurait jamais 0 laban-
donner.

Les protestants ont souvent répétd et répetent
encore que ce Pontife a été le premier & imposer
aux prétres, comme obligatoire, la loi du célibat: de
1a, bien des reproches qui tombent & faux, parce
quils ne s'appuient que sur le mensonge. Ce saint
Pape, connaissant mieux que lous nos modernes
réformateurs la grandenr et la sublimité des fonc-
tions du prétre, sachant qu’il est appelé chague jour
A prier pour le peuple chrétien, & offrir & Dieu le
plus auguste des sacrifices, et qu’il a besoin d’une
pleine liberté d’espritetde coeur pour se donner tout
entier au soulagement des miséres physiques el
morales, ce saint Pontife, dis-je, n'établit pas préci-
sément le célibat, qui est aussi antique que le chris-
tianisme, mais rétablit dans toute la rigueur néces-
saire la discipline ecclésiastique, qui avait souffert
du malheur des temps, et que guelgques ministres
indignes—le plus souvent choisis parle pouvoir
¢ivil—avaient sacrilégement violée. Aussi Gré-
goire VII, dans unc longue apologie adressée & tous
les éviéques sur cette question, ne prétend pas faire
une loi nouvelle, mais uniquement faive accom-
pliv o précepte déjd existant; il rappelle que cette
loi du célibat se trouve déjd établie par les Saints
Péres, par les conciles, et en particulier par ceux de
Nicée, de Néocésarée, de Chalcédoine, par les Papes
saint Sylvestre; saint Syrice, et saint Zacharie, par
saint Angustin et saint Jérdme. Que lesadversaires
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du célibat ecclésiastique veuillent bien enfin ne pas
se contenter de répéter les vieilles diatribes de
Luther, de Calvin et autres chastes réformateurs;
quwils se donnent la peine d’étudier la question
sériensement, et sans parti pris, dans les anciens
documents; ils verront que le célibat des prétres se
confond avec les origines du christianisme. Depuis
que Jésus-Christ a choisi parmi les vierges son pré-
curseur, sa sainte mdére et son peére nowrricier,
depuis que les Apdtres, par leur exemple et leur
snseignement, ont exalté excellence de la virginité,
I'Eglise cn a constamment fait une obligation a ses
ministres. Elle a compris, avee saint Paul, que
I'homme marié esl parlagé entre Dieuet les soins
de sa famille, entre les intéréts de la lerre et ceux
du ciel; elle sait bien que 'homme chaste cst
flevé au-dessus des orages et des passions tumul-
tueuses du ceeur, et peut accomplir plus facilement
la noble tAche de conduireThumanité d sa véritahle
fin, & la patrie céleste.

C’est aussi ce ue reconnaissent les protestants
instruits et sérieux. Ainsi le Docteur King, (*) mi-
nistre anglais, ne craint pas d’écrire les paroles
suivantes. «Ce ne fut pas un petit malheur pour
la cause du christianisme en Angleterre, que la
permission du mariage accordée i notre clergé,
torsque la réforme nous détacha du papisme ; car il
en est arrivé.ce qui devait nécessairement arriver
et ce qu'on aurait-dd prévoir : depuis cetle époque
nos ecclésiastiques rie se sont plus oceupés que de

(1) Political and literary anecdotes, 1819,
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lewurs femmes el de leurs enfunts ; les membres da
haut clergé les pourvoient moyennant leurs im-
menses prébendes...... uius tes autbres, qui ont de
maigres revenus, ont peuplé le voyaume entier de
familles de mendiants. Woifang Menzel (1) dit &
ce snjet . Les affaires et affections de famille, dans
I'Eglise, sont en contradiction avee sa dignité...... Le
célibat lie le protre unignement au ciel, 4 I'Eglise
et an Pape, au lieuwde le lier d son pays et a4 sa
famille...... Les pasteurs briguent les faveurs des
cours, on tremblent pour leurs femmes et lewrs
enfunls.y

Ce sera toujours nue des gloires de la Papaulté et
de I'Eglise catholique d’avoir maintenu cette céleste
institution du célibat ecclésiastique. Clest aussi ce
qui a fait et ce qui fera sa force et sa consolation
aux jours de 'épreuve. (2)

On a débité également bien des inexactitudes,
pour ne pas dire davantage, sur le moyen-ige et en
particulier concernant Pautorité ecxercée par lss
Papes sur les souverainetés temporelles.

N

Le grand sophisme, qui est commun & tous les
aceusateurs exagérés des Papes du moyen-ige, c'est
de vouloir juger, d'aprés les idées et les systémes
modernes, les hommes et les institutions des siécles -
précédents. . On se fait une théorie plus ou moins
vraie, plus'on moins plausible, qui sert de mesire

(') Geschichte dar Deutschen, Ze édition, 1834, p. 242,

(¥) Mygr, Pary, Du c¢élibat ecclésinstique, Paris, 1852 ; Juger,

Le célibat ecclésiastique daas ses rapports religieux et politiques,
Paris, 1830,




ET SON SIECLE, 333

pour toul ; on trouve ridicule ou déteslable tout co
qui 'y est pas conforme. Absurdité manifeste !
Les sociéles temporelles, comme les individus, pas.
seit par lenfance, la jeunesse, I'dge mur et la
vieillesse ; leur exislence est parfois douce, paisible
et prospore ; parfois aussi agilée par lestempéios des
passions humaines, et par les révolutions sanglanies.

Vouloir que les anciens dges aient été en posses.
sion de nos idées modernes, c'est vouloir que o
pelit enfant ait les méines opinions que son pire,
quil porte le méme costume que son aieul, et par
toutes les saisons. «Autant vaudrait imagiuer un
homme adulte-nés (1)

La suprématic pontificale sur les souveraius lewm-
porels était universellement reconuue au moyen-
age ; les princes eux-mémes l'admellaient, sil'on en
excepte peut-gtre ceux qui se trouvaient atleints par
les foudres de VEglise, et qui se croyaient 186sés dans
leurs droits. Clest une criante injustice cnvers les
Papes que de vouloir eur faire un crime de Pexer-
ecice de ce pouvoir ; ils s'en servaient pour 'avan-
tage temporel ct spirituel des peuples, pour leur
reudre lears droits et leur liberté injustement ravis,
Au lieu de les maudirve, ne devrait-on pas leur en
rendre Q’dternelles actions de grices 7 A quels exces
ne se seraient pas portés un Henri IV, un Frédéric
Barberousse et aulres, s'ils n'eussent redoulsé le con-
trepoids de Tautorité des Papes ? Le despotisme do
ces princes s'effrayait 4 la pensée des conségquences
teribles qui pouvaient en résulter. Les sujets pou-

(1) Du Pape, par J. de Maistre, 8e édit., p. 246,
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raient tonjours s’adresser au Pape, lui exposer Ipurs
griefs contre le souverain, et lui demander si, daus
de telles conditions, ils étaient encore tenus de gar-
der lenr serment de fidélité. La solution de ce cas,
réservée au Poultife supréme, était bien de nature a
inquiéter le prince, & le prémunir contre un abso-
lutisme trop complet, en méme temps (u’a rassurer
les sujets, qui trouvaient, dans ce tribunal supréme,
une continuelle ¢t bienveillante protection,

Aprés avoir dit que les Papes étaient supérieurs i
leurs contemporains par la sagesse et la science, et
quils acquirent par 13 méme une grande influence,
M. le Comte J. de Maistre ajoute : « Il se forma enfin
une opinion & peu pres universelle, qui attribuait avx
Papes une certaine compétence sur les questions de
souveraineté. Cetle idéc était trés-sage, et valait
mieux que lous nos sophismes. Les Papesne se: mé-
laient nullement de géner les princes sages dans
Pexercice de leurs fonctions, encore moins de trou-
bler Pordre des successions souveraines, tant que les
choses allaient suivant les régles ordinaires et con-’
nues ; ¢'est lorsqu’il y avait grand abus, grand crime
ou grand doute, que le souverain Pontife interpo-
sait son autorité. Or, comment nous tirons-nous d’al-
faire en cas semblables, nous qui regardons nos
peresen pitié ? Par la révolte, les guerres civiles ct
lous les manx qui en résultent. En vérité, il n'y a
pas de quoi sé vanter.» (1) '

Ailleurs, il fait la remarque suivante s laquelle -

(") Du Pape, L IL, o X, p. 238,
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S
il lui semble quon na point assez insiste: «Gest
que les plus grands actes de Pautorite qu'on puisse
citer de la part des Papes agissant suy | pouvoir
temporel, atiaguaicut Lou'|m'u's Une souverainets slec.
H ’ 2 Ay SIT1.G s T PR
tive, c'est-a-dire, une demi-souverainets, a laquelle
on avait sans doute le droit de demander copy ple, et
A ol e Ly B
que méme on pouvait déposer, s'il lui arrivail de
malverser 2 un certain point.  Voltaire i fort bien
remarqué que Uélection suppose nécessairement un cou-
trat entre le rot et la nation; ensorte e le roi éloc-
tif peut toujours &lre pris & partie, et dire jugé.n (1)

Mon iutention r'est pas d'examiner maintenant si
les Papes exergulent'ceble autorité sur les sonverains
en vertu d'un pouvoir direct, ou indireet, ou simple-
ment directif; (2) je me contente de .constater que
cette autorité n’élait pas une usurpation criminelle,
qu’elle était reconnue au moyen-dge et par les
princes et par les sujels, et faisait certainement par-
tie du droit public de I'époque.

Je résume cetie lecon en concluant : !

10 Qu'il existaif, & cette époque, de graves abus,
—provenant surtoul des inveslitures,-—tels que ln
simonie et incontinence, gui exigeaient nécessaive-
meut une répression vigoureuse et immmeédiate

20 Que saint Grégoire VII fut Phomme choisi o

(1) Ibid,, L IT, ¢, IX, p. 234.

(2) Sur cette question, voyez Bellarmin, De 1. Fontilice, 1. V,,
e. 1 et 6; Roncaglia, Avimadversiones in Hiss, cccl. Natal.
Alex. saec. XI, diss. 23 Bianchi, Della potestd e della polizia
della Chiesa, t. 1,11, ¢ 8 ; Mamaehi,Orig. et antiquit. Christ.,

. lY, e, 2, §$4 ; Fénelon, Dissertatio de auctoritate summi Pon:
tificis ; Gosselin, Pouvoir du Pape au moyen-ige, R



336 GAINT GREGOIRE VI ET SON SIECLE.

Dieu pour anéantir ces abus, en opposant une in.
domplable énergie aux envahissements continuels
des princes s¢culiers dans le domaine spirituel ;

30 Que ce grand ct saint Poutife, bien loin do
mériter les reproches d’ambition, d'liérésie et autres,
que luiont décernés les eunemis de la Papauté, ne
mérite que Padmirotion ¢l la reconnaissance de la
postérité, et de P.aglise entiere.




NEUVIEME LECON,

LE PAPE BONIFAGE VI JUGE D'APRES L'HISTOIRE.

Un ermite élevé 4 la Papauté. Célestin V so reconnait inca-
pable de gouverner I'Eglise ; il abdique. Cobte abdication fut
libre et spontanée. La fable du porte-voix. Le eardinal
Cajetan n'a usé d’aucune intrigue pour faire renoncer Céles-
tin au pontificat ; il devient Pape et prend le nom de Boni-
face VIII. Son couronnement & Rome, Célestin V dans lo
chateau de Fumone. Ily est traité avec beaucoup &'égards,
¢t meurt, non par suite des mauvais traitements, mais d'uno
fisvre violente. La bulle Clericis laicos et l'opinidtretd de
Philippe-le-Bel. Conflit entro Boniface et les cardinaux Co-

_lonna ; réponsge aux reproches qu'on lui fait 4 ce sujot. 11

_ travaille & rétablir la paix. Véritable cause de la lutto entre

* le Pape et Philippe-le-Bel. Actes hostiles du roi de France.
Les bulles Ausculta fili et Unam sanctam. Accusations ‘ter.
-ribles contre Boniface. Le Pape est assiégd & Anagni, Sz

.eonduite courageuse.’ Il revient A Rome et rend paisible-
ment son. 4ms 4 Dien. Réfutation des calomnies qu'on.a
répandues concernant les derniers moments de sa vie,

MEessizuns,

Eutre le poulifical de sainl Grégoire V1I, dont je
vous parlais dans ma dernidre legon, et celui de
Boniface VIII, dont je vous entretiendrai spéciale-
ment aujourd’hui, il y aurait bien des questions in-
téressantes et vitales & traiter. Cependant, comme je
me suis proposé avant tout, dans ces lecons, de ven-
ger leg Papes du reproche d’hétérodoxie, de faive res-

' ' 15
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sortir & la lumiére des faits historiques, la primauté
et linfaillibilité des successeurs de saint. Pierre,
des souverains Pontifes, je suis obligé, pour ne pas
sortir du cadre que je me suis tracé, de passer sous
silence les événements importanis et les grands
hommes, qui ont fait de cetle partie du mdven-
dge la pénode la plus belle et la plus attravaite de
15 hxslou'e de I'Bglisc.

Jlaurais pu vous parier de la solution. définitive
de 1a fameuse querelle des investitures, dans le pre-
mier concile mcumomque de Latran, en 1123 solu-
tion qui eutPeffet si désirable de rendre 1 Efrhse et
auclergé la dlgmu, et l‘mdependancc dont ils doxvent
nécessaitement jouir, afln de pouvoir exercer leur
salutaire influence au sein de Phumanité. - Fanrdis
pu‘vpus montrer,la société entidre, devenue chré.
tietrie, Vlehse aaxssant de concert avee IEtat dans
le gouvernememdes penples. . .-

~=:J&-vous aurais fait voir’Occident, affhge des per
sécutions quavaient i subir les chrétiens d’ Orient
de la part du mahomélisme, se précipiter vers la
ville sainte de Jérusalem, vers le sépulere du Sau-
veur, pour le soustraire aux profanations des enne-
mis de la-croix, pour rendre a la religion chrétienne
ces leux arvosés. du sang de-Jésus-Christ, et pour
arracher les mallieurcux catholiques de la Palestine
A la tyranuio religicuse et 4 la mort, Vous auriez
pu constater combien les Papes-eurent raison d'en-
QT xg{.r les croisés—-ces zouaves de- 1épogue—i\: la
guerre sainte, ef combien ces religieuses et loin-
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taines cxpéditions contribuerent & préserver I'Hu-
rope du fléau de Pinvasion musulmane, 3 la déli-
vrer des guerres continuelles, dont elle était le thé-
Atre, par suite des incessantes rivalilés des princes
et de leurs vassaux, et & rendre a la puissance
royale 'autorité qu'elle avail perdue insensiblement
par les usurpations suceessives des seigneurs(!)

Vous auricz pu vous rappeler avec satisfaction
lardeur déployée dans les études littéraires, et sur-
tout philosophiques, théologiques et canoniques.
Que de grands homumes ont surgi pendant e moyen-
ige, pendant cette époque qu'une postérité aveugle
et ingrate a si souvent et si ldchement calomniée !
Quels esprits d’élite, quels génies que saint Anselme
de Cantorbéry, Hugues de Saint-Victor, saint Ber-
nard, Geatien, Pierre Lombard, Alexandre deHalss,
Vingent de Beauvais, saint Thomas d'Aquin, saint
Bonaventure, saint Raymond de Pennafort, Albert-
le Grand ct uune foule d'autres, qui donnérent au
onzieme, au douziéme et au treizieme siecle un éclat
fque leur ont envié les dges suivants ! C'était lasainte
milice que Dieu s'élait préparée pour lutter contre
les hérétiques, surtout contre les Albigeois et les
Vaudeis.

Jomets également de vous parler d'Iunocent III;
I'un des plus grands Papes qui aient occupé le tréne
poutifical, et gui a cependant essuyé toutes les

(}) Bongars, Gesta Dei per Franoos, etc., Hanm, 1611; AMi-
chaud, Histoire des croisades, Paris, 1830 ; Ratisbonne, Vie de

saint Bernard, Paris, 1843 ; Wilken, Geschichte der Krouzziige,
Leipzig, 1807-32,
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diatribes de liguorance et du fanatisme, jusquia ce
qu’un protestant érudit, Fréderic Hurter, ait vengs
cette mémoire siinjustement flétrie,dans un ouvrage
fqui d2meurera comme un impérissable monument
de sage critique, d’impartialité et de véritable science
historique. (1)

Sur les confins du treizicme et du quatorzieme
siecle, nous rencontrons un autre Pape, qui a élé
indignement maltraité par la plupart des historiens:
c'est Boniface VIII (1294-1303). Que n’a-ton pas
écrit sur son compte ? On en a fait un monstre
de cruaulé, un ambilieux qui voulait anéantir la
puissance temporelle, un tyran, un homme peu
délicat sur les moyens d prendre pour arriver & ses
fins; ou l'a méme accusé d’hérésie, ete. Il était
tellement passé de mode d’accumuler les épithétes les
plus redoutables sur la téte de co Pontife, que per-
sonne ne songeait i s'assurer si elles étaient mérilées;
on n'examinait plus les documents contemporains ;
la_tradition de¢ haine se perpétuait aveuglément
deQuis Boniface VIII, grice & ses implacables enne-
mis qui lui burvecurent

Un jour, le cardinal \Vlb(‘nldll qui a 1endu de si
éminents services a la religion et aux sciences ecclé-
smsuques par ses vastes connaissances, examinait le
portrait de Boniface VIII, dont le fameux peintre
Giotto a décoré les murs de la basilique de Saint-
Joan-de-Latran, Les traits sous lesquels il est repré-

11 'F . Higtoirs dwl’a.pe Innocgn'i ;II‘I a5 sés

i A Liéadric T 1
GONtOTPoTAILS, Ifam"ﬁ., 1834-4%, 4 vol. T'rad. frangaise par 4.
e Saint-Chéron, Paris, 1838, 3 vol.
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senté, lai parurent si gifférents de ceux yue 1ui don.
nait histoire moderne, qu'il en fut trés-frappé. Celte
figure Pintéressa vuement et il se mit & examiner
certaines accusations populanns, sans cesse répélées
contre la conduite et 'administration de ce Pontife,
Pour cela, il dut recourir aux sources mémes de
Phistoire. Boniface VIII lui apparat sous nu jour
tout nouveaun; il reconnut en lui un homme doud
d’une haute intelligence, nourri d'¢tudes sérieuses,
miiri par une longue expérience des affaires, et
constamment occupé A poursuivee un but vraiment
noble et élevé. Il en vint & la conclusion qu'on ne
peutguere lui reprocher autre chose que son carac-
tere un peu rigide et inflexible, que des procédés un
peu sévéres en apparence, mais qui trouvent leur
justification dans le bouleversement des affaires pu.
bliques, dans la grossiéreté¢ de son sitcle, dans la
perfidie et la violence de la plupart de ses adver-
saires. Les savantes recherches de Tillustre Gar-
dinal furent publiées dans la Revue de Dublin, en
réponse & M. de Sismondi, qui, dans un 4brégé de
Uhistoire des républiques italiennes, s'élait donné le
luxe de parer des grices du style loutes les vieilles
accusations portées contre Boniface VIIL (1}

Nous allons passer en revue les principaux événe.
ments, qui ont .rempli la carritre de ce Pontife, et
-nous examinerons de suite la valeur des graves
accusations que Pignorance ou la malice a [ail peser
sur Ta mémoire de ce grand Pape.

(1) Voyez aussi Storia i Bonifazic VI1I e de suoi temp) ver
J/uzg; Posti, | monaco della badia Casmnese |
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Aprés la mort de Nicolas IV (1202), le Saint-
Siége demeura vacant pendant vingt-sept mois. TLes
cardinaux élurent ators & lunanimité Pierre de
Mouron (Murro, Murrone, Morone ou Morono);
¢'était un saint ermite, qui avait vécu jusque-la dans
les solitudes des Abruzzes; il se livrait & de grandes
austérilés, et avait méme le don des miracles.

Mais le vertueux solitaire n'était peut-Ctre pas i
la hauteur des circonstances difficiles dans lesquelles
se trouvait Eglise ; il fallait alors un homme versé
dans les affaires et d’'une grande fermeté. Or, le
nouvel ¢lu, malgré ses soixante-douze ans, n’avait
jamais connu le monde, s’était livré & la contem.
plation plus qu’i I'étude, et avait la limidité et les ir-
résolutions d’'un homme dépourvu d’expérience.

11 fit tout en son pouvoir pour se soustraire i la char-
ge qu’on voulait lui imposer; mais on y mittantd’in-
sistance qu'il dut accepter le fardean. Celte élection
eut lieu & Pérouse, le 7 juin, 1294 ; il prit le nom de
Célestin V. Les chaleurs de I'été lempécherentd’en-
treprendre le voyage de Rome; il serendit & Naples,

Son régne ne fut pas de longue durée ; il comprit

aw’il ne nourrait iamais faire face

quwil ne pourrait jamais faire face )
;

immédiatement

aux difficultés qui surgissaient & chaque instant. Le
Sacré-Collége ¢tait divisé; des plaintes’ sérieuses
s'élevaient déjd contre son administration’; il se’sen-
tait abandonné & Ini-méme, privé du bonheur de Ia

R : . . 3 X1 &
vie contemplative, et incapable @’épargner 4 I'Bglise

les malheurs qui la menagaient. "Aprés avoir pris
conseil des cardinaux, il abdiqua le souverain pon-
tificat, le 13 décembre dela mdmie aunée. Il'n’avait
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régné que six mois. La veille de Noél, on élut pour
Ini succéder le cardinal Benoit Cajetan, qui prit le
nom de Boniface VIIL

Le nouveau Pontife était né en 1217, & Anagni,
petite ville située & quelques milles de Rome. 11 ¢tait
donc déja parvenu a 'dge avancé de soixante-dix-sept
ans. Doué de talents tres-remarguables et d'un esprit
juste, il avait acquis dans des études sérieuses et con-
tinuelles, dans une vie mélée & toutes les affaires
importantes de I'Eglise, une science profonde de 1a
théologie, du droit civil et canonique, et une expr.-
rience consommée. Il futordonné prétre; son esprit
kupérieur, sa piélé el ses vasles counaissances le
firent remarquer des souverains Pontifes, qui lui
confierent la négociation des affaires les plus diffi-
ciles avec les cours de l’Eurcpe Martin IV Péleva
an cardinalat, le 12 avril, 1281. Treize ans plus tard,
il était promu a la digmté de chef de I'Eglise.

Mosheim, (1) M. de Sismondi (2) et autres, repro-
chent & Boniface VIII @’avoir, pendant qu'il n'était
encore que cardinal, conseillé & Céleslin V d’abdi-
quer la Papauté, d'avoir excité les murmures du
Sacré-Collége, d’avoir dominé Pesprit du Pontife jus-
~qu'd lui faire commettre des fautes, afin dele rendre
odieux et ridicule, d’avoir offert ses services A
Charles TI, roi de Naples, si-ce prince laidait 2 par-
venir au pontificat, d’avoir alarmé la conscience du
Pape qui était timide, davoir méme en recours i
des artifices peu honorables, pour le déterminer &

(1) Hist ecel,, t. 11 (1826), p. 567.
(%) Hist. des répubhques italiennes du moyen-ige, t. IV o 2.
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abdiguer; ils racoutent, sur la foi de Ferreti, qu'il
se servit d’'un porte-voix pour lui ordonner de renon-
cer & sa dignité, ot Iui faire croire que cet ordre ve-
nait duciel.

Ces asserlions sont erronées, on reposent sur une
ase bien fragile. Ainsi la fable du porte-voix n'est
appuyte (ue sup une rumeur, mise en circulation
par Ferreti, le plus violent adversaire de Boniface ;
encore ne se sert-il que d'une expression dubitative ;
on rapporte aussi (ferunt etiam). Sismondi, «qui
aime 3 amplifier tont ce qui peut ternir la réputa-
tion des Papes, se sert de l'expression  quelques-uns
asswrent. Les sibeles avaient évidemment changé
une calomnie, lancée par I'erreti sous une forme
timide, en uneaffirmation absolue. D'ailleurs I'auto-
rité du chroniqueur, en cette matiere, est & peu pres
nulle, parce que ses haines se trahissent & chaque
inslant, et ne lui permettent pas de raconter les faits
comme les antres. Aussi tout ce qu'il rapporte de
I'abdication de Célestin V, se trouve tellement en
contradiction avec le récit des autres historiens, que
personne, pas mime M. de Sismondi, n’ose le suivre
jusquau bout. o

Fajoute quon a aflirmé A tort que Célestin V
n’abdigua pas librement et de lui-méme, mais seule-
ment 3 linstigation du cardinal Cajetan. Le senl
témoignage qui pourrait militer contre iui indirecte-
ment, est celui de Plolémée de Lucques, (1) confes-
seur de saint Thomas d'Aquin ; il dit, d'uneananiére
générale, que quelgques membres du Sacré-Collége

(') Ap. Murator, R. L. 8, t. XT, p. 1200, - LGE Fa
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lui suggérerent 1a pensée de renonecer au poutificat,
afin d’écarter les dangers qui menacaient 'Eglise,
et les maux qui résultaient de son administration
incxpérimeutée}. Pourquoi alors en faire un crime
au cardinal Gajetan plutdt qu'ans autres ? Pourquoi
mettre & la charge d’an seal ce (ui ful euvee do
plusieurs ? (1)

Le cardinal de Sainl-George, appelé aussi Ste-
phanesius, ami du Pape Célestin, raconte que co
Poutife, ayaut conscience de son incapacite, ob dési-
reux de vivre dans la solitude oii il avait trouvé si
longtemps un bonheur parfait, commenca & songer
sérieusement & se dépouiller d'une dignité qui lui
élait si onéreuse. Ne sachant s'il pouvail le faire,
il gadressa 4 un ami, qui chercha & le dissuader do
cette résolution, mais qui ajouta cependant que,
'l y avait des raisons suffisantes, le Pape pouvail,
wans aucun doute, renoncer 4 sa dignité. On a
supposé que cet ami était le cardinal Cajetan; celte
supposition est toute gratuite; mais quand méme
elle serait fondée, qu'y a-til done de si répréhen-
sible daus sa réponse ? Il lui conseille d’abord de ne
pas ahdiquer, bien que, peut-ctre, sa convielion per-
sonnelle fiit que cette renonciation 6tait utile & la
chrétienté; puis il lui déclare qu'il pewt abdiquer;
le droit le lui permet. La vérilé et la délicatesse lni
imposaient cette maniére de procéder. )

(*) Muratori a, le premier, xis au jour un passage du ch. 23
de Vhistoire ds Ptolémée de Lucques, ]{)ftssage qui ne &6 trouve
pas dans Pderit, tel qu'il est publid. Li ony lit expressément:
que le card. Benoit ot d’autres cardinanx conseillérent & Céles.

tin d’abdiquer, 4 cavse de gon inexpérience dans le gouverne-
ment de 1'Eglise, bien qu’il fiit un saint et d'une vie exemplam;.
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-1l est bon de remarquer aussi que le cardinal de
Saint-George tenait ces détails de la bouche de CGé-
lestin, qui les lui communiqua aprés son abdication,
‘En cela nous ne trouvons absolument rien qui res-
semble aux menées basses et honteuses que prétent
3 Boniface ses impitoyables adversaires.

Le Bienheureux Aigidins Colonna, (1) disciple de
saint Thomas d’Aquin, et ami personnel de Céles.
tin V, rapporte de la méme maniere le conseil etla
réponse que douna le cardinal Gajetan dcelui dont
il devait détre le successcur.

Lauleur auonyme de la vie de saint Gélestin,
dont le manuscrit est conservé dans les archives
secrétes du Vatican, le cardinal Stephaunesius, (2)
Vigius (3)et autres, racontent que Célestin fit alors
construire dans son palais une petite cellule en bois,
sur le modele de son ancxenne, et quil 8’y renfer:
mait souvent, pour y vaquer & la priére et & la con-
templation. Puis Panonyme ajoute qu’il pensa
séricusement & se débarrasser du fardeau de la Pa-
pauté, qui mettait en péril le salut de son &me. Co
bruil se répandit bientdt; les évéques, le clergé et
le peuple vinrent en procession & son palais, pour le
dissuader de son projet. 7

Partout nous trouvons que c'est & la suite de ses
méditations, et de son propre mouvement, que Céles-
tin se décide A abdiquer; le cardinal Benoit n’offre
rien ddus sa uonduxle qui puisse lui mériter les

(1) Do renmxcxatlone Paps, c. 23.

(%) Be 1. 8, %-TIL p. 638. 5 :
(3) Ap. Rubaeum, Bonif, VIII, p 1L
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réproches terribles que lui adresse M. de Sismondi,
en compagnic de Mosheim, Hallam, etc.

Bien plus, le florentin Villani, I‘Llletl, ‘\nabnc
Augerius, tous ennemis de Bommu}, ne supposent
jamais (ue ce Pape fiit le premier 2 suggérer &
Célestin I'idée d’ahdiquer. (V)

Dante, le fameux poéte gibelin, n'a pas épargné
la mémoire de Boniface VIII; dans sa Divine Come-
diey il en fait le prince des pharisiens modernes, le
grand-prétre que Uespric du mal veuille emporter; il
le traite d’usurpateur, de meurtrier, de- simoniaque,
qui a une place de préparée en cnfer. Le talent
cxtf;ioxdinahe du grand écrivain a contribué A ac-
trédlter aux yeux de la postérite ce jugement si
déloydl et si injuste. Aussi le poéte de Vaucluse,
] étrarqne, reproche-t-it 4 Dante d’avoir attribué &
des sentimenls bas et peu avouables du cdrdinal
Cajétan Pabdication libre et spontanée de Célés-
tin V. me ses paroles: «Je reviens i Gélestin
dont ‘Te joyeux empressement & descendre du tréne
pontifical fit voir quelle violence il avait di faire
ason humilité pour y monter. J'ai entendu dire
A des personnes qui avaient ¢éi¢ témoins de ceb
événement, quune telle joie rayonnait dans ses
yeux et sur'son front lorsqu'il sortit du consistoire,
Torsqu'il se seutit rendu & la liberlé et redevenu son
maltrc, qwon efit dit qu'il venait, non point de dé-
poser un joug léger, mais de soustraire sa téte & la

(1) Istorie fiorentine, 1. ‘VIII, c. a, t. IV, Milan, 1802. Vi-
tac RR. Pont- R. L. 8,, t IIT P 434.
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hache du bourreau. Un éclat angélique semblaxt
xépdndu sur toute sa persounes (1),

M. de Sismondi a encore prétendn (ue c'est a
Pinfluence de Charles 11, roi de Naples, qu'est dde
I'élection de Bouniface VIII, parce que celui-ci lui
avait fait les plus ;nagniﬁques promesses, s'il le fai-
sail arriver au pontificat—Toute cette histoire
west quune pure invention. En effet, il est certain
qu'd cette ¢pogque Célestin était Pami dévoué du roi
de Naples, tandis ue le cardinal Cajetan en était
Pennemi, & cause de la réprimande sévere qu’il lui
avail faile, au sujet de son immixtion dans les
affaires du conclave 4 Pérouse.  Or il est tout a fait
invraisemblable gue ce cardinal se soit adressé a
son enunemi, pour en obtenir une faveur; il avait
I'dme trop fiere pour consentir a un tel compromis.
~ Mais, dit-on, n’y eut-il pas une entrevue entre
Boniface etle roi de Naples? Cela peut étre vrai,
bien quil n’y ait que le florentin Villani qui en
fasse. mention. On aurait dd cependant avoir assez
de bonne foi pour dire que cette conférence eut lien,
suivant cet écrivain, aprés Pabdication de Céles-
tin V, et par conséquent d une ¢poque ot Pinfluence
du roi ne pouvait pas servir les prétentionsdu car-
dinal Cajetan. Dailleurs; le roi Charles envoya, lo
6 septembre, une. grande députation vers Célestin,
pour Pengager 4 ne pas abdiquer, ctilvese géna pas
de manilester plus tard Pextréme déplaisir quil ves-
sentait de 'élection de Boniface. Cette conduite
est toutd fait inexplicable, si 'on suppose qu'ily

(1) De vitd solitarid, 1, I1, seet, 111, ¢, 18
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avait entenle entre le cardinal et Charles II, de
Naples.

En oulre, pourquol supposer une foule de fails
dont les hisloriens contemporains ne font aucune
mention ?  Pourquoi aussi préter & DBoniface VIII
des intentions qu'on ne saurait déduire des fails
¢ttablis et qui font violence & 'histoire ¥ D'un ¢ots,
nous voyons que Célestin V est glevé malgré lui au
pontificat; quil est, de Vaveu de tous, inhabile &
gouverner I'Eglise, malgré sa sainteté ; qu'il soupire
apres son ancienne cellule, et quenfin, aprés avoir
consulté les cardinauy, il se décide 4 abdiquer.
D’un autre colé, le cardinal Cajetan le détourne de
abdication ; enfin, il est élu Iui-méme 4 I'unani-
mité. ‘Gomment expliquer ce suffrage unamme, i
ce m'est en reconnaissant, avec le Sacré-Collége, les
talents, les éminenies qualités, la supériorité & esprit
de celui qui devint Boniface VIII? Pourquoi atfri-
buer 4 la ruse, & Pintrigue et & Pambition, un f4it
qui se renouvelle constamment, un fait qui trouve
son explication dans les lois ordinaires de la nature
humaine? N'est-ce pas une flagrante injustice?

Comme nous Pavouns vu, Boniface fut élu la veille
de Noél, 129% 1Ii se mit bientdt en route pour
Rome, el fut accueilli avee enthousiasme & son pas-
sage A Anagni, lieu de sa naissance ; son entrée dans
la Ville Eternelle fut un véritable triomphe. Il fut
saeré ot couronnd solennellement A Saint-Pierre, le
16 janvier, 1205; aprés quei, il se rendit & Saint-
Jean-de-Latran, escorté d'une cavalcade, el accom:
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pagné des rois de Sicile et de Hongrie, qui le sui.

vaient 4 pied. On a reproché & Boniface sa fierté
superbe en celte circonstance.. Ce blime ne peut
venir que de ignorance la plus complete des cou-
tames de 'époque. Qu'il me suffise, pour sa justifica-
tion, de dire que lorsque Célestin V, & qui personne
n’a jamais 0s¢ reprocher ni orgueil, ni fierté, entra
dans A([ll”d les rots de Naples et de Iongrie Uaccom-
pagnérent @ pied, marchant devant lui par révérence.
Pourquoi donc faire un crime a ce Pontife d’avoir
suivi une coutume qui existait longtemps avant
Jui ?

D'apres les ordres de Boniface, Célestin V devait
se retirer 4 Rome, ou il pourrait vivre entouré de la
vénération - "énérale et des égards dis au lang
supréme quil avait occupé. Il lui donna un cor-
tége d’honveur pour se rendre de Naples & Rome,
mais le samt Honime, tomours desxrwx de reveir $a
chére solitude et d’en goller les charmes et la tran-
quillite, s'était dérobé & son escorte ct avait pris la
fuite au milien de la nuit. Les factions des Gudfes
et des Gibelins déchiraient alors Iltalie; ces der-
niers cherchaient A faive croire que labdication duw
Pape ne pouvait avoir lieu en aucun cas, que.celle
de Célestin était invalide, et que, par conséguent,
Coleslin était Pape légitime et Lonilace antipape.
Cétait vouloir produire un schisme dans I'Eglise.

i¢lestin fut trouve pres de Vierti, ville maritime ;

niy ]n PATIONA U0 o
on le ramena avec beaucoup d'égards. anface le

traita avee toutes les marques de respect et de véné-
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ration, et lui assigna comme résidence le chilean
de Fumoue, en Campanie. Célestin y recut tout
ce dont il avait besoin ; il eul des serviteurs et deux
fréres de son Ordre, avec lesyuels il célébrait 'office
divin; il voulut vivre dans les austérités de la
pénitence. Apres un s¢jour de quelques mois, il fug
atteint d'une fitvre violenle, prédit le jour de sa
mort, regut Uextréme-onction, puis se fit mettre sur
une planche couverte d'un pauvre tapis, et le 19
mai, 1296, rendit le dernier soupir, quelgques ius-
tants aprés avoir fini de réciter les vépres avec ses
religieux. Voild toute la vérité sur ce sujet. Il fuy
canonisé en 1313 par Clément V.

Il est difficile d'imaginer tous les contes fantas-
tiques qu'on a brodés sur cette réclusion de Géles-
tin V. On a dit que ce bon et saint vieillard y avait
6té traité inhumainement par ordre de Boniface et
que méme il était mort des suites d’'une blessure
quon lui avait faile & la téte. GCe récit n'est qu'un
roman, inventé pour ternir la mémoire de Bomfdre
VIIIL.

I est bien certain, comme dit le cardinal Wise-
man, que la captivité de Célestin dans une tour
féodale au moyen-4ge devait étre rigoureuse ; mais il
ne faut pas juger les faits du XIIIe sidcle avec les”
idées du XIXe; ce qui nous paraitrait mainlenant
cruauté insupportable, -6tait considéré alors comme
de Vhumanité et de.la doyceur. Ptolémée de Lue-
jues (1) et Fean Villani (?) racontent simplement que

(1) Ap. Muratori t. XT, P 1202,
(2) Ubi suprs, p. 12.
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Boniface, craignant qu'on ne viut a persnader a
Célestin de reprendre les insignes de la Papauté et
qu’un schisme lamentable ne désoldt 'Eglise, le fit
garder dans le chitean de Fumone ; ils ne parlent
pas du tout de mauvais traitements. Le cardinal
de Sainl-George dit que Boniface traita le saint
ermile avec bonté, lui offrit toute espece d’adou-
cissements, mais que Célestin refusa, parce qu'il
voulail converlir sa prison en un lieu de pénitence
¢l de solitude. Quant & sa mort, tous les écrivains
contemporains et témoins oculaires nous appren-
nent qu'il mournt d’une ficvre violente; ancun ne
parle de blessures i la téte. CGe sont les eunemis
de Boniface qui_ont fabriqué plus tard toutes ces
fables, afin de jeter de l'odieux sur la conduite de
ce Pontife. :

Dis le commencement de son pontificat, on
vit Phorizon sassombrir; lorage grondait de
tous les cblés; des guerres incessantes boulever-
saient I'Europe. La France était épuisée ; son- roi
Philippe-le-Bel avait & combattre contre le roi d'Ara-
gon, contre Adolphe ’Allemagne, roi des Romains,
contre le comte dé Flandre et Edouard ¢’Angle-
terre 5 il avait employé tous les. moyens possibles
pour s¢ procurer de argent: altération des mon-:
naies, nouveaux impéts, taxes prélovées ur le clergs
et les églises; c'était une ruine générale.. Le Pape
crut de son devoir -d’essayer de rétablir la pdix
entre les princes chrétiens ¢t mit en uvrs tous les
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moyens de conciliation; ils furent inatiles. = Les

5 ekt el

menaces d'excommunication ne réussirent pas da-
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vantage & faire conclure une tréve. C'étail toujours,
‘Philippe qui meltait le plus d'enteaves aux desseins
pacifiques du Pape; les sonverains d’Allemagne et
d’Angleterre se montraient assez soumis; et cepen-
dant il est certain que la France aurait gagné plus
gue lous les autres pays 4 jouir des bienfaits de la
paix.

Boniface VIIL se décida & recourir aux moyens
extrémes; il publia, le I8 oclobre, 1296, sa bulle
Ulericis laicos, par laquelle il défendait, sous peine
d’excommunication, au clergé de -payer et aux
laiques d’exiger aucun implt extraordinaire et autre
que les anciens, sur les biens ecclésiastiques, sans
le consentement du Saint-Siége. Les redevances
féodales étaient maintenues,. ainsi que - les contri-
butions déjd autorisées. Boniface avait pour but
de rétablir la paix, en empdchant de prilever de
nouvelles taxes; il voulait anssi soustraire le clergé
A des contributions ruineuses. Evidemment ¢'était
le roi de France (ui devail surlout bénéficier de
cette mesure, puisqu’elle enlevait & ses ennemis les
moyens de le combattre. Cependant ce ful lui qui
s'opposa le plus fortement a cette hulle ; il prétendit
quw’il ne reconnaissait 4 personne le droit de s'immis-
cer dans le gouvernement des affaires temporelles de
son royaume; puis, pour manifester son indépen-
dance, il défendis toute exportation d'or, d'argent et
d’autres maltigres précienses hors de Fi ance, sous
peine de confiscation,

Le Pape fut tout a fait surpris de cet acle dhos~
tilité, Il lui crivit une letire d’explications, dans
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laquelle, aprés lui avoir représenté qu'il violait
les immunités ecclésiastiques, il lui faisait con-
naitre sa sollicitude pour Iui, ainsi que la nature de
sa défense, qui n'était pas absolue. Il voulait seule-
ment qu'on ne prélevit pas de nouveaux impbts sur
le clergé, sans sa permission expresse; il ajoutait
que, dans un cas urgent, il serait le premier d or-
donner aux ecclésiastiques de payer les contributlions
nécessaires, et que, s'il le fallait, il laisserait méme
vendre les vases sacrés et les croix des églises, pour
aider un royaumn si dévoué au Saint-Siége.

Cette humble condescendance du xape fut inu.-
tile; Philippe persista dans ses projets, renouvela ses
bravades, et sembla prendre & tiche d'insulter Boni.
face. Toutefois celui-ci n'avait fait que maintenir
les canons de conciles bien antévieurs dlui, ainsi que
les décrets des Papes Innocent I, Honorius III, ete.
Le roi de France avaitdonc grandementtort de s'em.
porter contre la mise 4 exécution d'une loi séculaire,
d'une loi que tous les princes reconnaissaient et a
lajuelle tous se soumettaient.” Le Pape donna en:
core & ce prince ingrat plusieurs témoignages de
son affection; accorda au clergé toute latitude dans
les dons qu'il voudrait faire au roi, conféra & ce
dernier le privilége de nommer 4 un bénéfice dans
chaque cathédrale ou collégiale de sonroyaume, ot
termina cette méme annde (11 aolt, 1297) la canoni-
sation de saint Louis, grand-pére de Philippe le-Bel.
Mais ce dernier demeurasourd A la voix de I dueuluu
l& plus sincére. '

Vers le méme temps (1297) éclata un wnﬂxt trés
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sérieux et tros-regretlable entre le Pape et les deux
cardinaux de la famille des Colonna, Jacques et
Pierre, son neveu. Voici 4 quelle occasion :-le car-
dinal Jacques s'¢iait rendu coupable de graves in-
justices envers ses [reres Mathien, Odon et Lan-
dolphe; cenx-ci sadresserent au Pape et lui expo-
serent leurs griels, quwil trouva fondés. Il ordonna
gue les deux cardinaux donnassent satisfaction pour
ces injustices ; ils refuserent. Depuis quelque temps,
ils Gtaient aussi soupconnés, non sans raison,
d’accorder protection et faveur 4 la maison d’Ara-
gon, qui occupait injustement .la Sicile et était,
par I3 méme Pennemic du Saint-Siége. Boniface
demanda comme gage de fenr fidélite, qu'une gar-
nison de ses soldats pit stationner dans Palestrine,
qui était sous Ienr domination ; il usait de sou droit
de souverain temporel ; personne ne pouvait le lui
contester. Mais les Colonna refuserent absolument
d’accéder A cette légitime demande; puis ils cher-
chérent 4 se justifier de leur désobéissance, en con-
testant la validité de élection de Boniface VIIT et
ses droits au souverain pontificat.

Le cardinal Pierre, cité au tribunal da Pape, s'en-
fuit de Rome avec le cardinal Jacques ot tout le
reste de sa famille; ils répondirent i cet ordre par
un libelle dans lequel ils altaquaient la légalité de
I'élection de Boniface, soutenant que Célestin n'avait
pas eu le droit d’abdiquer, et qu'en tout cas, cette
abdication wavait pas été volontaire. Ils dissémi-
nérent partout cet infame libelle, et poussdrent
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I'audace jusqud en faire altacher une copie & Pautel

de Saint-Pierre.

Le P’ipe rendit deux arréts (le 10 et le 23 Mai 129:)
contre ces-révoltés. Dans le premier, il les déclare
schismaliques, privés de leurs dignitéset de-leurs
bénéfices, conﬁsqnc leurs’ propnéles lemporelles-et
les ploclame, avec cing de leurs parents les plus
proches, incapables de toute charge ecclésiastique ou
séeulidre. Dans la seconde bulle; il dit en parlant
de ces deux cardinaux: «Ils nous ont rendu pen-
dant prés de trois ans l'obéissance et le Tespect
comme A un Pape ; ils ont participé avec noud ‘au
corps et an sang du Seigneur ; ils nous' ont assisté
A lamessé et aux offices divins, comme les cardi-
nauk ontaccoutumé de faire aux Pontifes de Rome.
Diront-ils qu'ils P'ont fait par “crainte, quand on sait
que, dans le scrutin de notre élection, ils nous ont
librement élu et nommé Pape ; quand on sait qu'a-
prLS notre élechon notre cons¢cration et riotre
coumnnpment ilsmous ont rendu librement encore,
eux ‘et les lem', respect et honnenr (‘omme :m
Pontife légitime 7»

Loin de se soumettre, les cardinaux Colonna se
lignzrent avec Frédéric d’Aragon, roi de Bicile, et
regureut ses ambassadeurs dans’ 1eur vxlle de Pales-
trine. Une trofsidme bulle du Pape (18 nov embx‘
1297) vint confirfmer les précédentes. =

On's est heaucoup apiloyé sur le sort des Colonana,

tandis que les plus grossiéres accusations n’ ont cessé
de pleuvoir sur le malheureux Pontifé “Cependant,
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je doule fort que lous ces déclamaleurs eussent agi
autrement que Bonilace, sils se fusseut trouvés
dans la méme position. Ces cardinaux étaient des
sujets du PPape ; ne devaient-ils pas obéissance A&
leur souverain ? Ils se révoltaient ouverlement, el
se liguaient avec ses ennemis ; pouvait-il les laisser
s'insurger contre lui,-saus faire des efforts pour les
soumettre 7 Quel est le suzerain du moyen-dge,
qui ne se [t mis immédiatement en campagne,
pour réduire un vassal coupable de félonie? Les
souverains du XIXe siecle n’agiraient méme. pas
autrement. De plus, les Colonna accablaient Boni-
face de révoltantes injures, répandaient un libelle
contre lui, prétendaient qu’il n'était pas Pape légi-
time, mais un usurpateur. C'était évidemment se
soustraire.. & l'autorité supréine et reconnue de
I'Eglise universelle ;. ils détruisaient leur propre
ouvrage, puisque le -cardinal de Saint-George (1)
affirme que Boniface fut élud 'unanimilé. Saint
Antonin dit également que les Colanna furent les
premiers 3 voter en faveur du cardinal Cajetan. Il
devient évident, par 14.méme, que les hostilités e
provenaient pas de.ce que les ¢cardinaux se seraient
opposés A lélection de Bohiface, puisqu'il est certain
au contraire qu'ils lui furent favorables. Il y avait
done rébellion ouverte - contre I'autorité temporelle
et. spirituelle. du Pape ; celui-ci fit ce quon fait
ordinairement en pareille circonstance ; il chercha
iles reduue. ‘

(4 Do coronatios Bonxiwl, L I e 2
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Apres avoir constaté que les rebelles violaient
leurs promesscs de sowmission et aprés avoir donné
aux coupables le temps de reconnaitre leur faute,
il entreprit une expédition contre eux. Le chiteau
ot la ville haute de Palestrine furent rasés par son
ordre ; il fit passer la charrue sur le terriloire, et bitit
au pied de la colline une nouvelle ville qu'il appela
Citta Papale.  La punition était sévire, mais elle
etait dans les countumes de Uépoque, surtout en temps
de guerre. Bonilace mauifesta beaucoup de bontd
aux habitants de Palestrine 5 il leur fit rendre leurs
possessions, & la seule condition qu'elles seraient un
fief relevanide lui-méme, et non pas des Colouna,

La destruction de cetle ville a été le theme favori
debien des écrivains ou hostiles & la Papaulg, ou
peu soucicux de la vérité hislorique. On a répété
bien souvent que Boniface VIII avait promis, en
présence des magistrals dc Rome, un plein pardon,
aux Colonna, si, sous trois jours, ils se présentaient
devant lui, et qu'il devait les laisser en possession
de leur forteresse, s'ils consentaient & y laisser
arborer la bannicre pontificale.

Toutes ces asserlions soutl erronées. En eflet,
huit ans apres la mort de Boniface, Glement V' per-
wit que Philippe-le-Bel, Guillaume de Nogaret et
les Colonnma intentassent un proces & la-mémoire du
Pontife, an coucile weuménigque de Vienne (1311).
L'accusation roulait surtout sur ce que la ville de
Palestrine avait &8 rendue en vertu d'une capitula-
tion, qui m'avait pas &6 observée. Pelvini (1 )rap-

(') Memorio Pronestine, Roma, 1795, in-4°
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porte, d Papres les manuscrits des archives du Vali-
can; la réponse que donna ls capgingl Cajetan
neveu de Boniface, i loutes ceg accusations Ii
stablit d’abord que le Pape se trouvait i Rieti iow
que les deux cardinaux assiégés aprivifeny t:x\ C();-
fame de pénitents, pour solliciter leur pardon.
Cétait bien la démarche de gens qui n “agisseut pas
sur la foi d’un trailé, mais qui se rendent a disers.
tion. Le commandaut des troupes poatificales était
deja maitre de la ville, lorsque les Colonna en sor-
tirent; est-il croyable, defnande le neveu du Pape,
que Boniface se couLenl&t @arborer son drapeau
sur_les murs de Palestrine, loraqu il en &tait le
mame" De plus il n'y avait aucune bulle, aucune
lettre qui | atteatat I’emsteme de cette convention;
Ie prince de Tdr&ntc et autrez, témoins encore vi-
vants. pouvazent garanm qull n'y avmt JRmals eu
de trzhté et que les Colonna dvaient tout sf‘mpte.
ment demandé pardon de leurs fautes. Cette 16
ponse du cardinal. Cajetan ne put jamais. étre réf\b
tée ; et, en dépit des adversaires putssants de Boni-
face, la mémoire de ce Pontife fut lavée de lagrave
accusation d’avoir violé la fai jurée.

Ona oucor aﬁ’irmc que Boniflace avait promis
Gui de Monteleltro I'absolution de tous ses péchis,
#'il lui découvrait un moyen de s’emparer de Paloa-
trine ;. on ajoute que celui-ci lui conscilla de pro-
meltra Beaucoup et de temir peit, ¢t qu'ainsi il fit
tomber les Colonna darfs un guet-apens, Ce fait
qui ne tire son origine que du grand poéte italieny
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Dante Alighieri et qui a élé répété par Ferreti de
Vicence et Pippino, tous ennemis acharnés de Boni-
face, n'est guere vraisemblable. En effet, ce Gui de
Montefeltro, qui avait d'abord été l’ennemi du Saint-
Sibge ot un illustre guerrier, s'¢lait réconcilié avec
le Pipe, en 1286, ct g'était fait moine de Dordre de
saint Frangois. 'Tous les historiens racontent ce fait
au long ; aucun ne mentionne sa présence au siége
de Palestrine, non plus que ce conseil malhonnéte.

Mearrtas Tng

i v
1OULes 108 }‘C!?Ll"‘" de ce Pontife avec les divors

souverains sont cmpreintes de la plus profonde sa-
gesse. Ses efforts tendaient constamment au réta-
blissement de la paix. Aussi mérita-t-il Thonneur
d'étre choisi comme médiateur entre les rois de
France et d'Angleterre. Le jugement qu’il rendit
est, de 'aveu méme des protestants, un modele de .
prudence ct d'équité. Les deux princes acceptérent
franchement le verdict qu'tl avait rendu, et 'empres-
serent de s’y conformer. :

Il est donc absolument faux que la querelle gui
s'6leva entre Boniface et Philippesle-Bel, ait liré son
origine, comme on l'a affirmé, de lintervention in-
terapestive du Pape dans les alfaires politiquesde ce
souverain; c'était Philippe et Edouard d'Angleterre
(qui l'avaient cux-mdémes choisi comme arbitre. Les
princes chréticns d’alors jugeaient, non sans raison,
guaucune autorité au monde n’était plus grande,
plus juste et plus stwe que celle du souverain Pon-
tifa pour régler leurs différends. Clest ainsi que

Lgitid

Bonilace réconcilia les Bolonais avec le marquis
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A'Este, pacifia les républiques de Géries ot d6 Venise,
depuis longtemps en guerre Pane contrs I'autre,
ot travailla & rétablir la concorde en Sicile et en
Allemagne.

11 est également faux que Bonilace ait voulu so
constitaer juge du différend survenu entre Philippe-
le-Bel et Gui, comte de Flandre. Ce dernier avait
promis sa fille en mariage au fils du roi Aungle.
terre ; Philippe n'avait pas donné son assentiment 3
cette union, et de crainte quil n’en résultat pour lui
quelque événement malheureuy, il fit jeter en pri-
son le comte et sa fille, qui mourut peu de temps
aprés. De retour en Flandre, Gui voulut se venger
et commenca la guerre contre Philippe-le-Bel : voi-
lala véritable cause de lalutte. Boniface n'y fut
pour rien ; son nom ne se trouve mélé 3 aucun des
incidents de cefte guerre. Les écrivains contempo- '
raing n’en disent absolument rien ; ni Boniface, ni -
Philippe, ni ses ministres ne font la moindre men-
tion d'une intervention quelconque. Il est cepen-
dant bien certain que ces derniers n’auraient pas
manqué de proclamer bien haut ce fait important,
s'il efit existé, afin de se donner un motif de lui re-
procher son immixtion dans les affaires politiques.

La véritable cause du différend entre le Pape ot
lo roi de France, remonte ‘4 la bulle Clericis laicos,
par laquelle le Pape voulait maintenir la liberté et
les droits de I'Eglise, soustraire lé clergé aux exac-
tions continuelles et intolérables des souverains, et
faire cesser des guerres trds-souvent injustes. '+ . .

R P TR

i
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Nous avons déji vu comment Philippe-le-Bel
repondxh 3 cet acte de justice et de bxemexllance
du Pape, cn défendant d’exporter de Pargent et.tout
objet de valeur hors du royaume. l‘outefms Boni-
face songeait sérieusement a conférer 4 son’ frere,

Charles de Valois, la couronne du Saint-Empire
romain et a le metire & la téte d'une expédition
qu'on organisait contre les Turcs.

Rienne put déterminer le roi de I'rance & desidées
de paixetde conciliation. lingagé dans la guerre
de Flandre, il lui fallajt beaucoup d’argent, et, en
dépitde toutes les protestations du Pape, il s'en
procurait en accablant d’impdts les églises et le
clergs. Il refusa au souverain Pontife la dime qui
devail élre prélevée poureu reprendre une eroisade;
il g'allia avec Albert, roi des Allemands, st do_nna
asile et prolection aux cardinaux Golonna, ennemis
mortels du Pape. Celui-ci [ui envoya un légat,
I'évéque de Pamiers, pour lui défendre. d’appliguer
la dime et les revenus des bénéfices vacants & un
aulre objet que la croisade, et pour réclamer conjre
la .violation des immuuités ecclésiastiques. Le roi
donny ordre darréter le logat, fit instruire son
proces par Varchevéque de Narbonue, sous prétexte
quil éait coupable de haute trahison, et demanda a
Boniface de dégrader cet évéque, & qui il voulait faire
subir des peines temporelles. Le procés fat ins-
truit par deux conseillers du roi, le chancelier
Pierre Flotte et Guillaume de Nogaret. '

Lo Pape eavoya uu autre légat, Jacques des
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Nermands, pour exiger la mise en liberté de I'évéque
de Pamiers, pour enjoindre au roi de ne plus usur-
per les revenus ecclésiasliques, et Pempécher de
détourner les offrandes faites en faveur des Saints
Lieux; encasderefus, le royaume devait étre soumis
aux censures de U'Eglise. Mais arrivéd Paris, le
légat eut le déplaisir de se voir enlever ses letbres
apostoliques; le comte d'Artols, priuce dusang, les
jeta au feu en présence du roi et des grands. Jacques
des Normands regut 'ordre de pariir pour Rome
avec 'évéque de Pamiers quon mit en liberté.

Boniface fut vivement alfligé de ces procédés de
Philippe-le-Bel ; il voyait avec peine un prince chré-
tien se soustraire & lautorité du Saint-Siége, en
mépriser les conseils, en usurper les droits et se
précipiter vers un schisme déplorable. Pourtant
le Pape ne {aisait que presser 'exécution des lois de
PEglise ; il é&tait dans son droit et il “accomplissait
un devoir. ) :

Le Pape expédia enr France, au commencement de
décembre, 1301, plusidurs bulles importantes ; dans
I'une, il convoguait tous les archevdgues, évéques
et docteurs en théologie et en diroit du royaums 3
un concile, qu'il devait tenir 3 Rome Pannée sui-
vamnte, aflii d’apporter tin rerméde aux rmauvx qui dé-
solaiént fa Fratice; dans la seconde; il suspenrdait
toutesles grices accordées & Philippe et aux siens,
parce qu'ils en abusaient pour fouler aux pieds-les
droits les plus sacrés de Eglise ; dans la troisibme;
(Awscudta, filiy; qui est la plus céldbre; le Pape pro:
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testait de sa bienveillance et de son dévouement
envers le royaume de France; puis il reprochait
paternellement au roi ses méfaits, ses usnrpations,—
reprochies qui Gtaient certes bien fondés et bien
mérités,—lui rappelait que les Papes ¢taient supé.
rieurs aux rois, et enfin le priait d’envoyer au cou-
cile de Rome des représentants gui pourraient deé.
fendre sa cause.

Le perfide chancelier de France, Pierre Ilotte,
substitua & cette bulle un auntre document, gu’il pré.
senta an roi, et qui C¢tait rempli de paroles dures et
de doclrines exagérées. Philippe, enflammé de co-
Jore, convoqua de suite les trois ordres de la nation,
et en attendant, il fit braler publiquement (11 fé.

“vrier, 1302) par le comte d’Artois, 1a lettre que Pierrs
I'lotte lui avait remisc comme étant de Boniface.
in méme temps, Guillaume de Nogaret, poussé par
les cardinaux Colonna, présenta au roi un mémoire,
dans lequel il soutenait que Boniface n'dtait pas
Pape, qu'il était hérétique, simoniaque & l'excés, et
manifestement plongé dans toute espéece de crimes.

L’assemblée qu'avait convoquéc Philippe, eutlieu
le 10 avril, 1302, Pierre Flotte se répandit eninvec-
tives conlre le Pontife, qui é&tait alors un vénérable
vietllard de quatré-vingt-cing ans, et Paccusa de pré:
tendre que le roi lui était- soutis pour le temporel
de son royaume. Les évéques essayérent vainement
de faire connaitre la véritable pensée du ‘Pape;
ils suppligrent le roi'de leur permettre de se rendre
au concile de Rome ; cette permission leur fut pé-
vemptoivement vefusée, - En méme temps, Philippe



5 pt 3
HGE DAPRES L'uistorng, 165

éerivit au Pape une letire qui est un modele d'inso-
lence. la voici:

« Plnhppe, par la grice de Diew, roi de Franee.
Boniface, soi-disant Pape, peu on point de salut.

«Sache Ta grande IFatuilc que pone le temporil
NONS Ne SOMMEs sOumis & personne ; que la colla-
tion des bénélices el des prébendes vacantes nous
appartient par le droit de notre cowvonnes que los
froits de ces bénéfices sont & nous: que les provi-
sions que nous avons données et (ue nous donne-
rons sont valides pour le passé et pour lavenir, ot
gue nous en maintiendrons les possessonrs pnvers ot
contre tous. Ceux qui croient autrement, nous les
réputons insensés, »

a Donné & Paris, ete.n

Le Pape vit bien que U'on avait altéré ses paroles,
et; dans un consistoire de ¢ cardinauy, tenu en andt,
1?02 il accusa Pierre Ilotte de ce méfait, déclava
qu’il revendiquait la subordinatlion des rois ot des
royaumes & son autorilé pourles choses temporelles,
non pas & raison du domaine (ratione dominii), mais
senlement en lant quil y a péché etinjustice (ratione
peccati), et ajouta qu'il était bien loin de nier Ia dis-
tinction des deux pouvoirs institués de Dieu. [l termi.
naiten manifestant le désic de demeurer en bonne
intelligence avec le roi, mais il ajr)utuit que, si par
hasard celni-ci refusait d’acquiescer & ses 1ogitimes
demandes, il se verrail dans la pénible nécessité de
procéder contre lui et 'de le déposer.

L ler Novembre, 1302, jour lixé pour lu célébra-
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tion du concile, qualre archevéques et Lrente-cing
évéques de France se trouvaient & Rome, malgré
la défense formelle du roi. Ie Pape y publia la
fameuse bulle Tnam sancltam, qui a loujours été le
cauchemar du gallicanisme, et qui n’est cependant
que lexpression des vrais rapports qui doivent exis-
ter entre I'Eglise et I'Etat, entre le pouvoir religieux
et le pouvoir civil, dans un &tat chrétien. Flle ne
contenait aucune doctrine nouvelle ; elle sappuyait
sur les éerits de saint Bernard et de Hugues de Saint.
Victor. Boniface aurait pu, s’il Uefit voulu, établir
sa these sur la tradition constante des Peres, des
conciles et des Papes, qui se sont occupés de cette
uestion. Clest d cause de cette hulle que le Pontife
fut traité d’hérélique,

11 disait en premier lieu que touts créature hu-
maine est sonmise au Pape, méme les rois.—Mais
celle doctrine a toujours élé et sera toujours absolu-
ment vraie. Le Pape est constitué par Jésus-Christ
lui-méme chel de I'Eglise universelle, pasteur de
tout son troupeaun : d'ou il suit que tous, sans excep-
tion, rois, princes, archevéques, évéques, etc., sont
subordonnés & son autorité spirituelle. Ne pas &tre
soumis au successeur de Pierre, c’est étre schisma-
tique, clest dire en hehors de la base que Jésus.
Christ a donnée a son Eglise. ‘

Il proclame dans la méme bulle que, dans 'Eglise
et sous sa puissance, il y a deux glaives, le spirituel
et le matériel ; le premier doit é&tre employé par
P'Eglise, et 1e second, pour I'Eglise; 'un est dans la
main de l'autorité religieuse, Vaulre, dans celle
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de Tautorité civile, des rois et des guerriers,
sons la direction de 'Eglise ; le glaive matériel doit
évidemment éire subordonné au spirituel, puisqnil
est incontestable que la puissance spiritnelle sur
passe en noblesse et eu dignilé toute puissanee tor.
restre.

It est certain qque Boniface établit claivement la
dépendance el la subordination de antorite civile
vis-2-vis de Iantorité religiense. Mads il ne voulail
pas dire par ld que les royaumes dépeadent dn
Pape en qualité de fiefs, ct que le souverain Pontife
a un domaine diroet sur le pouvoir temporel dey
princes ; cela signifiait simplement (que la puissanee
séeulicre ne doit jamais emplehier la société pel|.
giense d'arriver & sa fin, el quelle doit méme, ei
certains cas, lui préter son concours pour Uaider A
atteindre  sa fin; cela signifiait encove que, dans. Lo
eas o0 les souverains deviennent despotes, el cagsent
ie malheur des peuples et la ruine de U'Eglise, ta
Pape a le droit et le devoir de les reprendre, ef, 8'ils
ne‘se corrigent, de les excommunier et de déelarer
lenrs sujets déliés de leur serment de fidélits.<Ainsi
done subordination non-seulement négaive, maiy
méme positive, quoiqulindirecte, de la poissince
séenlidre vis-d-vis de la puissance religieuse : voild
la doctrine que Boniface expose dons sa bulle- et
c’est celte doctrine qu’cuseignent encors tous. les
vrais théologiens. ,

- Mais, dif-on, Clément V. () v'a-tdl pas révogué. la

(Y Extrav. comm,, 1, V, $it. 7, e. 2.
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bulle Unam sanctam, & cause des doctrines exagérées
qu’elle renfermail ? Nullement; il n'a fait an con-
traire que la confirmer et Uexpliquer. Il dit en
effet que, par la définition de Bouiface, le roi de
France Philippe ot son royaume ne sont pas plus
soumis a I'Eglise Romaine qu'ils ne P'étaient aupara-
vant, ¢'est-iudirve, que Boniface ne constitna pas un
droit nouveau, mais se contenta de confirmer d'une
manivre authientique un droit ancien et divin.  De
12 il suit que Boniface VIIL dans sa bulle, a enseigné
une ceriaine subordination du pouvoir royal vis-d-
vis de I'autorité religieuse : doctrine conforme 2
Penscignement des Peres de I'Eglise, qui répétent
souvent que le poavoir civil doit secourir ¢t proté.
gev I'Eglise.

Le roi, de son ¢colé, fit défense de sortir du roy-
aume sans son autorisation et d'exporter de largent,
Le Pape, A la demande pre*sant(‘ de Charles de
leOlS envoya au roi le cardinal u(‘mﬁum, homme
conciliant et d'origine francaise. Philippe donna
des réponses négatives ou insignifiantes, qui furent
jugées inadmissibles par le Collége des cardinaux.
Bonilace déclara le roi passible de l'excommunica-
tion, s'il ne changeait bientot d’avis. Le cardinal
Lemome, chargé de Pannoncer & Philippe, fut jeté
en prison & Troyes, avant d’avoir pn s’acquitter de
sa mission.

Le roi de France lassait la patience du Pontife;
il rendait inutiles toutes ses négociations, toutes ses
mesures pacifiques. - Dans deux assemblées, tenues
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le 12 avril, et le 4 juin, il se servit de Guillaume de
Nogaret et de Guillaume du Plessis, pour accuser,
par leur entremise, le souverain Poutife de foute
ospce de mélaits; c'était, disait-on, un lxéréliQuo
gui aveil nié limmortalile de I'dme, la vie élernelle,
la présence réelle de Jésus-Christ dans I'Eucharistie ;
cétait nn usurpateur du Saint-Sicge, meurtrier de
Gélestin V, un homme qui pratiquait des sortiléges,
qui entretenait des familiarilés avec le démon, qui
avait violé tous les préceples du décalogue, toutes
les lois divines et humaines, et qui avait méprisé la
France et son roi. Philippe en appela au concile
général et au futur Pape légitime ; c’¢tait un pro-
¢6dé bien peu digne d'un prince clivélien, et d'un
roi de France; c’était un renversenment manifeste
de Tordre hiérarchique.

Boniface, qui n’ignorait pas toutés les couspira:
tions qu'on ourdissait contre lui de l'autre coté des
Alpes, crut qu'il était plus prudent pour lui desortir
de Rome et de se réfugier & Anagni, sa ville natale.
L4, il tint un consistoire de cardinaux, en préseuce
desquels il se justifia, avec serment solennel, do
tous les crimes dont on Vaccusait.

Mais on vit alors pénétrer en Ttalic le fumeux No-
garet, qui prétextait un but de conciliation entre
Philippe et le Pape. Arrivé A Sienne, il s'adjoignit
un membre de la famille Colonna (Sciarra), certaing’
seigneurs mécontents, et des gens du peuple affamés
de brigandage. 1ls parurent bientdt devant Anagnl
et par?vinx_-ent 3 forcer les portes du palais pontiﬁqal,
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aux cris de : Menre le Pape Boniface! Vive le roi de
France!

Boniface étail alors dgé de qualre-vingt-six ans,
En apprenant Parrivée des ennemis, il demeuy:
caline, se revétit do ses habits pontilicaux, alla se
prosterner devant lantel, ot il fit généreusement i
Dieu le sacrifice de sa vie, et prit place sur son trone
avee [a couronne en teéte; il tenait davs ses mains
la croix et les clefs.

On ouvree bientotles portes de sa chambroe 5 Seiarra
Colonna se precipite vers lui 'épée & la wmain
Pattitude calme du Pontife I'impressionne si vive.
ment qu'il deweure comme glact ou paralysé ; il
sarréte, il tremble, il recule, il n'ose porter une
main sacrilége sur le Vicaire de Jésus-Christ.
Nogaret I'insulte, fait des menaces el lui annonce
qu'il vent 'emmener d Lyou, pour ¢étre déposé par
le concile. Le Pape lui répond fierement et avec
une diguits qui humilia Porgueilleux Nogaret :
« Voicima téte, voici mon cou ; jesouffrirai patiem-
ment, moi, catholique, moi, Pontife légitime et
Vicaire de Jésas-Christ, que des hérétiques me-cou-
dammnent et me déposent. Je désire mourir pour la
foi de Jésus-Christ et pour son Eglise.»

Pendant que celle scéne imposante avait lieu danus
Pappartement du Pape, les brigands qui accompa:
gnaienl Nogarst et Colonna pillaient le palais pon.
tifical, s'emparaient de tous les objets précieux,
aiusi gue des sommes qui étaient destinées aux frais
d'yne croizade contre los Sarrasins, et se répandaiant
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ensuite dans la ville pour y exercer leurs dépréda-
tions.

Les habitants ’Anagni furent honteux et confus
d'avoir ainsi délaissé le Pape, et d’avoir permis qu'il
tombdt an pouvoir _d'une troupe de brigands. Iis
coururent aux armes, eu criant: «Vive le Pape!
mort anx traitres '»  Les envahisseurs furent hon-
teusenient expulsés ; Nogaret s'enfuit précipitam.-
ment en France; les remords de sa conscience 'y
suivirent. Tlsollicita et obtint labsolution de ses
crimes, & la condition d'aller se fixer en Terre.
Sainte; mais il mourut subitement huit jours apres.
Dieu exercait ses vengeances. Philippe-le-Bel termi.
na sa carrigre & 1'dge de quarante-six ans par suile
d'une chiite de cheval, ct Sciarra Colonna passa le
reste de za vie au wmilieu des chagrins et des dis.
zrices.

Boniface ful ainsi arrachié aux mains de ses enne-
mis ; il accorda le pardon & plusieurs des principausx
meneurs, ebse remdit A Rome. TLn'étail pas encore au
terme de ses afflictions. Denx historicus coutempo-
rains racontent que la famille des Ursins, qui élait en
révolte contre lui, lui interdit Uentrée des palais
pontificanx. (Pélait, certes, un coup hien rude apris
les'nombreuses épreuves gu'il avait eu a subir pen-
dant sa carrvitre de qualre-vingt-sept années. 8a po-
sition n'élait guére meilleure quw'a Anagni. Lesou:
frages dont il avall ét¢ accablé, ct Dingratilnde quo
lui avaient prodiguée ses concitoyens, acheverent do
miner s <,;<}113t‘;§u_§§0g. ne fitvre violeute lo salsi
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et emporta cu queliques jours. I mourut le 11 Oc.
tabre, 1303, apres avoir déclaré quil pardonnait de
hon copur & LOUS SE8 cUNENHs.,

Veut-on savolr maintenant comment certains his.
toriens vous le représentent daus ses derniers mo-
memts ? Ferreti, Sismondi, et méme d'autres éeri-
vaing, qui out probablement pru examing les docu-
ments, tels que Henri Martin, Henri Léo, Gésar Cantu,
Chateaubriand,ele., nous disentque le Pape,aprés son
relgur i Rome, tomha dans des aceds de rage, chassa
ses domestiques ot ferna la porle de sa chambre
par dedans, se frappa fa téte contre la muraille jus-
qu'a ensanglauter ses cheveux blancs, rongea son
balen, se dachira les mains avec ses dents, inve.
rjud Béelzébulh, et wmourut étonlld sous les couver-
tares de son lit.  Ces circonstances ne se trouvent
pas toules consignées dans chaque historien, mais
sont dispersées plus oit moins icivet 14, suivant le
degra de loyaulé et de sineérité de chacun,

Que ce grand Pape, doud d'une intelligence sups-
vieure ¢t bien cullivée, homnie de convietions pro-
fondes et d'un caractorve naturellement peu flexible,
ait éprouve de terribles souffrances morales, en se
voyant abreuvé d'injures et aux mains Cone troupe
de scéférals; que le chagrin de voir los droits de U'1-
glize foulés auxpieds et que les épreuves successives
aient aceélérd le terme de sa carritre, cela est tris-
prohable.  Mais le genre de mort quon Ini altribue
doit ftre relégud parind lw. fables. En effet, pres-
ffue tous les histoviens de Vépaque disent que, foreé
par la maladie de aldm le Iit, ii prononga suivant
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I'usage des Pontifes Romains, sa profession de fq;
récita tous les articles de la doctrine oatholiqu.. m;
présence de huil cardindux et autres Wr&onng@i
remarguables, et rendit tranquillement son Ame an
Gouverain Juge.

Qu'il a‘it souilh? de sangsa blanche chevelure, cela
n'est guere possible, puisqu'il était complateryen:
chauve. :

Qu'il se soit rongé les mains ¢t frappsd la toie
contre lo- muraille, c'est un fait également jirad.
missible. En effet, lorsqu’en 1605, ou trois cent deux
ans aprés sa mort, sous le pontificat de Paul V, gn
puvrit son cercueil, en présence d'un grand nombre
de prelats et de seigneurs, pour le transporter A son
nouveau tombeau, dans les souterrains de la basi.
lique de Baint-Pierre, on trouva son corps entier,
sans corruption et sans aucune plaie; les veines el
Jes nioindres vaisscaux sanguins étaient encore vi-
sibles. On prit acte de toules les circonstances, et
on les fib rédiger minutieusement par le notaire
Grimabdi, assisté de témoins. Comment se faitil
quil wedt plus de blessures alors, s'il en edit en au-
paravant? Est-ce que par hasard la nature pourrait
cicatriser des plaies, méme apres la mort? (1)

Messicurs, voila plus de cing siccles que Bonifuaco
Vil est descenda dans la tombe, et lon n'a cessé
Laeemmuler sur sa téte les calomnies les plus noires,
lex ticcusations les plus atrocés. On répite sans cesss
quil a abusé de son aulorité contre les princes.et

(*}.J, B. Palma, Praclect, hist. eccl,, t. 11, p. 871, ete..
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le clergé, qu'il était intraitable, etc. Mais est-ce done
un abusque de s'opposer aux usurpations des princes,
a leur immixtion dans les affaires de I’Eglise ? Est-ce
un abus que d’empécher les souverains d’accabler
Jeurs sujets de lourds impots, et d'extorquer du
clergé, pour une fin indigne, des biens qui sont fe
patrimoine des pauvres, et le soutien des guerres
saintes ? Est-ce un abus que de chercher & punir
des sujels rebelles & UEglise et & Vautorité tem-
porelie 7 Non, certes; ce'est la qu'un usage par-
faitement légitime d’une puissance divinement con-
férée pour le maintien de la foi; de l'unité, et des
principes de la justice ¢t de la saine morale. Heu-
renx eussent 61¢ les souverains et les sujets, ¢'ils n’a-
vaient jamais cossé de reconnaitre ce poui{oit sU-
préme, équitable envers toutle monde, et ol tous
trouvaient une égale protection. Au lieu de voir les
nations se rner Jes ines sur les autres, au lieu d’avoir
& déplorer leurs désastres dans des lultes colossales,
on aurait la eonsolation de les voir s'adresser X ce
tribunal supéricur A toutes les puissances dela terre;
ses jugements scraienl acceptables el universelle-
ent acceptés ; les lauriers de la paix commence.
raient & refleuriv et le monde ne s'en porlerait que
mieux. (#) c

Je conclus done, en termivant, que la saine cri-
tiue historique ne tronve rien de roépréhensible

{') Les documents concernant Boniface VI1I se frouvent daua
Raynaldus, ad an, 1204-1808 ; Mansi, t. XXIV, p. 1181, ete. ;
Bolland., mens, maii, t. IV, p. 462. On trouve six'Constitutions

dn méme Pape dana le Bullarium magnum, t. 1, Lyoun, 1672, p,
108-207, ‘ S A e A datiad



JUGE D'APRES L'HISTOIRE. 375

dans les acles du Pape Boniface VIIL Son élévalion
au pontificat est dite, non pas & ses intrigues, mais 4
son mérite; ses relatious avec les cardinaux Co-
lonna et Philippe-le-Bel sant empreintes de sagesse
et de modéralion, et sa mort, douce et calme, fut
celle d’'un homme qui a consumeé sa vie 3 accom.
plir les devoirs que Iui imposaient ses hautes fonc-
lions.
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LES PAPES I'AVIGNON.~~LE PROCEY DES TEMPLIERS.—LE GRAND
SCHISMR D'OCCIDENT. — GALILEE, ~SUPPRESSION DR LA COM-
PAONIE DE JESUS.—LES PAPES KT LA BIBLE.—COWDUITR
PRIVEE DES PAPES. — SERVICRS RENDUS AU
MONDE PAR LA PAPAUTE. —PIR 1K,

Ce qu'il fant penssr du séjour des Papes & Avignon, Faotions
qui . ensanglantent 1'ltalie. —Schisme de Louis de Bavidre.
Clément V et le procés des Templiers. Sappression légitime
de cet Ordre.— Le Pape Jean XXI[ n'a pos orrd au sujet de
la vision béatifique. Sa bulle concernant les Franciscains
ne contredit pas celle de Nicolas III.—Grand schisme d'Ocei-
dent. - L’élection d'Urbain VI était certainement légitime.
Les antipapes & Avignon, Congile de Pise. ‘I'rois prétendants
i la Papauté, Concile de Constance. Abdicatien de Jean XXII1
et de Grégoire X11, et déposition de Banott XIII. Martin V
est élu Pape. L'anité formelle de I'Eglise ne fut pas rompus
par ce schisme. La IVe ef Ia Ve session du concile de Cons-
tance ne peuvent aucunement servir les fauases prétentions
du gallicanisme.—Le procés de (#alilée et sa condamnation ne
peuvent compromettre les Papes.—Suppression de la com.
pagnie de Jésus par Clément XIV ; son rétablissement par
Pie VI[.—~Lsy Papes ont-ils mterd\c 1 lecture de la Bible 1—
Réponse aux objeotions tirées de 1a conduite privés de
certaina Papes.—Services immenses rendus & la société par -
les souverains Pontiles ; reconnaissance qu'ils méritent de
notre part.—Pie IX ; ses gloires et sas dpreuves,

M ESSIEURS,

Dans les quelques legons que j'ai dounéesjusqu’&
-présent, j’al travaillé & rétablir la véritésur les poinis
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les plus difficiles de I'histoire des Papes et surtout &
faire briller & vos regards 'orthodoxie de$ souverains
Pontifes qui avaient été le plus violemment attaqués.
Il me reste encore quelques objections peu impor-
tantes 4 résoudre ; ce n'est pas mon dessein d’entrer
dans les détails ; je me contenterai de donner des
principes de solution i chacune de difficultés, me
réservant de traiter plus tard cos quelques ques.
tions avec un soin plus spécial.

Drabord, que doit-on penser du séjour des Papes
& Avignon ? Quelles en furent les conséqdences ?

- Deux ans s'étaient & peine écoulés depuis la mort
de Boniface VIIL (1303), que Bertrand de Goth,
archevéque de Bordeaux, fut élevé au souverain
pontifieat. Au lieu de se fixer & Rome, suivant: la
coutume, il &tablit sa vésidence & Avignon, tout en
portant le titre d’évéque de ome. Ses successeurs
Jean XXII, Benoit XII, Clément VI, Innocent VI,
Urhain V et Grégoire XI imitérent, et pendant
soizante-dix ans les Romains eurent la donleur,
suivant l'expression de Pétrarque, de voir les sou-
verains Pontifes préférer « les bords sauvages du
Ill),f)né aux rives fortunées du Tibre.n Les ltaliens
ont. donné 3 celte période le nom significatif -de
caplivité de Babylone, d'exil du Saint-Siége, ete..

Il parait bien établi que le séjour des Papes
Avignon a été préjudiciable 4 Rome, & I'ltalie et &
I'Eglise entiore.

-Rome -et la provinge enviconnante 6taient en
proie & des révolutions continuelles; c'étaient ‘les.
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Gibelins qui s'acharnaient contre les Guelfes, et qui
faisaient une lutte incessante contre I’Eglise et les
souveraing Pontifes. Les pelerinages au tombean
des saints ApOires devenaient bien moins {réquents ;
la piété diminuaib; les. églises étaient abandon-
nées et-tombaient en ruines, ainsi que les monas-
téres ; Uherbe croissait dans les rues ; Rome présen-
tait Vaspect d'une ville désolée et en pleine décadence.

Lepatrimoine de Saint-Pierre avait 61¢,en absence
du Pape, occupé par quelques factieux, surtout
dans I'Etrurie, la Flaminie, la Sabine, 'Ombrie, le
Picénum, etc. Il est vral que, sous Innocent VI, le
tribun Nicolas de Rienzi pétablit Vancionne répu
blique romaine et ramena i l'obéissance les chefs
des factions ; mais bientdt, enflé d’orgueil, il ordonna
au Pape et aux cardinanx de se présenter devant lui,
fnnocent envoya desuile une armée gqui parvint 2
faire reconnaitre 'autorilé pontificale.

L'Ttalie était ouverte & tous les envahisseurs,
parce qu’elle se trouvait sans défense. ' Louis de
Baviére en profita pour se proclamer roi de Rome
et des Romains; 4 la téte deses Gibelins, il écrasale
roi de Naples, Robert, qui agissait comme représen-
tant da Saint-Siége. Jean XXII'menaga des foudres
de 'excommunication le sacrilége usurpateur ;- ce-
lyi-ci, méprisant les anathemes du Pontife, pénétra
dans Rome, et y fit-sacrer un antipape de son ¢hoix,:
Nigolas:V, des mains: duquel il se {it ensuite-cou-
ronner. Le Papeexcommunia lesrebelles et-ordonna
des processions et des priéres publiques pour faire
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cesser le schisme ; aussitét Louis de Baviére fut
‘abandonné des Gibelins et se vit obligé de reprendre
Ia route de Allemagne ; son antipape, touché de
repentir, se présenta 4 Jean XXIL demanda et ol-
tint son parvdo:.

Mais ces maux causés & Rome et & ltalie ne
furent que peu de chose en comparaison des mal-
heurs qui en résulterent pour PEglise. La plupart
des pruples entretenaient une certaine defiance de
ces Papes Trancads, parce (qu'ils croyaient aperce-
voir an fond de chacnn des actes pontificaux la poli-
tigne odiense de la France ; on bienils élaient dans
une profonde indifférence vis-a-vis d’eux. Tous leurs
efforts pour concilier les princes, ou pour réprimer
I'audace des hérétiques, devenaient suspects; Ia
France otait comme un spectre hideux, qui se dres-
sait entee les Papes, d'un coté, les princes et les
peuples, de Pautre, qui empéchait ces derniers de
s¢ soumelire avec le respect convenable, ol qui les
portait meéme d s'insurger. Da Ja résultait un amoin-
ilvissement considérable de 'autorité pontificale ; de
W anssi, Vimpuissance de leurs’ efforts dans la des-
teaction des abus,

Clest ce qui se remarqua clairement dans la fa-
meuse querelle de Louis de Baviere avec le duc
Frédéric d'Autriche, au sujetde la snccession au
trbne d’Atlemagne, devenu vacanl par la mort de
Henri VI Les deiix prétendants demandérent la
confirmation- dw Pape Jean XXII; celui-ci~vou-
hat, avant de juger,examiner leurs droits resp.rclifs.
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Mais Louis de Baviere, redoutant influence du roi
de France dans la décision du souverain Pontife,
se précipila dans un schisme qui dura jusgu'a sa
mort (£347). :

C’est-aussi de la translation de la résidence des
Papes & Avignon qu'est né la grand schisme d'Occi-
dent. En effet, les successeurs de Clément V 3 Avi.
gnon furent tous francais ; la plupart des cardinaux
appartenaient & cettc nation et désiraient vivement
que la cour romaine demeurdt en France. De leur
¢01é, les Romains et les Ttalicus en général voulaient
que cetté dignite supréme [\t conférée & unItalien,
qui fixerail sa résidence & Rome. Cest ce qui fit
qu'aprés la mort de Grégoire XI, qui était revenn
dans la Ville Eternelle, on élut légitimement un
Nalien qui prit le nom d'Urbain VI, et qu’environ
un mois plus tard douze cardinaux [rancais et un
espagnol élurent Vantipape Clément VIL De.la Jo
grand schisme d’Occident qui dura quaranic années,
et-qui causa des maux immenses i PEglise.

Il est une conclusion qui découle tout naturelle-
ment des faits qui viennent d'étre exposés; c'est
qu’il est extrémement impoitant que les Papes soieut
indépendants chez euyx, et affranchis de toute in-
fluence politique extérienre; il faut quw’ils jouissent
,de Ia liberté nécessaire & T'exercice complet de leur
anteritd supréme. Auirement leur action pourrait
saus cesse étre entravée, directement ou indirec-
tement, par les-caprices d'un souverain ; leurs rela-
tions avec 'épiscopat, pvec les princes, avec les btals,
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au sujet des affaives de 'Eglise, devienncnt de suite
difficiles. - Cotte indépendance temporelle est encore
requise afin que toul le monde soit persuadé que le
Pape n'agit pas sous Iimpulsion d'un souverain,
mais que c’est dans le calme et avec une eulitre
liberté qu'il rend ses dcersts, qu'il donne ses défini.
tious, quil juge les cuuses matrimoniales, qu'il
dirime les conflits qui s'¢levent entre les téles cou-
ronnées, et quil exerce ses fonctions de Vicaire da
Jésus-Christ. Elleest encore nécessairealin quel'élec.
tion des Papes se lasse en dehors de loute influence
d'un pouvoir séeulier, el que tous les fideles rendent
auy Ponlifes Romains les témoignages d’obéissance
et de vénération, qui leur sont dus, (émoignages
qu'ilsrenderaient avec peine en faveur de celui qu'ils
sauraient étre Phumble sujet d'un souverain tem-.
porel. De nos jours, un monstire s'est rencontré qui
a eu laudace d'aller sinstaller au Quirinal, prés des
salles du conclave, et de confiner PieIX au Vatican ;
tout le monde sait de quelle liberté jouit le chef de
I'Eglise, malgré toutes les belles promesses qui lui
ont 6t6 faites; il est prisonnier, et sa voix ne peut se
faire entendre 3 'univers catholique, que lorsqu’elle
a-franehi les limites de I'ltalie. Il en sera de mémo
chaque fois que lindépendauce temporelle sera
enlevée & la Papaulé; mais Dieu ne permetira
jamais que l'impiété tréne longtemps dans la Vills
Sainte. ‘

Il ne faudrait pas croiro cependant que les Papes
wavaient ancun motif pour se fixer & Avignon, et
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que le caprice seul les détermina & abandonner
Rome. Quon veuille hien se rappeler que Rome
etait déchirée depuis longlemps pav les factions des
Guelfes et des Gibelins ; que la Toscane était on
proie & deux partis, les blancs et les noirs; que
Venise Gtait entrée en campague pour semparer
du marquisat de Ferrave, ete. 11 était assez difli-
cile pour les Papes d’aller se jeter an milicu do
ces lutles qui ensanglantaient toute htalie. Dail
Jenrs, ils possédaicnt en France le Comtal Venaissin
depuis 1272, par suile de la cession qu'en avail faite
Philippe-le-llardi au Pape Grégroire X, et Clément
VI, en 1348, fit Vacquisition de la ville d’Avignon ;
ils étaient donc dans lears propres domaines, ot
jouissaient d’une tranquillité qu’ils n'auraient pu
avoir & Rome. 1l est vrai que leur absence fut
nuisible & I'Ttalie et 4 'Eglise ; mais eufinils avaient
des raisons pour se justifier de leur géjour en France.

It faut lire avec réserve et circonspeclion ce
qu'ont écrit beancoup d'ltalieus ¢t d’Allemands sur
chacun des Papes d’Avignon. Ils ont représenteé
ces Pontifes sous les couleurs les plus sombres;
Pélrardque en a fait des hommes con'ompus vendus
aux rois de France, poussant jusqu’a Vexcis le seau-
dale du népotisie, et subvenant anx folles dépenses
de leur cour au moyen de forles sommes dCargeut,
qu'ils prélevaient sous le nom dannates, do com-
mendes, de réserves et de bénéfices. Ce poile,
(uia peu d’autorité comme historien, et qul s'est
toujours montré hostile aux Papes d’Avignon, a
é'wdemment exagér ; carsi Pon parcourt les éerits,

‘
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de ces Pontifes et de leurs contemporains, il pavait
bien certain qu'ils se distinguérent par leur picté,
par leur science, par leur zéle & rétablir la sévérité
de la discipline ecclésiastique, par leur sollicitude &
promouvoir les beaux-arts, ainsi que les études phi-
losophiques ct théologiques. Les 6crivains étran-
gers Gtaient généralement peu en état de rendre
justice aux Papes d’Aviguon ; lorigine frangaise de
ces Papes, leur séjour en I'rance, Ctaient a leurs
yeux des taches ineflagables, des crimes irrémis-
sibles, (qui devaieut nécessaivement obscurcir les
actions les plus éclatantes, les plus sublinres vertus.
Il serait véritablement intéressant de faire une
étude approfondie de tous les docaments anciens,
qui concernent cette époque ; I'examen de chacun
des actes pontificavx, considéré & la lumidre des
circonstances dans lesquelles se trouvait Eglise;
ferait disparaitre, je pense, bien des appréciations
fausses, bien des jugements-hasardés sur la ligne de
conduite de ces Papes.

‘Celte prudente réserve doit s'appliquer & ce que
raconte de Clément V le chroniqueur florentin,
Villani. 1l prétend que cet archevéque francais ne
fut élgvé au pontificat qu'aprés avoir promis avec
serment au roi Philippe-le-Bel quatre choses, rela-
tives aux différends survenus entre ce souverain et
Boniface VIIT; une cinquiéme qui avait trait- & la
coneession des décimes pour cing ans, et une sixieme
que le roi se réservait d: faire connaitre apres
i‘élecmon du futnr Pape. Gette asserhon, ad,'mse

¥ i ¥ f
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par Mgr. Tizzani, (*) ne peut guére soulenir la ri-
tique, surtout depuis la réfutation qui en a 618 faite
par le savant Mansi (?) et par Deellinger. (3) La plu-
part des hisloriens modernes regardent ce récit de
Villani comme irés-suspect, et méme comme devant
éire relégué parmiles fables.

On a accusé bien souvent ce pape de servilisme
vis-3-vis du roi de France; celle accusation n'a
aucun fondement. Serait-ce par hasard dans la
fameuse affaire du procés de Boniface VIII? Evidem-
ment non, puisque, malgré les sollicitatious pres-
santes de Phlhppe le Bel pour faire flétrirlamémoire
de ce Pontife, Glément V déclara, dans une bulle
solennelle et avec Passertiment des Peres du con-
cile de Vienne (1311), que Boniface était innocent,
que samémoire était inatlaguable, quil avait 6té
orthodoze, Pape légitime, et avait bien ménté de
I'Eglise.

LE PROCES DES TEMPLIERS.

Serait-ce dans I'affaire del’abolition desTempliers?
Non, encore une fois. Il est bien vrai que Philippe
le-Bel fut le premier A faire arréter les Templiers;
que le Pape institua ensuite des tribunaux ecclésias-
tiques, chargés de s'enjuérir de la vérité des faits
quon mettait & leur charge, puis enfin supprima
I'Ordre ; mais cela ne prouve nullement que Clé-

(1) Les conciles généraux, t. III, p.100.

(%) Annotationes in Natal. Alex., sace. XIV, ¢. 2, a, 2 etin
Annales Raynaldi.

(3) Manuel d'hist. eccl,, t. IL

17
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ment V agit ensuite sous I'impulsion du roi de
France. Les Templiers,—Ordre & la fois religieux et
militaire, qui avait rendu tant de services i la
chrétienté, en défendant les Lieux Saints contre les
infideles, et en protégeant les pélerins au temps des
croisades,—étaient tombés dans un relichement dé-
plorable, par suite des immenses richesses que leur
avait octroyées la libéralité des princes. Les grands
services quils avaient rendus & la Terre-Sainte,
leur bravoure, leurs hauts faits d’armes, avaient
d’abord comprimé les bruits désavantageux qui
circulaient sur leur compte ; mais lorsque, par suite
de la chiite de Saint-Jean d’Acre, ils dfirent fuir de
la Palestine en face des Sarrasins, les rumeurs com-
promettantes prirent les proportions d'un torrent
impétueux. o

Philippe-le-Bel qui ne pouvait supporter leur es-
prit d’indépendance et qui en voulait surtout & lours
richesses, se déclara ouvertement contre eux, et
" leur fit une lutte acharnée. Dans la plupart des
villes de France, les Templiers, forcés de comparaitre
devant les tribunaux du 101, $& reconnurent cou-
pables de plusieurs méfaits, entre autres de renier
la foi, de cracher surla croix etde la fouler aux
pleds, de se livrer & d’infimes désordres, d’adorer
une idole appelée Baphometon: telles étaient les
conditions d’entrée définitive dans 'Ordre. Le Pape
suspendit les pouvoirs des inquisiteurs royaux, évo-
qua laffaire & son tribunal, et entendit & Poitiers
les dépositions libres et -spontanées de soixante-
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douze chethexs (ue lui avait envoyés le roi; lous
firent les mémes aveux. On institua eﬁalemenl; leur
proces en Angleterre, en Ilalie, en Espagne, ete.,
devant des conciles provinciaux, tenus par ordre du
Pape; beaucoup protesterent de leur innocence;
mais, d’un autre c6té, le grand-maitre lui-méme,
Jacques de Molai, les premiers dignitaires de 'Ordre,
et plus de six cents chevaliers, se reconnurent cou-
pables. Il est vrai que plusicurs de ces chevaliers
rétracterent ensuile ces aveux ; mais il n'en reste
pas moins élabli, d’aprés les pieces du proces, que
IOrdre lui-méme avait grandement dégénéré de sa
ferveur primitive, bien que lous les membres ne
fussent pas criminels, et'que leur culpahilité ne firt
pas également grave fl"ﬂlb tous 1es pays. )

Cette enquéle, ordonnée par Clément. V, zwa\t
duré quatre années -et s'6tait faite avec tout le soin
possible. Le résultat &tait tout i fait défavorable
aux Templiers. Il est vrai que la torture fut, suivait
'usage de tous les tribunaux de 'époque, employée
en certains cas pour obtenir la vérité ; toutefois il
est certain que plusicurs membres de 1'Ordre confes-
serent leurs forfaits spontanément et en dehors
méme de toute menace de torture. Il est probable
aussi que Philippe ne déployait un si grand zélaque
par haine. contre les Templiers; mais celane les
justifie pas, ni-ne prouve leur innocesce, Que:le
roi-de France ait procédé contre eux avec ¢ruauté,
injustement et d’'une maniére arbitraire, il faut lui
en laisser la responsabilité ; on ne peut reprocher
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rien de semblable au Pape. Aprés un mir exanen,
Clément trouve que 1'Ordre des chevaliers du Tem-
ple est entaché et & jamais compromis aux yeux de
Punivers catholique ; d'un autre c6té, cet Ordre n’a-
vait plus de raison d’étre, depuis que la Palestine
était sous la domination musulmane. Le Pape pu-
blie alors la bulle de suppression des Templiers
{3avril, 1312) ; et comme le proces avait été intenté
aux individus, et non pas a I’Ordre, il nele supprime
que par voie de réglement apostolique, et non par
voie de sentence définitive. Les biens de 1'Ordre furent
transférés non pas & Philippe-le-Bel, mais aux che-
valiers de Rhodes pour les aider & repousser l'isla-
misme. Cette conduite du Pape me parait trés-sage
gt.trés-modérée. On s'est beaucoup apitoyé sur les
Templiers; on a prétendu qu’ils étaient innocents.
Il est bien permis, sans doute, de flétrir la cruauté
ayec laquelle les traita le roi de Irance, mais jap-
prouve complétement leur suppression. . Si le Pape
welit pas aboli cet Ordre, ceux mémes qui blament
sa conduite auraient été les premiers i lui reprocher
d’avoir toléré de semblables abus.

LE PONTIFICAT DE JEAN XXIL

A Clément-V suceéda, 'a Avignon, le Pape Jean

XXII (1316-1334), qu’on accuse d’avoir-erré au sujet

de Ia vision béatifique, ¢t ’4voir contredit dans ses

bulles la doctrine de Nlcolas TII.  Examinons un
peu ce-qui en est. ‘ e

On discutait alors dans les écoles théologiques la
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question de savoir siles dmes saintes, ou purifiées
dans le purgatoire, jouissent de la vision intuitive
de Dieu, méme avant le jugement dernier. Quel-
ques docteurs soutenaient la négative, mais le plus
grand nombre étaient pour l'affirmative. Dans un
sermon préché & Avignon, le jour de la Toussaint
de l'an 1331, le Pape sembla enseigner que la vision
de P’essence divine n’a lieu qu'aprés la résurrection
générale. (1)

A cela, je réponds qu'’il sera toujours absolument
impossible 4 nos adversaires de démontrer que
Jean XXII ait donné une définition quelconque sur
ce sujet, ou qu'il ait soutenu cette doctrine comme
une vérité incontestable, Ce Pape &tait passionné
pour les discussions théologiques, et il lui arriva, un
jour, d’exposer en présence des cardinaux et des évé-
ques rassemblés dans son palais, les arguments qui
militent en faveur de chaque opinion ; quelques-uns
crurent découvrir dans ses paroles une prédilection

_pour le sentiment de ceux qui prétendaient que la
vision béatifique n’a pas lieun aussitdt aprés la mort,
Le général des Fréres Mineurs, ayant soutenu ce
sentiment en public & Paris, il en Trésulta une
excitation extraordinaire. .

Le Pape crut devoir écarter les soupgons, qui pla-
naient sur lui, en écrivant au roi de France (18 no-
vembre, 1333). Danssa lettre, il protestait n"avoir
rien défini, ni affirmé 'sur ce sujet, et représentait
quwil n’avait fait que- produire, en faveur des-deux

- (1) Raynald,, ad an. 1385, n.' 8,
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opinions, les (émoignages des Ecritures et des Peres,
afln d'en faire jaillir la vérilé. (1) Philippe convo-
qua alors en son chitean de Vincennes les évéques,
les abhés et les docteurs en théologie, pour avoir leur
sentiment sur la queslion controversée; tous se
déclarérent en faveur de la vision intuitive immé-
diatement, apres la mort. Mais ils eurent le soin
d’ajouter que, d’aprés des témoignag:s dignes de
foi, tout ce que Sa Saintelé avait dit sar cetie ma-
titre, Elle P'avail dit non pas sous forme d’assertion
oud’opinion particulibre, mais seulement par ma.
nidre de récitl.

Dans un consistoire, tenu au commencement de

Pannée 133%, Jean XXII attesta lui-méme que tout
ee qu'il avail allégué dans cette controverse, il ne
Pavait dit que par manitre d’entretien, pour faire
diseuter la question plng sériensement, mais non
pas pour la définir,
“Arrivé sur son it de mort, le Pape {it sa pro-
fession de foi sur ce sujet, d’une maniére tres.
explicite et trés-orthodoxe. (2) Donc Jean XX n'a
rien défini et nesaurait tre accusé d’errenr au sujet
de Ia vision béatifique.

Ce méme Pape eut une affaire trés-importarte 3
juger. Il s'agissait du veeu de pauvreté absolue,
que l'on faisait dans I'Ordre de saint Francois. Cer-

1) Raynald., ad an, 1333, e

_{2) Raynald., ad an. 1334. Voyez aussi Berthier, Hist, de
VYEglise gallicane, an. 1833-34; Nat. 4lez. , Hist, ecel, saéc. X1V,
dias. 11, ote.; Villani, Hist., 19 ; Pétrarque, Epitre I1s & Benott
XII, ete.
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tains Freres Mineurs prétendaient qu'ils ne pou-
vaient pas méme avoir la propriété de leurs ali-
ments, et acenserent les Conventuels de mangner an
vau de pauvrelé, parce qu'ils conservaient chiez eux
les choses nécessaires & la vie. De 14 des discus-
sions interminables, qui appelérent Pattention des
souverains Pontifes.  Mais leurs louables efforts de.
meurtrent longtemps sans résultat.

Nicolas I, dans sa bulle Exiit qui seminas (1279,
avait enseigné lrois choses principales: fo {o do.
maine d'un bien pent éire séparé de usage de fait,
En conséquence ce Pape réservait au Sainl-Sidge lo
domaine des choses dont se servaient les Frires Mi-
neurs; 29 la pauvreté parlaquelle on se trouve privé
de tout domaine, est sainte et mdéritoire; 3» Jésus-
Christ I'a enseignée par ses paroles et son exemple. Tt
lerminait sa bulle en déclaraunt que, ¢'il s'éléve quel-
que doute en cette matiére, on devra se pourvoir
au tribunal du Saint-Siége, qui rendra sa décision,
parce que scul il & le pouvoir de faire des lois A cet
¢gard et de les interpréter.(!) Ce wélait donc pas
une définition dogmatique qu'il donnait, mais bien
plutét un réglement disciplinaire concernant les
biens temporels de I'Ordre Franciscain, réglement
que les Papes pouvaient, suivant les circonstances,
suspendre ou abroger.

La controverse passa par une nouvelle phase
pendant le pontificat de Jean XXII Michel Céséne,
général des Franciscainsg, surnommé le Docteur in-

(1} Voyez Pagi, Gesta Romanorum Pontificum,
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'vihcible, et Panglais Guillaume Occam, siniple Frére
Mineur, soutinrent, avec tout I'éclat de leur talent
et le prestige de leur autorité, que Jésus-Christ et
les Apltres n’avaient jamais rien possédé, ni e¢n par-
ticulier, ni en commun. Céséne fit prévaloir cette
opinion erronée au chapitre général des Fréres
Mineurs, tenu & Pérouse (1322). Llexcitation fut 4
son comble ; I'intervention de l'autorité pontificale
était devenue nécessaire, pour prévenir le schisme
et ’hérésie.

Jean XXII voulut, avant de rendre une décision
supréme, employer tous les moyens humains qui
pouvaient éclairver la question en litige. Il fit r&di-
ger des mémoires par les plus doctes théologiens
des universités, et aprés une année d’attente, il
publia sa bulle Quum inter nonnullos, (') qui peut se
résumer en trois points: 1o l'usage honnédte d’une
chose suppose un droit qui en est inséparable, et
par couséquent l'usage de fait que Nicolas TI[ dis-
tingue du domaine comprend le droit d'usage; 2°
de ce que les Freres Mineurs n’ont le domaine
d’aucune chose, mais qu'il est réservé au Saint-
Siége, il ne s’ensuit pas que cet Ordre est plus par-
fait que ceux dont les religieux ne possédent qu'en
commun; puis le Pape déclare renoncer au do-
maine que Nicolas ITT avait revendiqué au Saint
Siége sur les biens des Fréres Mineurs; 30 Le Pape
déclare erronée et hérétique la proposition que

(1). I1 avait déja promulgué sur le méme sujeb la bulle 4d

conditorem, de méme -qiie plus tard il en-publia tne troisidme
Quie quorumdam meéntes.



GRAND SCHISME D'OCCIDENT. " 395

« Jésus-Christ et les Apdtres wavaient rien possédé.
ni en commun, ni en particulier, et qu'il n'avaien!
pas eule droitd’aliéner les choses qu’ils possédaient.
Céseéne et Occam furent excommuniés et se refire-
rent aupres de Louis de Baviere.

Quant ala premiére partie, il 'y a ancune con-
tradiction, pas méme apparente, entre la doctrine
de Nicolas IIT et celle de Jean XXII. Egalement
pour le seccond point, il n'y a aucune opposition ;
Nicolas III considerc 1a chose en soi et théori-
quement ; Jean XXII examinec lo fait au point de
vue historique. Quant & la troisidme partie, il y a
encore conformité de doctrine entre les deux Papes;
en cffet, Jean XXII ne nie pas que Jésus-Christ
ait, par son exemple ct sa parole, enseigné la pau-
vrelé qui consiste & ne pas avoir de propriété,
mais il nie que Jésus-Christ et les ApOtres n’aient
jamais rien possédé, ni en particulier, ni en com-
mun, et n’aient jamais cu le droit d’aliéner ce qu'ils
avaient. En cela, il n'y a encore rien de contraire &
Penseignement de Nicolas III.

Voila a peu prés tous les reproches qu'on fait aux
Papes d’Avignon concernant la doctrine ; comme
tous ceux que nous avons examinés précédemment,
ils ne reposent sur aucune base solide.

GRAND SCHISME D'OCCIDENT. .
Aprés une absence de plus de soixante-dix années,
les Papes, grice surtout a la puissante intervention
de sainte Catherine de Sienne et de sainte Brigitte,
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revinrent habiter Rome, devenue pendant ce temps
la proic des factions des Guelfes et des Gibelins.
Grégoire XI, dernier pontife d’Avignon, vint ter-
mirer sa carriere dans la Ville Lternelle.

(est & sa mort, arrivée en 1378, que commence
la triste et lamentable période de I’histoire, connue
sous le nom de grand schisme d'Occident. Voici
quelle fut Porigine de cette division si 3~fﬂl"Ca}]LC

pour la chr(,ucn,tc tout enticre, eb ot Uon vit simul-
tanément deux ct méme trois Papes qui se préten-
daient légitimes, et quisiégeaient, les uns & Rome,
d’aulres & Avmnon d’autres ailleurs.

Le simple exposé des faits suffiva pour éclaircir
cetle question, qui parait si obscure & la plupart des
personnes peu familiarisées avec les parhculantes
de Phistoire.

Le déces de Grégroire XI nécessitait I’élection
d’un nouvean Pape. Les Romains, persuadés que
la dignité de chef de I'E glise universelle est lige
celle d’évéque de Rome, voulaient absolument
quon élat un romain ou un italien ; car, disaient-
ils, si I'on choisit.encore un flancms, il est & pré-
sumer qu'il ira se fixer & Avignon, et Rome sera de
nouveau abandonnée, livrée & tous les envahisseurs,
ctne sera bientot plus qu’un monceau de ruines.:

Les cardinaux entrérent en conclave; ils étaient
au-nombre de seize, dont onze francals quatre ita-
liens et un espa"nol Il y avait encore sept autres
uammaui frangais, dont six étaient restés a Avignon,
aprés le retour de Gregoxre XI a4 Rome, et le sep-
tieme était 16gat en Toscane. Le 8 avril, les Romains
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se présenterent 4 la fenétre du conclave, firent en-
tendre des clameurs un peu bruyantes et députérent
vers les cardinaux le magistrat qui était & leur téte.
Celui-ci leur exposa le but de sa mission, en disant
que le peuple ne voulait plus se contenter un
Pape italien, mais qu’il exigeait un romain ; ¢’¢lait
vouloir restreindre la liberté du Sacré-Collége.

A cette nouvelle, le cardinal évéque de Limoges
prit la parole, et, aprés avoir énuméré les qualités
que devait posséder un souverain Ponlife dans les
circonstances difficiles ot se trouvait I'Eglise, il
ajouta qu’il ne les croyait réunies que dans une
seule personne, larchevéque de Bari, Barthélémi
Prignani. - Le Sacré-Collége fut unanime en sa fa-
veur ; les italiens étaient satisfaits de ce choix, parce
quil était de leur nation’; les francais, parce que le
nouvel élu leur était connu depuis longtemps et
leur était tréssympathique. Prignani naccepta
cette dignité qu’avec une extréme répugnance, parce
qu’il connaissait les difficultés qu’il aurait i vaincre.

Quand on annonga A la fenétre du conclave,
que larchevéque de Bariavait 6t¢ créé Pape, le
peuple fut d’abord trompé sur le nom qu’on avait
prononcé ; il crut que c’était le cardinal romain
Tebaldeschi, vieillard infirme et goutteux, qui avait
¢té élu. On le conduisit mialgvé lui en triomphe &
la basilique Vaticane, et, en'dépit de toutes ses pro-
testations, on lui baisait les mains et les pieds,
comme -on a coutume de le faire pour un nouveau
Pape. Il parvint enfin & désabuser le peuple, qui se
précipita vers le conclave ; la fureur et 'excitation
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étaientaleur comble. Les cardinauxne modifierent
cependant pas leur choix; ils maintinrent leur élec-
tion, malgré 'orage qui allait grossissant. Les uns se
réfugicrent dans le chiteau Saint-Ange, d'autres,
dans leurs palais, ou hors de la ville. Enfin, des per-
sonnages influents parvinrent & calmer la sédition,
etle 18 du méme mois, qui était Ie jour de Paques,
P'archevéque de Bari fut couronné solennellement
dans la basilique Vaticane; il prit le nom d’Urbain
VI. Dela, il se rendit i cheval & Saint-Jean-de-La-
tran, pour prendre possession de l'archibasilique
patriarcale.

Ce tumulte populaire, ioint & la trop grande sévé-
rité du nouvean Pape euvers les cardinaux pour le
rétablissement de la discipline ecclésiastique, {ut la
premiére origine ou l'occasion du schisme qui allait
éclater. .

Les cardinaux, accoulumés au gouvernement pa.
ternel de Grégoire X1, furent extrémement surpris
et froissés de la maniere rigide avec laquelle Urbain
VI les traitait. Le mécontentement devint général
¢t s traduisit sous la forme d’une conspiration.
Sous prétexte de fuir les chaleurs de T'été, ils de-
mandérent et obtinrent de se rendre & Anagni; ils
étaient au nombre de treize, dont douze frangaiset
un espagnol. Ils déclarérent que 1l'élection d'Ur-
bain VI avait été faite sous 'empire de la crainle, et
que, par conséquent, il n’était pas Pontife 1égitime,
Ils élurent, pour lui succéder (aolt, 1378), le cardi-
nal de Genéve, Robert, qui prit le nom de Clément
RIIL, et fixa sa résidence & Avignon, C'élait le cop-
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mencement d'un schisme déplorable qui devait affli-
ger 'Eglise pendant guarante ans. Tous deux tra-
vaillerent & accroitre et & consolider leur parli ; tous
deux €crivirent des encycliques & toutes les Eglises,
et créerent des cardinaux. Clément VII eut pour
lui les rois de France, d'Aragon et de Sicile ; les
autres princes demeurerent dans Pobédience d'Ur-
bain VL

La difficulté de connaitre quels furent, pendant
cette période, les Papes ct les antipapes, se réduit a
la question de savoir si Urbain VI fut élu librement
et d’aprés les régles canoniques, et par conséquent
g'il était vraiment Pape.

La réponse est maintenant facile. Urbain VI était
cerlainement évéque de Rome et chef légitime de
I'Eglise. Eneffet, comment les cardinaux pouvaient-
ils prétexter le défaut de liberlé et influence de la
crainte, au moment de I'élection, lorsqu’il est évident
pour tout le monde qu’ils élurent un napolitain,
malgré toutes les clameurs du peuple qui voulait
avoir un romain? BEvidemment ils agissaient en
toute liberté, et lorsque le peuple vint lear faire des
menaces, ils demeurérent fermes, et répondirent aun
magistrat de la ville qu’ils auraient pour but la plus
grande gloire de Dieu, l'utilité de I'Eglise ct le salut
du peuple chrélien. Quant & élire un simple arche-
véque et non pas un -cardinal, il semble qu'ils
aurnient dt choisir un évéque romain pour .con-
teuter le peuple ; mais non, ils faisaient acte d’'indé-
pendance, en choisissant celui qu'ils voulajent,
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Méme avant le conclave et aux funérailles de
Grégoire X1, los cardinaux parlaient de larchevéque
de Bari, comme étant le plus digne de succéder sur
le trone pontifical ; ¢'était aussi Popinion bien arrétée
et formellement exprimée de ceux qui devinrent
ensuile antipapes sous les noms de Clément VII et
de Benoit XIII. Les actes du counclave nous prou-
vent également que le Sacré-Collége procéda i cette
élection avec le calme le plus parfait, avec la plus
grande tranquillité d’ame.

Une fois élection terminée, les cardinaux diffé-
rérent un peu d'en faire connaitre le résaltat au
peuple, convaincus quils étaient que ce choix ne
lui agréerait pas; ce n'élait donc ni la crainte, ni le
désir de plaire aux Romains quileur avait fait porter
les yeux sur P'archevéque de Bari. Pourquoi prirent-
ils la fuite en face de I'émeute, et pourquoi cette
émeute, si, parcrainte, ils avaient abondé dans le
sens du peuple ? Pourquoi manifesterent-ils une joie
extraordinaire de voir la paix rétablie dans Rome ?
Pourquoi s'empresstrent-ils d’assister & son couron-
nement le jour de PAgues et de lui rendre en public
et en particulier les honneurs qui ne sont dfis qu'd
un souverain DPontife? Ils ne firent entendre au-
cune protestation, pendant les trois mois qui s’écou-
lovent entre le conronnement &’Urbain VI et Pélec-
lion do Clément VII; au contraire, ilsse firent eux-
mémes les échos du mensonge, en notifiant 4 la
chrétienté son élection comme légitime. Rien ne les
y lorgait alors, de mdme que rien ne les avait obligés
de le supplier daccepter le pontificat, de lui préter
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serment de fidelite, de sollicig,,
grices particulicres, de recevoir 1y sainte communion
de sa main; rien ne les avait contraints dder
Tinaux do s sontraints d'éerire aux
cardinatix emeures a Avignon, pour leur apprendre
qwils avaient élu librement et 3 Punanimit¢é Urbain
R N % Wi &
VI, et al'ils en attendaient wp opand bie
PEelise.  En ouire,le nouvel ¢ " LN
Eglise. e.le nouvel ¢l agit sans véclama-
tions comme Pape ; les ettres de 1a Sacroe Péniten.
cerie s'expédiaient en sou nom ; on faisait mention
i 1 . . - :

d? lui av ca.nom dela messe 5 personne, en un mot,
rentretenait alors le moindre doule sur la lémiti-
- . . - o
mité de son ¢lection. Dot je conclus qu'Urbain VI
était certainement Pape, ainsi «ue ses successeurs
Boniface IX (1383-1404), Innocent VII (1504-14086),
Grégoire XII (1406.1417) et Martin V, et que, par
conséquent, Clément VI était antipape, ainsi quo
son successeur Pierre de Lune ou Benoit XTI

(1394-1424).

Tous les bons catholiques gémissaient de voir fa
dissension se perpéfuer dans 1'I2glise. Sainte Cathe-
rine de Sienne, 'héroine de son sibele, jouna vierge
d’une trentaine d'années, employail tous les moyens
que lui suggéraient sa piété et sa grande ame, pour
élouffer le feu de la discorde. Elle éerivait de nom-
preuses lettres et A Urbain VI, pour 'engager 4 uair
a Ia justice une grande mansuétude, et aux cardi-
naux, pour les prier de se soumcttic & co Pape,
el aux princes, pour les déterminer d extirper 1n
schisme. Son influence était considérable dans les
coursséoulidres et sur Vesprit des Pontifes.

aupres de lui des
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Elle élait sccondée dignement par uue autre

Saiut Vincent Ferrier, illustre apotre de I'Europe
A cette époque, travaillait beaucoup dans le méme
sens. La confusion générale que ce schisme avait
produite dans les esprits, le fit d’abord adhérer a
Pantipape Benoit XIII; mais il s'aper¢ut ensuite
que lalégitimité de son élection était contestable,
et il lui conseilla charitablement, mais en vain, de
renoncer aux honneurs de la dignité pontificale.

Plusicurs princes, cardinaux, évéques et fidéles
des deux partis, exprimeérent le désir qu’ils avaient
de voir la question réglée par un concile général,
et jurérent de reconnaitre celui qu’élirait ce concile.
Toutes les universités et surtout celle de Paris, ainsi
que le roi de France, voulaient que les deux Papes
abdiquassent ; mais Benoit XIII, excessivement opi-
nidtre, ne cessait de mettre des entraves, et ne con-
sentait & résigner que lorsque Grégoire XII lui en
aurait donné 'exemple.

Toutes les tentatives de conciliation étaient donc
venues se briser contre le mauvais vouloir de Pierre
de Lune. On eut recours a un concile que les
cardinaux convoquérent A Pise (1409), malgré toutes
les protestations de Benoit XIII et de Grégoire X1
Ze concile les déposa tous deux, et élut & leur place
Alexandre V, de sorte que 'Eglise se vit avec trois
prétendants & la Papauté, au lieu de deux qu'ily
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avait eu auparavant, On avait voulu remédier au
mal et 'on n'avait fait que l'accroitre.

Cette assemblée de Pisc ne pouvait pas avoir
Pautorité d’un concile général, et west ordinaire-
ment considérée que comme un effort de la chré-
tienté, pour rétablir dans PEglise unité de fait,
comme on la reconnaissait de Jreit. Le bul qu'on
s’y . proposait était certainement noble et pur;
malheureusement la convocalion wavait pas été
faite par Vautorité compélente, par le Pape ; il n'y
avaitpas de légats pontificanx, et beaucoup d’évéques
refuserent, pour cette raison, d'y assister. C’¢tait une
assemblée acéphale, irréguliére, et dont les actes ne
regurent d’autre sanclion que celle d’Alexandre V.
Or Tautorité de ce troisieme IPape dtait pour le
moins aussi douteuse que celle de I'assemblée qui
P'avait élu. Donc, bien que le concile de Pise fat
la réunion d’efforts généreux pour le plus grand bien
de 'Eglise, il n’eut pas pourtant le pouvoir de répri-
mer le terrible incendie, qui exergait tant derava-
ges, depuis trente ans, et il n'a jamais joui d'wne
autorité incontestable dans I'Eglise. (})

Le nouveau Pape ne régna qu’une année ; il mou-
rut en 1410, et eut pour successeur le cardinal Bal-
thasar Cossa, napolitain, qui prit le nom de Jean
XXIIT. 1l est difficile de concevoir Vextréme con-
fusion qui régnait & celte époque; les uns se sou-
mettaient, et avec raison, & Grégoire XII, légitime
successeur d'Urbain VI, d'autres, & Benon XI1IL,
d’autres, enfin, & Jean XXIIL

(") Palma, Praclect. hist. eccl,, t. TIT, p. 49.
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Ce dernier, aprés avoir fait son entrée dans Rome,

en partit bientdt pour se rendre & Constance et y
présider un grand concile; la chrétienté tout en-
tiere allait tenter un supréme effort pour rétablir
l’unité si ardemment désirée et réaliser les paroles
de Jésus-Christ: «Il n’y aura gqu'un seul troupeau
et qu'un seul pasteur.» Non-seulement les évéques,
mais encore grand nombre de laiques, les ambassa-
deurs des princes, et plus de dix-huit mille ecclé-
siastiques, se tronverent A cette assemblée. Con-
trairement aux usages ordinaires, les suffrages se
donnérent par nations, lesquelles avaient, chacune,
leur président. Il y eut d’abord la nation anglaise,
Pitalienne, la francaise et I'allemande, quand on ne
traita que de la cause de Jean XXIII et de Grégoire
XII; on y ajouta la nation espagnole dans le proces
de Benoit XIIL. Beaucoup d'é¢véques et de cardi-
naux réclameérent contre cetle maniére de procéder
puisque les évéques seuls sont juges dans les con-
ciles; mais on passa oulre.
- L’autorité de cette assemblée 6tait encore douteuse
comme celle du pontife qui Pavait convoquée. Jean
XXIII présida la premiére session, et dansla se-
conde,d la demande du concile,il promit par serment
de renoncer & sa dignité, si ses ‘concurrents abdi-
guaient, ou encore si la paix de I'Eglise l'exigeait. -

Il se repentit bientdt de cette généreuse promesse,
et de peur d’étre forcé de la mettre & exécution; il
prit la fuite, et se retira & Schaffouse, sous la pro-
tection de Frédéric, duc.d’Autriche. - ‘ :

Le concile le cita a son tribunal; il refusa de-com-
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parailre, fut aCC\:ISé de. ?Illsieurs crimes
toute a(}mlnxstramor} Spirituelle et temporelle de 1a
Papauté, et enfin (.]ePose\COmme fauteur duschisme.
Jean XXIII acquiesca & la sentence portée contre
lui par .le concxl.e et remit les insignes du pontificat.
1l fallait obtenir I'abdication volontaire des deux
autres§ ce n’était pas chose facije. On commenca
par faire un déeret qui prohibait I'élévation de
Grégoire et de Benoltala dignité de chef de 'Eglise.

Dans la XIVe session, Grégoire XII, par l'entre-
mise de son 1ég£\t, commenca par convoquer le con-
cile, qu'il ne regardait pas auparavant comme légi-
time, et abdiqua librement entre tes mainsde Pem-
pereur Sigismond.

Quant & lantipape Benoit X1, it fut dis lors
abandonné de tout le monde, méme des Espagnols;
malgré toutes ses promesses, il persista opinidirément
A se maintenir dans sa dignité. On lui rappela quil
s'6tait engagé 4 abdiquer, si les autres le faisaient
et si le bien de VEglise Vexigeait; on linforma que
ces deux conditions étaient remplies: tout ful
inutile. Tl est de ces hommes qui ne reculent
jamais, lors méme qu'on leur montre clairement
quils ont tort; ils sacrifieraient Punité de PEglise et
la tranquillité de univers, plutdt que d’abandonner
une idée quils chérissent, ou un projet qu'ils ont
formé. Benoit X1III était de ce nombre ; la tenacilé
aveugle faisait le fond de son caractére. Aussi les
ambassades qu'on lui envoya demeurtrent-elles
sans aucun résultat. Le concile déclara que, vu ses
serments antérieurs relativernent A son abdication,

, privé de
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il se trouvait par 1d méme privé de sa dignité. La
mort le surprit dans le schisme, en 1424, & Pige
avancé de quatre-vingt-dix ans, et apres trente an-
nées d'un pontificat plus que douteux.

Aprés cette triple abdication ou déposition 1égi-
time, le concile élut, dans sa session XLlIe, le car
dinal Othon Colonna, qui prit le nom de Martin V,

Ce.choix fut accueilli avec un enthousiasme uni-
versel;- la paix était rendue 3 I'Eglise, aprés qua-
-ante ans de troubles sans antécédents dans 1'his-
Loire. i

Le nouveau Ponlife présida les derniéres sessions
du concile et ratifia fout ce qui y avait été décrété
conciliairement dans les matiéres de foi.

Maintenant que nous connaissons les principaux
faits de ce trisle drame, nous pouvons résoudre
quelques objeclions que nous proposent les ennemis
de I’Eglise. o
" Ils prétendent, en premier liew, que I'unité dont
se-vante tant ’Eglise catholique, fut rompue 3 cette
époque. Quelques-uns vont méme jusqu’a assimiler
les diverses obédiences des trois Papes simultanés
aux ftrois principales Eglises chrétiennes qui domi-
nent sur la surface du globe: I'Eglise romaine,
I'Eglise anglicane et I'Eglise gréco-russe.

La réponse est courte et facile. Cetle scission, i
laguelle. on a donné improprement le. nom. de
schisme, ne détruisit pas Punité formelle de IEglise.
En effet, personne ne pensait que UEglise ptit avoir
simultanément deux owtrois chefs légitimes, et que
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chacun d'eux elt le droit de commander & une
partie do la chrétienté ; au contraire, tous étaient
péniblement affectés de cet état de choses, parce que
lous étaient convaincus qu'il ne pouvait y avoir en
méme temps qu’un seul Pape, quun seul pasteur,
3 la téte du troupean de Jésus-Clrist.

Au milieu de cette confusion générale, on ue sa-
vait ou trouver le vrai successeur da Prince des
Apdtres. Des personnages éminents par leur science
et leur piété différaient d’avis sur ce sujet; les uus
se soumettaicnt aux Papes de Rome, d’aulres, & Be-
noit XIII d'Avignon, d’autres, enfin, & P’élu du con-
cile de Pise ou & son successeur Jean XXII[, Ily
avait bien schisme matériel, provenant de ligno-
rance invincible, dans laguelle on se trouvait alors,
sur le sujet en qui devaient résider les divines pré-
rogatives de la primauté de Pierre, mais il o’y eut
jamais schisme formel, parce qu'il n’y eut jamais re-
fus d’obéir & lautorité légitimement constituée et
reconnue comme telle. Dans tous les camps, le
dogme de I'unité de chef supréme de I'Eglise était
regardé comme inviolable, et en cela ils différaient
essentiellement des hérétiques modernes, qui ad-
mettent autant de chefs que d'églises et méme au-
tant que d’individus. Il 0’y a peut-étve pas d'époque
dans P'histoire de I'Eglise, ot I'unité de droit ait été
plus manifeste ; ¢’est cette unité que tous les adver-
saires du catholicisme rejettent opinidtrement, que
les membres de 'Eglise Romaine ne sacrifieront ja-
mais, et qui mettra toujours une barriére infranchis-
sabieentre les sectes dissidentes et 'Eglise catholique.
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LA 1Vé ET LA Ve SESSION DU CONCILE DE CONSTANGE.

Le gallicanisme a constamment considéré comme
I'un de ses plus solides arguments les décrets ren-
dus dans la quatrizme et la cinquidme session du
concile de Constance, et par lesquels se trouvait
sanctionnée - la thése, que le Pape est inférieur au
concile général.

Mais cette conclusion est inadmissible, et voici
pourquei: les décrets d’un concile n'ont de force
et ne font autorité que lorsqu’ils ont été confirmés
par le Pontife Romain, et en la maniére dont il les
a approuvés. Or Martin V n’a confirmé le concile de
Constance que pour ce que l'on y avait décrété con-
ciliairement dans les matizres de foi. (1) Il est dorte
bien évident que ee Pape n’approuvait pas tout-sans
restriction.

Mamtenant, peut- on dire que les décrets ci- des-
sus mentionnés furent adoptés conciliairement 3 Cons-
tance ? Certainement non. En effet, 10 le concile
qui avait'été convoqué par Jean XXHI, Pape dou-
teux, Wavait paq encore pu réunir, i 'époque de ces
deux sessions, les obédiences de Grégoire XIF et de
‘Benoit XIIL: bien plus, ces deux Pontifes protes-
taient’ énerﬂxquement contre cette assemblée.

20T ne fut présule, pendant ces sessions, par
aucun desrprete‘ndants 4 la Papauté ; Jean XXIII
pris 14 fuite et s'était retiré & Schaffouse.

30 LPs quatre nanons setalcnt entwulues pour

( lx ) Labbs, . XTI, p. T3 Mansi, t. XXVIL, p. 52) ;¢ XXVIH,
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ublier un décret qui établirgig 1+ . .
Sm' le Pane : 1 q SOUTALE Tautorité du concile
ape ; les cardinaux e lusieurs v
. sieuss 8v ]
s’éleverent contre ce projet, eq plusieurs Sveque
. . ~% COmme restreignant les
droits du souverain Pontife, 1, . .
Zavabella, chares do lire oo dony L. OO
i D Hre ce décret danslaquatrieme
session, omit & dcfssem les mots ui concernaient le
poavoir du concile sur le Pape dans les matiéres de
foi et laréforme de U Eglise dans son chef et duns ses
“ . s 12 ot v . " N )
’g‘emb"eg‘- Ce pr O'CIGde G}Clt{l 1‘ indignation de plusieurs
eres du’ CORCLS, QUi exigerent que le tout fav lu
dans la session suivante. Les eardinaux décidérent
7 H . .
d’abord de 31e pas y assister ;. muais de crainte que
le peuple n'en fit scandalisé et que l'assemblée ne
fiit dissoute, ils résolurent de s’y rendre, aprés avoir
protesté & l'avance et secrétement conire ce décret.
4o Dans lesquestions de cette imporlance, les con-
ciles ont toujours la coutume de ne procéder qu'a-
pres un mir examen de I'Ecriture et de la tradition.
Dans le cas actuel, toutes les régles de la prodence
furent mises de cdté, et cette mesure si grave n’obtint
Iadhésion que d'une partic de 'obédience de Jean
XXML

50 Coniraivement au droit et & lous les usages
recus, ce ne furvent pas les Gvéques seuls. qui
donngrent leurs suffrages, mais oncore les clercs

inférieurs et méme des laiques mariés.

De toutes ces raisons je conclus que ces décrets
ne furent .pas rendus conciliairement, et que, par
conséquent, ils:ne se trouvent pas compris dans la
confirmation donnée par Martin Vau concile de
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Constance. La vérilé de cetle conclusion devient
d’autant plus évidente que, vers la fin du concile,
le souverain Pontife défendit aux Polonais d'en
appeler du Pape au concile général, défense qui
contredisait manifestement les décrets en question,
puisqu’il est toujours permis d'en appeler d'un
tribunal inférieur & un tribunal supérieur.

1l n'est pas inutile de remarquer aussi que ces
décrels, considérés en eux-mémes, ne s'étendaient
quaux Papes doutcux et au cas de schisme. En
effet, ils énoncent toujours clairement qu'il s'agit
dextirper le schisme ¢t de procurer plus fucilement et
plus strement Punion ; le but qu’ils se proposaient
en cela, ¢'élait donc uniquement de rétablir la paix
eb 'unité.

La plupart des historiens s'accordent maintenant
dire que les matiéres de foi, dont parle Martin V dans
sa bulle de confirmation du concile, se rapportent
aux erreurs de Wicleff, de Jean, Huss et de Jérdome
de Prague, qui y furent condamnées.

Il n’y adone rien dans ces décrets qui puisse cau-
ser tant de joie aux partisans des doctrines galli-
canes, (1) puisque ce concile ne peut leur fournir
aucuan argument inattaquable. Les théologiens ro-
mains ont depuis longtemps démoli cet édifice qui
ne reposait que sur une base ruineuse.(?)

(1} Notl Alexaadre, Hist. ecel., Diss, IV, in saec. XV ;D¢ la

Liuserne, Défenes do la déclavation du clergé do France, p. I1I,
o, 20, ete. :

() Bellarm., Controv.’). I do concil., ¢. 19 ; Schelatrale,
Acta congilii Constantiensis ; Tractatus de sendt et auctorip.
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J’uur;_lis aimé, Messicurs, d veus eXpaser claife-
ment tout le famenx proces de Galilee. ¢34 “_;R I
temps me fait défaut; peut-étye I’O“”'“i‘itr‘l:"k\i!!t‘
cette question plus tard. Qu'il me suffise de Ldi:l‘
actuellement, pour le but que je me propose qune §i
legons, que linfaillibilité des Papes n'a yien 3 g;\ir;
avec ce proces, ct ne se (rouve pas compromise par
la rétractation que Galilée dul fuire de ses opinions,

Non-sculement il 0’y eut pas 'ombre d'une dei
nition pontificale, mais méme dans tout le (Joeeret
des cardinaux du Saint-Office;, ainsi que dans Ia
formule d’abjuration, le nom du Pape ne s’y trouve
pas une seule fois; on W'y fait méme avenue allu
sion, i directe ni indirecte.  Cependant comnme, 3
cetie époque, la question wétait pas suffisamment
¢lucidée, et que la vérité de notre systéme aslrone.
mique n'était pas cncore hien établie, on en con.
cluait quil 'y avait pas de raison suffisante pour
interpréter les Saintes Ecritures dans un aulre sens
que dans le sens littéral.

Les plus savants physiciens ot astronomes de ce
temps, cest-d-dire, du commencement du dix-sep-
titme sitele, élaient d’avis que Popinion de Galilée

decret. Constant, concil,, sess. IV.V ; Curd. Orsi, Do R
Pont. in synodoes ccuin. et earum canones anctoritate ; Musa-
relli, De auctorit. R, Pont., $. 11, ¢. 17; Palma, Praclectiones
hist. eccl, t.IV, p. 1, ¢. 4.

(*) Galilée naquit & Pise, lo 18 féviier, 1504, comparut
devant VInguisition & Rome, en 1616 et en 1633, et mourut o8
janvier, 1642. Il est absolument faux que le grand astroncme
nit Jangui plosicurs mois en prison, et aib ¢t¢ maltra%é.
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était en opposition avec les Livres Saints. Il appar-
tenait donc au Saint-Office, chargé de veiller 4 la
pureté de la doctrine, de voir & ce que l'interpréta-
tion de.I'Ecriture ne souffrit aucun détriment, par
des hypothéses qui ne paraissaient pas encore vrai-
semblables. Plusieurs théologiens n’hésitaient pas 3
affirmer que, du moment quon apporterait des
preuves convaincantes en faveur du systeme de
Galilée sur la mobilité de la tlerre et 'immobilité
du soleil, 'Eglise interpréterait de suite dans le
sens figuré et impropre les passages de I'Ecriture,
qui semblaient établir la rotation du soleil autour
de la terre.

Jamais personne ne songea alors & examiner la
doctrine au point de vue d’une définition; on vou-
lait simplement empécher la diffusion d’une inter-
prétation, peus-éire erronée, des Saintes Ecritures.
Un siécle s’était &coulé depuis l'apparition de Lu-
ther et autres réformateurs; l'expérience n’avait
que trop démontré combien de sectes disparates
peuvent naitre de la libre interprétation de la Bible
laissée & chaque individu.

Le Saint-Office voulut épargner de semblables
malheurs dans le cas actuel; il y eut dans cette
affaire une grande prudence, qu'on devrait savoir
apprécier en” une matidre aussi-grave que la doc-
trine révélée. () Supposons qu’il ait erré, cela
prouverait toutau plus que les hommes les plus doc-
tes et les plus réfléchis pouvent se tromper malgré
toute leur sagesse, et que, par conséquent, l'as-

(1) Bouix, De Paps, t. I, p.A483;
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sistauce seule. du Saint-Esprit a pu préserver les
Papes de tout enseignement erroné, pendant une
période de plus de dix-huit siccles.

Ainsi donc les Papes wont rien deéfini en oettu
matiére; ils n’ont jamais signé un décret. La conclu-
sion évidente A tirer de 13, c'est que leur infaillibi-
lité west nullement en question. (1)

CLEMENT XIV, PIE VII ET LES JESUITES,

«Glément XIV, dit-on, supprima 'Ordre des Jé-
suites; Pie VII le rétablit. Donc I'un des deux a
dft so tromper, et par consequent n'était pas infail-
lible.»

Raisonnement absurde ! comme si la suppression
d'un-Ordre religieux équivalait & une définition de
dogme ou de morale !

Voici dans quelles circonstances cut heu l’abolx-
tion. - Les Jésuites 'étaient distingués de tout temps
par leur zele & répandre le christianisme, par leurs
succes dans Penseignement et dans la prédication,
par leur science, par leur soumission au souverain
I'ontife, ce qui les faisait appeler -les Junissaires du
Pape. ILesincrédules et les impies du sidcle der-
nier, qui avaient juré de détruire la religion-chré-

(1) Franzelin, De divina traditione et scriptura, p. 118;J. B.
f’muolz, Almagesto novo, P. IT, L IX., sect. 4, c. 40 p. 496 eto.
Marino Marins, Galileo' e I’Inqumzmne, Roma, 1850, La vo-
rité surle procés de Galilde (Mélanges scientifiques, ete., de M.
Biot, Paris, 1858, t. IIL p. 1, ete.) ; Henri de Ulipinois, Galilée,
son procés, 8% conda,mna,twn, Pa.ns, 1867.  Revue des sciences

ecclésiastiques, 2e série, t. I1L, p. 105, ete. ; p. 217, ete. s Revue
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tienne, se liguérent contre eux, les dénoncerent aux
souverains de France, de Portugal et d’Ispagne,
comme coupables de tous les forfaits, et les enga-
gerent & réclamer aupreés du Pape la suppression
de la Compagnic.

Clément XIII opposa & toutes les inslances un
refus énergique et digne de tout éloge. Mais on ne
manqua pas d'user de représailles; sans aucune
forme de procds, on arracha des milliers de ces
bons religicux & leurs demeures et & leurs travaux,
et on les jela sur la cote de I'Etat Pontifical. ILe
Pape résista méme 3 une invasion a main armée de
son terriloire, et mourut par suite des chagrinsqu'il
éprouva.

Son successeur, Clément ?(IV (1769-1775), essaya,
lui aussi, de conjurer la tempéte, de calmer les
princes; il tewporisa un peu. Mais, forcé par les mi-
nistres impies des cours étrangéres, qui exigeaient
impéricuscment Pabolition de la Compagnie, dé-
pouillé d'une partie de ses états, menacé d'un
schisme, entravé par les souverains dans l'exercice
de son pouvoir spirituel, il jugea que ce serait un
moindre mal de consentir & supprimer la Compa-
guie, que de continuer et d’empirer peut-&ire 'état
actuel des choses (1773). Il agissait comme le pilote
«qui, ballotté par la tempéle, jelte & la mer des mar-
chandises de grande valeur, plutdt que d’exposer sa
vie et colle des pagsagers. Il avait le pouvoir d’agir
ainsi ; il ne nous appartient pas de blamer ce qu'il
crut opportun de faire dans les circonstances péni-
bles ou il se trouvait.
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Remarquons toutefois qu'il ne les déclara pas
coupables ; il les avait méme comblés d’éloges pen
auparavant ; cet acte auquel il fut contraint mal-
gré 1ui, lui colita des chagrins qui I'accompagnérent
jusqu'an tombeau. Son but qui avait &té d’éloigner
de PEglise des maux plus graves, ¢lait excellent,
mais il s'était privé d'une sainte, noble et vaillante
milice, destinée & combaltre pour UEglise dans les
mauvais jours.

Pie VII, encouragé par les demandes unanimes
de 'univers catholique, décréta le rétablissement de
la Compagnie dans tout le monde (1814). Il n'y avait
plus les mémes obstacles, ni les mémes haines ; il
pensa qu'il serait trés-utile de donner & la barque
de Pierre, agitée par la tempéte révolutionnaire, ces
courageux et habiles rameurs. Il le fit et fit Dbien.
En tout cela, il n’y a rien qui puisse atteindre de
loin ou de prés Uinfaillibilité pontificale.

LES PAPES ET LA BIBLE.

Le Morning Chronicle de Québec, dans son numéro
dun 15 février,1872, donnait & ses lecteurs un compte-
rendu de P'assemblée des membres et amis de la
Société Biblique, tenue & Québec le soir précédent.
Bon nombre de révérends orateurs felicitérent la
Société des beaux succés réalisés par le colportage
des Bibles, exaltérent les progrés du protestaniisme
4 Rome méme, sous les yeux du PPape, et procla-
merent Pexactitude de leur version de la Bible.
L'an d'eux alla jusqud se déclarer satisfait de oe
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que fen Mgr, Baillargeon, Archevéyue de Québec,
avait traduit la Bible et en avait recommandé Ja
lecture & ses ouailles; il et aimé 4 lui serrer la
main en sigue de sa joie profonde.  Une objection
sembla demeurer insoluble & la savantle assemblée,
c’est gque les prétres catholiques puissent s’opposer i
la diffusion de la parvole de Dicu.

iette accusalion est portée ici contre les prétres;
dantres la divigent countre les Papes. Clest ainsi
qu'on prétend que Jean XXIII, Clément 1X, Clé-
ment X1, Benoit X1V, Léon \TT Pie VIII et Gré-
goire X'\ii ont (‘onddmnc la Lmducnon de la Bible
en langue vulgaire, et en ont sévérement interdit Ia
lecture aux fideles. Voyons ce qui en est.

Quiconque croit que la Bible est un livre qui a
Dieu pour autear, une lettre de Dieu aux hommes
(saint Augnstin), comprend le danger qu'il peut y
aveir & ne pas en saisir le véritable sens ; c'est, en
effet, de la Sainte Ecriture mal comprise que sont
nées toules les erreurs, toules les sectes les plus
monstrucuses, L’Eglise chargée par Jésus-Christ
d’enseigner toules les nations et de communiquer
oralementla vérité révélée aux hommcq,a le droit, et
encore plus, le devoir de prendre les mesures néces-
saires pour empdchier autant que possible toute
fausse interprétation de la parole de Dicu.

C'est ce devoir impérieux qui a dicté aux Papes
les restrictions apportées A la lecture des traductions
de PEcriture en langue vulgaire, restrictions que
les protestants ont decorees du nom de défenses Qo
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lire la Bible, L’expression estinexacle ; carles Papes
n'ont jamais prohibé d'une manitre absolue et géné-
nérale de lire les Saiintes Ecritures ; la défense n’a
porté que sur certaines Iraductions mal faites, et ne
concernait que les personnes et les pays ou celle
lecture pouvail en réalité offrir quelque danger,

- Comme les agents des sociétés bibliques colpor-
taient de nos jours une multitude de Bibles falsi-
fiées, dont la propagation couvrait un actif com-
merce de petits trailés pleins d’hérésies et de fiel
contre Eglise, le Saint-Siége a, pour celte raison,
fait de nouvelles défenses, dont le but était claive-
ment exprimé. Les protestants ont pris de ld aeca-
sion de blamer I'Eglise el les Papes, de leur repro-
cher leur pusillanimité et de s’apitoyer sur les mal-
heureux catholiques qui ne peuvent pas lire la pa-
role de Dieu.

Cependant Ja counduite UEglise est trésprudente
et Lrés-sage. Personne n'ignore que grand nombre
de passages de I'Ecriture soit fort obscurs, incom-
préhensibles 4 la plupart des lecteurs; beaucoup
d’autres sontsusceptibles d’interprétations diverses et
certainement fausses. Je n’en veux d’autre preuve
que les innombrables sectes qui fourmillent depuis
la Réforme, qui s’appuient toutes sur la Bible, et
dont la plupart doivent certainement en avoir tra-
vesti le sens,; & moins qu’on ne veuille bien admettre
que Dieu a révélé le vrai et le faux, le ouietlenon;
ce qui est impie et absurde. ,

11 était donc dudevoir de I'Eglise de veiller 3 ce

Y

que ce livre divin ne fitt pas altéré, 4 ce quele
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véritable sens n'en fitt pas méconnu : de 1 les sages
restrictions qu'elle a mises & la lecture de la Bible.
Elle ne la regarde pas comme néeessaire au salut ;
elle prétend quil n’y a pasque lalecture des Saintes
Ecritures qui mone & la vérité ; antrement, ceux qui
nesavent pas live, ne pourraient étre sauvés; elle
sait aussi que l'enscignement oral est le ‘moyen
choisi par Jésus-Christ, pour propager ol conserver
la vérité révélée, et c’est pour cela que la prédica-
tion se fait si souvent chez les catholiques, et en
langue vulgaire.

L’Eglisc et ses chels ne se sonb jumais montrés
ennewis de la Bible : preuve, les innombrables tra-
duclions qui en ont ét¢ faites 4 toutes les épogues ;
preuve, les savants et nombreux lravaunx, les anuo-
tations précieuses qu’y ont joiutes les érudits catho-
liques, et qui en rendent le sens facile & saisir, en
méme temps qu'elles éloignent tout danger. Clest
ainsi que L'unité et Lintégrité de doctrine, voulues
par Jésus.Clirist- lui-méme, se conservent chez les
catholigues; ils ne mettent pas lautorité de P'Eglise
aun-dessus de celle de 'Ecrilure, puisque toutes deux
sont divines, mais ils crolent que 'Eglise a recu en
dépodt. toute la-révélation, quelle en a le véritable
sens, b que, méme humainement parlant, il est
plus sage de préférer l'interprétation que IEglise
nous donne de la parole de Dieu, i Pinterprétation
que chacun de nous pourrait en donner,

Done, en résumé, les Papes se sont conlentés de
protester contre les traductions infideles de la Bible,
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contre la nécessité pour les fidtles de e la Bible
contre les sociétés bibliques; mais ils ont permis le:;
traductions légitimement autorisées par le Sainl-
Siége, ou publices avec des annotations tirges des
Pores de I'Eglise ou d’interpréles savants et catho-
liques. (1} Leur but certainement trés-louahle élait
de conserver intact le texte sacré, et d’¢loigner des
fideles le danger de travestir le sens de ce livre que
Dicu nous a donné.

LA CONDUITE PRIVEE DES PAPES.

Les ennemis de PEglise catholique tirent leurs
principales et leurs plus nombreuses objections
contre l'infaillibilité pontificale des fautes person-
nelles reprochées & certains Papes.

11y a d’abord une réponse générale A douner i
cette difficulté ; olle convient i tous les cas; quel
que soit le nom du Pape qui est en cause. Clest que
Iinfaillibilité n’a absolument rien A faire avec la
conduite privée. Il est facile, en effet, de supposer
que quelgu'un ne puisse enseigner l'erreur, bien
qwil puisse &tre un homme peu vertueux, on méme
corrompu.  Autre chose est d’¢étre scandaleux, autre
chose de promulguer une fausse doctrine. Glest
pourtant cette distinction si élémentaire que cer-
tains écrivains ne savent ou ne veulent pas: faire.
Quand méme on me dirait que tel Pape aété un
monstre, coupable de tous les crimes, violateur
de tous les commandements de Dieu et de I'Eglise,

(1) Grégoire XVI, Encyclique du § mars, 1845, Inter ‘praeci-
puss machinationes,
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cela ne ferait pas vaciller ma foi un seul instant,
Pourquoi? Parce que Jésus-Christ a restreint ses
promesses 3 la prérogative de l'infaillibilité et n’a
pas jugé & propos de les étendre & l'impeccabilité ;
parce que le péché fait bien perdre, il est vrai, la
grice sanctifiante, mais ne prive pas de la juridic.
tion, non plus que de la prérogative de ne pas
errer. Je me contenterais alors de déplorer les
vices personnels du Pontife, mais je me soumet-
trais de tout cazur i ses sentences doctrinales ; je vé-
nérerais ses enseignements et 'y donnerais 'adhé-
sion hamble et compléte de ma foi. Puis je répéte-
rais & mes interlocuteurs la belle réponse que fit
Jésus-Christ dans un cas semblable : « Les scribes
et les Pharisiens sont assis sur la chaire de Moise;
faites donc et pratiquez tout ce qu'ils vous disent,
mais ne failes pas ce qu'ils font»

A celte réponse, J'en ajouterai une autre, qui ne
me parait pas moins vraie, c¢’est que 'on a énormé-
ment exagéré les fautes des Papes. Plus on a
éludié leur histoire sans préjugés, et dans les docu-
ments coMemporains, plus on s’est convaincu que
1a mauvaise foi scule avait pu ternir ainsi la répu.

18 11 Sl vais SULRIRA QRia0k 4L iTpus

talion d’hommes parfois vraiment remarquables
par leurs vertus et leurs belles qualités. Les pré-
jugés qu'apportent certaines personnes & leurs
éludes sur cette matiére, leur font apercevoir tous
les actes pontificaux sous un aspect sinistre ; leurs
yeux sont malades ; ils ne peuvent voir que sous de
fausses couleurs ; 1a moindre démarche, innocente en
elle-méme et a laquelle on ne ferait pas attention ¢'il
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s'agissait d'un prince siculier, devient coutre les
Papes une source [éconde de diatribes insensées, de
noires accusations. Pour un héros ordinaire, on
chercherail & amoindrir la portée d’un fait injurieux
asa mémoire; s'agit-il d’un Pape, on hausse le ton,
on force la note, on doune & unc insignifivnte pee-
cadille les proportions d’un cas pendable.

Puisque sur donze Apodtres il y cut un leaitre, on
ue doit pus s'étonner que, dans une si longue série
de Pontifes, il y ait ici ct 1 quelques taches
qui trahissent la faiblesse humaine, mais qui font
briller en méme temps d’un plus vif éclat lassis-
tance que le Saint-Iisprit a 4t leur donner pour les
préserver de toute erreur. «Royaulé cxemplaire,
écrit Nillustre évéque de Nimes, Mgr. Plantier (Sur
les grandewrs de la Papauté), clle est deboul depuis
deux mille ans; plus de deux cent cinquante fois
sa couronne a changé de front, et, chose admi-
rable autaut que certaine, parmi ceux qui lont
ainsi représentée, le niveau de la vertu plane habi-
tuellement au-dessus de tlous les trones qui les en-
tourcent; tres-souventils la font monter jusqu’d I'he-
roisme de la saiuteld, et cest & peine si, & travers
cette continuité de spltendeur, vous surprendrez trois
ou quatre noms dout on puisse ne pas vénérer la
mémoire.n

BIENFAITS DE LA DPAPAUTE.
Apres avoir vengé les Papes dos calomnies qu'on
a Tnises-d leur charge, surtout au point de vae de
Porthodoxie, il me restepait & faire voip les bienfaits
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qua procurés au monde la Papauté, Le tableau
serait sans aucun doute infiniment plus consolant,
et ferait voir les Papes sous leur vrai jour. Il est
bien plus désagréable d'avoir & justifier les hommes
de certains reproches, que d’avoir & exalter leurs
hauts faits, leurs vertus et les actes qui leur méritent
I'éternelle reconnaissance de la postérité. J’ai accom-
pli cette année la premiére partie de ma tiche ;
¢'est la plus pénible mais aussi la plus méritoire.
Il me semble quil y a un devoir de justice plus
strict et plus impérieux de disculper un Pape, ou
un individu quelconque, d’accusations apocryphes,
que de louer ses bellas actions ; c¢’est pour cela (que
j'ai commencé par Ja partie polémique.

Jaurais un plaisiv infini & remettre sous vos yeux
les services inappréciables rendus au monde par la
Papaunté. Je vous la montrerais protégeant le clergé
contre la servitude du pouvoir séculier, contre I'avi-
lissement qui résulte d’une soumission trop aveugle
au despotisme illimité des souverains; je vous
la ferais voir aux prises avec toutes Ies tyrannies,
pour conserver aux peuples la somme de liberté qui
leur est nécessaire, et tracant aux ecclésiastiques
comme aux laiques, aux puissants comme aux faibles,
les devoirs qu'ils ont & remplir dans la condition que
leur a assignée la Providence. Vous auriez pu con-
templer la Papaunté luttant énergiquement pour
maintenir I'unité ct lindissolubilité du mariage,
pour défendre la vraie liberté chrétienne, celle qui
nous affranchit du péché, pour séparer livraie de

Jerrour du bon grain de la doctrine révélée, pour
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repousser les monstrueuses théories qui n'any cesse
de menacer la soc’xété .tout entiere, pour empécher
le monde de se dépouiller de ses croyauces ot do
courir au scepticisme religieux. Les Papes ont tou-
jours été A la téte des grandes wuvres ; ily out en.
couragé plus que tousles autres princes les letires, los
sciences, et les beauxarts; Rome, avec la splend,um-
de ses monuments, on rendra un &terncl tomni.
gnage ; tout ce quil y a de noble et dhonnéle gans
les spheres de la pensée, a ressenti Veffet de Jeyy
puissante impulsion.

Aprés tant de services rendus & 1a socicté, il semble
que tous les coours devraient chérir et bénir la divine
institution du souverain pontificat. La gratitude la
plus profonde devrait se lraduire cn actes de res.
pect el de soumission filiale. Mais 'dme humaine
révele parfois de bien tristes colés ; elle maconnatt,
elle rejelte ce qu'elle devrait aimer et vénérer, pour
courir & sa ruine. Ce sonl souvent ceux «qui ont
été le plus comblés de bienfaits de la part de Ia
Papauté quilui causent le plus de chagrins, qui
glinsurgent contre clle et cherchent & la détruire.
Ils ressemblent & ces enfants qui, dans un Lemps
J’orage, s'estiment trés-heurcux de trouver un abri
sous le feuillage touffu et les larges rameaux d'un
chéne antique; mais & peine le soleil a-t-il dissipe
les nuages, A peine le ciel a-t-il fermé ses cataractes,
que ces ingrats, oublieux du service et de la protec-
tion qu'ils viennent d’en recevoir, sans méme consi-
dérer ce qu'ils peuvent encaere en attendre en pa
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reilles circonstances, s’acharnent contre cc roi de la
forét qui les a si bien servis, et se hitent d’en
détruire les rameaux verdoyants.

PIE IX.

Messieurs, n’imitons pas leur ingratitude ; prou-
vons par nos acles l'affection et la reconnaissance
dont nos cceurs sont pénétrés pour I'Eglise et ses
augustes chefs.  L'immortel Pie I'X a peut-étre plus
que tout autre combattu les doctrines antisociales,
refoulé les prétendus droits de l'erreur et de la
fausse liberté, élevé la voix pour protéger les
princes injustement bannis par la Révolution et
pour protester contre la tyrannie religieuse qu’a-
vaient 4 subir certains peuples. Personne plus que
luin’a travaillé 4 la diffusion du catholicisme, 3 la
gloire de la religion, au rétablissement de la hiérar-
chie, 4 la revendication des droits de la raison ou-
tragéu et de la foi qu'on voulait anéantir. Personne.
’'a su mieux que lui consoler Pinfortune, accueillir
Pexilé, encourager dans les sentiers du vrai et du
bien. Pour toute récompense on 'a privé de ses états;
on I'a réduit & la pauvrelé et aux étroites limites du
Vatican ; maintenant on chasse de Rome ceux qui
avaient toujours été sa consolation et le ferme appui
de Eglise. Aprés loutes ces douloureuses épreuves,
il ne luireste plus qu’a s’écrier comme son divin
Maitre : Consummatum ¢st | Oui tout est consommé ;
mais c¢'est pour U'éternelle opprobre de ses ennemis
et pour la gloire de Pie IX et de ses défenseurs,
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Oui, tout est consommé ! Piniquité, Pinjustice ct le
mal ne peuvent guére connaitre d'abimes plus
insondables. Mais le jour du triomphe arrivera
bientdt, et la main de Dicu n'apparaitra que plus
visible A tous les regarvds; co scera le souffle divin
qui dispersera la paille 1egere de Timpiéte, destings
au feu éternel, qui chassera les nuages de erreur ot
gqut manifestera au monde étonné la force invincible
que Jésus-Ghrist a communiquée aux chels de son
Eglise. Alors brillera d’an vil éclat la vérité des
promesses de notre divin Sauveur : « Tu es Pierre,
etsur cetle ‘pierrc je bitirai mon Eglise, et les portes
de P'enfer ne prévaudront point contre elle !y
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stitutum. Lettre de confirmation du concile, I/orthodoxie da
Papo. Il n'y a pas de contradiction entre le quatri¢me et le
cinquitme concile. Prudence et modération de Vigile en
cette affaire. —Les mensonges historiques.—Influence de VE-
glise sur les individus et sur la société, Page 187 4 224,
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Sixiéme Lecon,

LE PAPE HONORIUS EI' LE MONOTHELISME.

Origine et progrés du monothélisme, Héracliug, Sergius et So-
phrone. Lettre do Sergius & Houorius et réponse de ce der-
nier. Opinions diverses sur la question d’Honorius. Authen-
ticité des documents sur lesquely repose la controverse,
L’accusation de monothélisme portée contre Flonorius est
fausse ; tdmoignages favorables de Jean IV, de saint Martin T,
de saint Agathon, de saint Maxime. Les lettres ’Honorius &
Sergins sont orthodoxes ; il y enseigne deux volontés et deux
opérations en Jésus-Christ. Solution d’'une difficulté. Hono-
rins n'a rien défini dans ses lcttres, La condamnation de ce
Pape par le Vle, le VIle et le VIIIe concile, est réelle ;
quelle en cst In portée d’aprés saint Léon TT, Ce que signifie
le mot iérétique. Objection tirée des légendes du Bréviaire,
et réponse. Quelle fut la enlpabilité persornelle d’Honorius
en cette affaire, Tage 225 4 261.

Septiéme Lecon.

LES FAUSSES DECRETALES D'TSIDORE MERCATOR.— LA
TAPESSE JEANNK,

Origine des fausses Déerétales. But que s'est proposs le faux
Isidore enfaisant cette collection. Ellessont regardeés depuis
longterps comme apocryphes. L'autorité des Papes dans les
causes majeures, leur suprématie sur les patriarches, sur les
archevéquen ot sur les évéques,”et o droit qu’ils ont de rece-
voir les nppels, de confirmer Vélection des évéques et de les

- transférer; ne-tirent- pas leur origine (e ces fausses Déoré:
tales.—Légende de la papesse Jeanne., Preuvos de lafaussetd
de ce récit, Solution des difficultés tirdes d'Anatase-le-Biblio-
thécaire, do Mavianus Scot, de Martin ls Polonais, 2 Sige-
bert, ds Platine, des statues do la paposse.  Origine do cetle
fable, S Page 263 & 29
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Huitiéme Legon,

SAINT GREGOIRE VII BT SON SIECLE, -

Influcnce du clergé sur les Barbares. Lo pouvoir temporel des
Papes et le Saint-Empire romain. Les investitures. Nais-
sance et éducation d'Hildebrand, Son séjour & Cluny. L’¢.
vique de Toul ou Léon IX. Influence du jeune moine. 11
est élu Papo et prend le nom de Grégoire VII. L'wuvre do
toute sa vie fut assurer Vindépendance de I'Eglise. I cdlébre
des conciles, 4 Rome, contre la simonie et Vincontinence.
Le Pape est fait prisonnier ; les Romains le font metire en
liberté. Entrevue des légaty pontificaux avec Henri IV,
Conciliabule” de Worms, L'empereur est déposé et excom.
munié ; ses négociations avec les princes électenrs, Lo Pape
part pour Augsbourg ; son entrevue avec Henri 4 Canossa.
L’empercur viole ses promesses. Rodolphe de Souabo eat
¢lu empereur ; il succombe dans la bataille de I'Elster. Her-
mann de Luxembourg. Siége de Rome par Henri IV, Il
g'empare de la ville, ot en est chassé par Robert Guiscard.
Grégoire weurt A Salorne. Lo justice de sa canse dana la
quorelle dos investitures. Le célibat occlésiastique, Le pou-
voir exercé par les Papes sur les souverains du moyen-ige
n'était pas une usurpation. Page 299 & 336.

Neuviemo Lecon,

LE PAPE BONIFACE VIII JUGE D'ATRES L'HISTQIRE. .

Un ermite é4levé 3 la Papauté.: Célestin V_xe recofmﬂ!t ingas .
pable’de-gouverner 1’ Eglise ; il ahdique. - 4‘é¢.te abdication Tt

libre et spontanée; La fable-du poxte-"'v’m‘ic Le ecardinal -

Cajetan n’a usé d’aucune intrigus potﬁ&l}e renones: Céles- -
tin au pontificaty il devient Pape et/piénd lo nos deBoni-
face VIIL. ~“Son:couronnement & Rome . Qélestin-V:dnns le .
chatewn de Fuméne. Il y est traité avie. beaucoup ddgards, -
et 1 urt, mbipar 8nite des mamvms ifrmbemgats, mais d’une

fievro violenje.: ~La: kulle Clefiiu. vauo:on e’ﬁ-l»qpmx&tmi& dy

- ~~1»;<-‘“
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Philippe-le-Bel.  Conflit entre Boniface et les cardinaux Co-
lonna ; réponse aux reproches qu’on Iui fait & ce sujet, 11
travaille & rétablir la paix. Véritable cause dela lutte entre
le Pape et Philippe-le-Bel. Actes hostiles du roi de France,
Les bulles Ausculta fili et Unam sanctam. Accusations ter-
ribles contre Boniface. Le Pape est assiégé & Anagni. Sa
conduite courageuse. Il revient 4 Rome et rend paisible- -
ment son Ame & Dieu. Réfatation des calomnies qu’on a
répandues concernant les derniers moments de sa vie.

— Page 337 4 375,

Dixiéme Le¢on,

LES PAPES I AVIGNON,—LE PROCES DES TEMPLIERS.—LE GRAND
SCHISME D’0CCIDENT, ~—GALILEE, —SUPPRESSION DE LA COM-
PAGNIE DE JESUS,—LES PAPES ET LA BIBLE,-——CONDUITE
PRIVEE DES PAPES. — SERVICES RENDUS AU
MONDE PAR LA PAPAUTE.—PIE IX,

Ce qu’il faut penser du séjour des Papes 4 Avignon. Factions
qui ensanglantent 'Italie. —Schisme de Louis de Baviére.—
Clément V et le procés des Templiers. Suppression légitime
de cet Ordre.— Le Pape Jean XXII n’a pas errd au sujet de
la vision bdatifique. Sa bulle concernant les Franciscains
ne contredit pas celle de Nicolas I11,—Grand schisme &’Ocei-
dent. L'dlection d’Urbain VI ¢tait certainement légitime.
Les antipapes & Avignon. Concile de Pise. Trois prétendants
a la Papauté, Concile de Constance. Abdication de Jean XXIIL
et de Grégoire XII, et déposition de Benoit XIII. Martin V
est élu Pape.  L’unité formelle de V'Eglise ne fut pas rompue
par ce sélnsme La IVe et 1a Ve session du concile de Cons-

- tance e peu\vent aucunement servir les fausses prétentions

AN

~ galhcamame.-—Le procds de (ralilée et sa condammation ne

.

> " peuvent compraméttre les Papes.—Suppression de la com-

¥

paguie-de Jésiis par.Clément XIV ; son rétablissement par

Pia VIL—Les l?apes ‘ont-ils interdit la lecture de la Bible 7—

Réponse: aux qb;gpb}ons tirées . de la conduite privée do

certaing Papes. #Serviceﬁ immenses rendus & ln: s ciébd par

~ ~.les souverayna. Poxyﬁlfes‘ ;econn.ussmca gy "lsify citent. de
v fnpfre"parhu me FX2 408 gioired ot son dpreuves. s

- - e L i o Pugcs 311 4 423,
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