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Auvant-propos

Dans le trzs grand nombre des démonstrations publiques
fatles cn Ontario cctte année, pour solesniser la féle natio-
nale des Canadicus-frangais, le Rallicment de Stusgeon
Falls a #6 lun des plus imporfants.  La population de la
ville st de 3.500 & peu pres, ol se divise en proporitions
presque fgales entre les habitanls de langue frangaise ol les
autres. Or il v avait plus de cing mille Cenadiens-fran-
cars, awlour du kiosque improvisé ok les vraferrs du jour
porterent la parele.  Clest dire que towd le Nowvel Ontario
élail représenté,

Plusicurs de nos amis nous ont demandé de publicr le
texte de notre discours, dans le bul de le répandre chez nes
concitovens de langue anglaise qui lisent le frangais —ils
st plus nombreux qu'on ne croit—antant que chez les
ndtres. Nous Favons donc reconstitué & méme nos quelques
notes consultées le 24, of nous l'offrons au lecleur dans le but
d'étre utile, si possible, @ une causc pour laquelle nous avons
comrbatin publiquement depuis mars 19ro.

Ce di.sc;om's a é publié en partic dans la ' fustice
&’ Obtawa, lvraisons du ¢ ef du 11 juillel 1913, avant que
Jeusse guitté la direction de cc jovrnal,
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Monsieur le président,
Mesdames,
Mes amis,

Je suis trés heureux dlapperter & la population du
Nouvel Ontario, et principalement aux habitants de
I'Hsturgeon, 'hoinmage de la presse militante frangaise
de notre province. Je ne borne pas cet homurage aux
Franco~Canadicm, mais je Padresse & tous; car. tous,
ici, le méritent en ce jour de¢ fite canadienne et frangaise,
pulsque plusieurs industriels anglophones ont bien voulu
fermer leurs établissements alin de permetire a leurs
employés de langue frangaise d'assister et de participer
aux solennités du Grand Jour. Un si bel exemple d'en-
tente ne saurait ¢tre perdu, surtout a l'hewre actuelle,
olt la question {rangaise intéresse tout le (m,\dd, et de
fagon si différente selon les milieux.

Cet hommage du Journalisme. actif est un simple
¢tcho de la lutte quise fait actuellement et depuis plus
sieurs années antour de Pécole bilingue ontarienne ; 1a
presse vient iméler sa voix & vos protestations, et
comme elle a pour mission d’examiner et de défendre les
causes quwelle croit justes, sa présence au milieu dg
vors s explique.

T.a lutté de 7913 est celle de 1910. Ille provient
d'un fait dont Pimportance est trop souvent méconnue
ot qui se résume dans quelques mots: les lois donnent
des droits, ¢t non pas des priviléges. Ce sont les lojs
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provinciales qui assurent, & T'usage ¢t & Uenseignement
de notre langue maternelle dans I'école, un- status . pré-
cis. Fn cffet, l'emploi de notre idionye ancestral et son
enseignement par nos instituteurs s'étayent suf le droit
de premiére occupation du sol, sur le droit des gens, sur
la coutume, sur le droit constituticnnel et méme sur les
statuts de la Province,

DROIT D'OCCUPATION PRIMIIERE

T.e premier blanc gui ait exploré 1'Ontario est
Ftienne Brilé, né & Champigny, Commune de la Seine,
en 1592, 11 partit\ de Honfleur avec Champlain le 13
avril 1608, pour venir au Canada(1). Vers la fin de
juillet 1610 (2). i1 partit  avee le chef algonquin
Iroquet ponr visiter les pays occupés par Ies Hurons et
les Algonquins.  Pendant vingt-deux ans, ce brave cou-
reur  des hois explora notre province dans toutes les
directions, découvrit les lacs Ontario, Frié, Supérieur, et
ouvrit la route aux nombrenx Frang¢ais qui vinrent par
la snite. 11 fut assommé ¢t maugé par les Ilurons cn
1632(¢3), a Toanché, village dont Uenmplacement se
trouve aujourd’hui  dans le Ier rang de la XVIle con-
cession du canton de Tiny, comté de Simcoc(4).

Peu apres le départ de BrGl¢ pour la Huronie, Ni-
cholas. du Vignau allait chez Tessouat, chel des sauva-
ges qui habitaient Iile aux Allumettes (=),

Te 3 juin 1613, il y a conséquemnment trois cents
ans, Samuel de Champlain entrait en territoire onta-
rien, I le dit Jui-méme dans son récit des voyages faits
pendant 'année (6).  La riviére yu'il reléve le 3, en
remontant I'Outaocuais, est la Petite Nation. Le 4 juin,
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ilest & Ottawa méme, visitant ot baptisan® la chilte
des Rideaux, cxplorant les Chaudicres et le lac des
Chénes. Le. 5, on le verra aux rapides et au  lac des
Chats, qu'il signale aprés avoir apergu la rive d'Arn-
prior ; il plantera la croix dc bois, et y apposera les
armmes de.la France, sur un tertre de l'ile du Grand
Calumet. Il franchit les caux profondes de 1'Outaouais
et vient, le 8, rencontrer Tessouat dans l'lle aux
Allumettes. ‘Clest dans le canton Ross du comté de
Renfrew qu'on a retrouvé lastrolabe perdue par 1'hom-
me de Brouages pendant cette audacieuse exploration de
1613(7)-

Iin 1615, le 2 aofit, le recollet Joseph I.e Caron
arrivait 4 Carhagouha{ Arontaen)aprés avoir traversé
le lac Nipissing dans sa longueur, et aprés avoir tou-
ch¢é,  probablement, les abords de votre belle riviére
I'Essturgeon. Champlain rapporte, lui-méme encore, que
le 12 le Pére Le Caron célébra la messe dans le village
huron. Cette premiére messe dite en Ontario eut pour
décor les bois qui s’élevaient sur le terrain maintenant
cotnpris dans la ferme de Télesphore Desroches, patoisse
de: Tafontaine, lot 20 de la XVIIe concession du canton
de Tiny, comté de Simcoe(8). En 1616, on retrouve le
Pere- T,e Caron  au milien des sauvages du Petun qui
habitalent nos comtés de Bruce, Simcoe et Grey. En
1622, un autre recollet, Guillaume Poullain, passait
I'été et l'automme dans la région méme que vous déve-
loppez si énergiquement aujourd’hui. En 1623, un sa-
vant traversait votre pays pour se rendre dans Simcoe
avec le Pére Ie Caron. C'était Gabriel-Sagard Théodat,
I'historien. La méme année celui qui devait &tre le pre-
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mier martyr de la colonie, Nicolas Vigl, venait évangé-
liset” les Hurons. Trois ans plus tard, Joseph de la
Roche de Daillon, un autre Recollet, visitait votre lac
Nipissing, et descendait ensuite vers les lacs Ontario et
Erié. 11 #était accompagné de Jean de Brébeul et
d'Annce de Noue, les premiers Jisuites venus au Canada.
Sauf pendant cing ans, de 1629 & 1634, les missionnai-
res francais, ainst que des soldats et explorateurs fran-
¢ais, visitérent la plus grande partic du territoire onta-
rien, jusqu'en 1630, alors que Ia dispersion des Hurens
amena un changement d'orientation dans les voyages
des pritres de France. Mais les découvreurs  continud-
rent leur rude travail

N'est-ce pas de la Mothe Cadillac gui, en 1700, fonda
Pantelartrain,  le Diétroit d'anjourd’hui, aprés  avoir
parcouryu e sol d'Ontario jusqu'd la presqu'ile d’Essex ?
Kt combien dlantres ont suivi les traces de ces  vail-
lants ?

Droit dloccupation premiére gue les découvertes de
Brilé, de Vignau, de Champlain; »droit d’occupation
premicre aussi, que cette premiére messe de 1615 et les
incessantes randonnées des missionnaires ct des explo-
rateurs dans vos foréts et vos montagnes ; -droit d'oc-
cupation premiére, encore, le sang versé par ces subli-
mes  martyrs de la foi,—Antoine Daniel, tué & Médonté
le 4 juillet 1648 par les Iroquois; Jean Brébeul et
Ciabriel Lallemant, torturés le 16 mars 1649 dans le
canton de Tav, comté de Simcoe; droit d'cecupation
premicre, toujonrs, que les (tablissements du X VIIe
siécle  dans  Jes deux. Fssex, et les batailles homériyues
livrées le lang des riviéres et des lacs ontariens jusqu'a
1a Cession, ‘ :
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Franco-Canadiens, vous ¢tes chez vous en  Ontario
par droit d'occupation premiére, et par droit d’occupa-
tion ininterrompue depuis deux cent treize ans dans
Fssex, ct depuis plus de trois cent trois ans dans le
Nouvel Ontario.

DROI'T DES GENS

Ies nations policées ont toujours reconnu, depuis les
temps les plus reculés, qu'une race civiisée dont 1allé-
geance change par suite d’une conyuéte ou d'une ces-
sion, conserve sa langte, ses maocurs et ses lois. La der-
niere application de ce principe de justice, dans P'empire
britannique, n'est pas déja si vieille qu'on puisse 1'avoir
oublite A Toronto., I, union sud-africaine date du. 3I
mai 1910, vers D'épogue, & peu prés, o la  lutte s'est
ouverte dans notre province contre I'école bilingue ; cette
Union a recu une constitution qui donme I"égalité de
droits politiques aux Anglais et aux Boers, sans difl¢-
rence de langue. Le bilinguisme existe dans T'Union
d’une fagon absolue, et c'est le docteur Jamdeson lui-
mméme qui a rendu possible Pentente pratique sur ce
point important. 11 déclarait que M. Steyn, ex-président
de I'Etat libre d’Orange, l'avait ccaverti 4 l'idée des
droits égaux. :

L'auteur du “‘raid” de 1884 disait-é Grahamtown,
le 15 février 1909 : R

“Clest un discours de M. Siéyn i m'a Eetairt sur
la signification véritable de cetgb\:ﬁju;éfstion. Nous suvfons
l'amour qu'ils portaient (les fogrs) a leur Tangue . mos
ternelle, mais mnous ne saisfshians pxd 1importdites
énorme de lidiome maternel chez i peuplé fier comme
le petiple hollandais; car ce n'éta; if-pas saulep«é.gj:’ﬂﬂe
culte du parler national qui entrdiy f}ﬁr*jexuj' 1ﬁ§w ils
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voyaient dans 'absence d'une reconnaissance officielle de
leur lamgue, le symbole de Dinfériorité de leur race. Je
comprends cela, je V'admets, j'ai ¢tudié tous les points
de la question; et nous avons maintenant 'égalité
parfaite des deux langues.” « ;

La constitution de I'Union d:t

“Ianglais et le hollandais  seront les langues offi-
ciellesde I'Union et serant traitées sur un pied d'égalité ;
ces deux langues auront une égale libertd, des droitset
des priviléges égaux ; toutes les archives, tous L lour
naux et procés-verbaux du Parlement scront conservés
dans les deux langues; et toute proposition de loi,
toute loi et tout document dimportance et d'intérét
public général publics par le gouvernement de 1'Union,
seront faits dans les deux Jangues.”

Si Janreson comprenait le droit des gens, pourguoi
ce droit serait-il nié dans Ontario ?

Mais cela est récent,

Remontons jusqu'aux guerres  de  Césat, ot nous
verrons yue dans la conquéte des Gaules, pourtant ju-
gées barbares, le vaingueur accorde, avec l'assentiment
du Sénat, que le pays vaincu conservera ses lois et sa
liherté ; plus loin, dans les “Commentaires!”, on lit que
le conguérant, apris avoir affranchi la cité de Comius
de toutcs chdrgu Tui rend ses droits et ses lois.

Tite-Live rapporte Popinion de Camille : “la domi-
nation Ia plus sirement établie est celle qui est agréable
A cpux sur g clie s exerce

““Toute nation u\ﬁhu.c conqmsc ou cédée conserve sa

Lingue, et scs Jois", dit Oppenheim.
~. Citons l‘iniem1i‘t§ui‘u‘xliste Vattel, qui dit dans Le
Drojt_des Gens' ‘(Idvre III, Sections 200 ‘et 201): ‘
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“Les particuliers ne souffrent de Ia guerre  qu'indi-
rectement et la conquéte les fait seulement changer de
maitre.. Un vainqueur généreux s'appliquera & soulager
ses nouveaux sujets, & adoucir leur sorty il s'y croira
indispensablement obligé... Quelle fidélité, quels secours
pouvez-vous attendre d'un peuple opprimé ? Voulez-vous
que votre conquéte auginente veéritablement vos forces,
qu'elle vous soit attachée ?  Traitez-la en pére, en véri-
table souverain...’!

Ie juge Constantineau a déji rappelé les décisions
anglaises, ou précédents, qui-ont tant d'importance dans
la jurisprudence britannique.

Si nous lisons ces précédents (Flphinstone vs Bed-
reechund, Knapps t. 338; Campbell vs Hall, 23 State
Trials, p. 322 ; Cowper, 205, Fabrigas vs Moslyn Cow-
per, V. 165), nous voyons que le droit international
précise, quant au status des nations conquises ou cé-
dées, que les nouveaux sujets doivent étre traités com-
me tels et non pas comme ennemis ou ccinme étran-
gers.

Le général James Murray, premier gouverneur de
Québecscus le régime britannique, réclama plusienrs fois
lapplication des principes qui gouverment le droit des
gens. Peu-aprés la proclamation de 1764, il écrit & son
fréve une lettre dans laquelle ilylui demainde, au nom des
Canadiens, d'aider ‘un peuple malheureux qui, aprés
avoir subi les pires calamités que la guerre peut entrai-
ner, devra, s'il n’est.pas soutenu, ou abandonner tout
ce qu'il a, ou se ‘‘soumettre & la persécution des fana-
tiques les plus cruels, les plus ignorants et les plus ra-
Paces qui aient encore existé’(q).



11 entreprendra avee joie tout ce qui. pourra alarmer
et riduire & lb raison les ennemis de. son royal maitre,
mais il ne peut pas étre “Pinstrument qui détruira,
peut-itre, lu rece la meilleure et la plus brave .du globe,
une race qui g déja vainct son  antipathie nationale
contre les conguérants, et qui fornwerait vite; si- on lui
accordait  quelques. privileges que les lois &'Angleterre
ne reconnaissent pas  aux catholiques ches nous, le
grouje le ples fidéle et le plus utile de cet empire amé-
ricain'’.

Murray avait antoris¢ 'usage des lois frangaises cn
matiére de propricté, Le rapport de Yorke et de Grey,
denx ans plis tard, favorise Murray et vers la fin de
tnai 1774, par 105 voix contre 26, dit De Celles, les
Communes anglaises  adoptent 'Acte de  Québec, qui
constitue Ja  grande charte de nos drbvits an Canada.
Or Wedderburne, procurewr géndéral, discutant la procla-
mation qui provocuait Pindignation  de Murray, disait
sur le parquet des Communes :

“Une proclamation congue d'une fag¢on si wénérale,
et s'appliquant 4 des pavs tres Cloignés, sans homogé-
néité reltivement a leur situation, a leur histoire et d
leurs lois, ne yeut pas étre regardée comme un  docu-
ment  d'tat bien congu, mais  seulement . comme: un
acte nécessaire immdédiatement aprés la conguéte.  Mais
quelyue convenable gu'il fit, cependant, pour les parties
du pays yui n'élaient pas peuplées avant la cemyuéte, si
nous devons le jurer d'aprés une interprétation si fausse,
si nous devons le juger comme implantant une consti-
tution anylaise et des lois anglaises dans un pays déja
colonisé et gouverné par dlautres lois que les notres, je

-
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le regarde comme un des actes de.la plus brutale, de la
plus absurde et de la plug cruelle tyvrannie gu'une na-
tion conquérante ait jamais commis a I'égard d'un peu-
ple congjuis™ (10).

11 dit plus loin :

“Dans 1non opinion, c'est un changement de souve-
aineté. Vous avez acquis un pays nouvean, un peuple
nouveau ; mais vous ne pritendez pas que la  conquite
vous donne droit sur les biens particuliers, Ce serait de
l'esclavage et de la misére supréme.  Pour rendre I'ac-
quisition profitable et durable, voici ce (ue vous devez
faire : changer les lois gui touchent & la souveraineté
frangaise seulement, ct leur sulstituer des lois relatives
au notiveall souverain, mais “pour toutes les autres lois,
toutes les autres coutumes et institutions quelconques,
qui sont indifférentes 4 1'é¢tat  de sujet ou de souverain,
I'humanité, la justice et la sagesse s'unissent pour vems
conseiller de les laisser au peuple comme elles existaient
antérieurensent.” (I11)

Lord Grenviile soutenait que : “ILa province du Ca-
nada était dans une situation différente de celle des au-
tres possessions britanniques en Ameérigune. Klle n’était
pas une colonie fondée, ou originairement conguise, par
ce pays(l'Angleterre)et dans laquelle on pouvait trans-
porter les lois de la Grande-Bretagne; tais c¢'était une
province conqliise sur une autre nation, une colonie qui
possédait des lois établies, une forte agriculture et un
commerce étendu.”’

Lord Elgin demandait & lord Grey, le 29 juin 1848
(12), de détruire dans 1'Acte d'Union, les restriclions
imposées 2 l'usage officiel du frangais. Citons encore
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Topinion du Juge en Chef de la Cour Supréme  des
Ftats-Unis ( Marshall . 11 s’agissait d'un traité conte-
pant une clause sur le maintien de la propriété particu-
licre aux Philippines. Le juge déclara que cette disposi-
tion n’¢tait pas nécessaire parce que le droit internatio-
nal sanctionnait ce principe.

Montesquicn dit, dans “L'esprit des Lois", que la
conguite  laisse toujours a payer une dette immense
pour s’acquitter envers la nature humaine. Le conque-
vant ne doit changer I'tat des choses ow'autant qu'il
est nécessaire de le faire pour assurer sa souveraineté.

11 serait facile de recueillir, dans Dhistoire de tous
les peuples, dex faits gui prouvent péremptoirement gue
la conservation de la langue maternelle, méme a I'¢eole,
ne nuit en rien a la fidélité des sujets conquis ou cédés,
mais qu'an contraire clle la fortifie dans le caeur par la
recompajssance. I8 c'est ce qui s'est produit pour les
Franco-Canadicns, comme nous le verrons tout a 'heu-
re.

Alexander Fraser, archiviste d'Ontario, éerivait dans
la préface( 13)de son rapport du 3T décembre 1903
“Tes lois réfletent les hesoins publics, et pour légiférer
sagement ct intelligemment, il faut connaitre 'atmos-
phire sociale et l'entourage, les influences qui agissent
dans le progres social... La legislation exprime, sous une
forme Jegale, les espérances, les ambitions et les bhesoins
d'un peuple,”

Tous les juristes ont reconnu que l'usage de la lan-
gue maternelle est un besoin, et que la lépislation sage
est celle qui muintient I jouissance paisible de tous les
droits.
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Si nous avons pour nous lg dreit d'occupation pre-
micre, nous avons aussile droit des gens, et nous ne
pouvions tmieux faire, pour prouver cette thése, que
d'invoquer le témoignage des Anglais éclairés,

LA COUTUME

Au lendemain de la reddition de Montréal par Vau-
dreuil, la langue frangaise fut maintenue dans le pays
canadien, myalgré Dimmigration anglaise.  Le traité de
Paris ne s’en occupa aucunement parce que le droit des
gens la sauvegardait. Murray faisait sa correspondance
en frangais avec les Canadiens, et publiait mdéme des
proclamations bilingues (14). Ses collégues de Montréal
et des, Trois-Riviéres faisaient comume lui, et du Golfe a
Poutchartrain, ‘notre idiome conserva sa priorité jus-
gu'da ce que les Anglais eussent centralisé de nombreuses
colonies dans le Haut-Canada. La Proclamationde 1764
ne détruisait en rien la coutumne, qui fut plus forte que
la. volonté du roi George. Les Canadiens rédigeaient
leurs requétes 'en frangais, faisaient commerce en fran-
gais malgré le fanatistne des marchands nouvellement
arrivés des iles britanniques. I& groupe frangais d'lissex,
les habitants frang¢ais de Toronto continuérent a parler
leur langue tmime dans le négoce, comme des états de
compte de I'époque ea font foi. Dans Kent il y avait un
groupe frangais important que I'on a sans doute oublié
dans les - tentatives d’assimilation A outrance aprés
1'Acte Constitutionnel. La présence du député Frangots
Babiy, siégeant avec Willlam Macomb de 1792 & 1796 &
P'Assemblée  du Haut-Canada, pour le comté de Kent,
prouve l'existence d’un;centre frangais considérable dans
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ce comté (15). 11 y avait tant de Frangais,, proportion

gardée, dans le Haut Canada, que le premier gouverneur,
John-Graves Simcoe, sanctionna une ordonnance législa-
tive adoptée le troisitme jour de la  deuxiéme session,
soit le lundi, 3 juin 1793, ¢t qui se lit comme suit :

“Kur proposition faite ¢t appuyde, il est ordonné
que tels actes yui ont ¢té adoptés ou gui POUR-
RONT plus tard étre adoptés par la Ligislature de
cette  provinee sofent  TRADUITS en LANGUE
FRANCAISE pour avantage des habitants du dis-
trict occidental de cette provinee et DES AUTRES
COLLONS FR f\\l(,‘ AlS QUI POURRONT VIENIR
HABITER DANS CETTE PROVINCE; ¢t que A
Macdonnell, ¥enier, greffier de cette Clambre, soit
aussi emplové comme TRADUCTI{UR FRANCAIS a
cette fin et AUN AUTRES fins de cette Cham-
bre” (16)

11 est bien évident gue cette ordonnance n'aurait ja-
mais ¢té consentie par le Haut Canada si la  coutume,
reconnue depuis trente-trois ans par les représentants du
pouveir britannique et sanctionnée par I'Acte de Qui-
hee et I'Acte Constitutionnel, n'avait pas ¢t¢ si forte
ment et si largement établie.

Selon la définition de Regelsperger, “la Coutume est
une source du droit, gui tire son antcrité de l'assenti-
‘ment tacite de tous les citoyens. Or, les citoyens de
1793, en Ontario, (taient des Looyalistes venus récem-
ment des Ktats-Unis, et ils n’aimaient ni les Frangais
niles catholiques. Seulement, leur sincérité et leur lar-
geur Q’esprit, du moins dans la classe dirigeante d’alors,



rendaient possible Dentente raisonnée entre les deux
‘races qui cohabitaient la Province.

Clest la coutume, aussi, qui a amené, en 1825,
Iévéque anglican Strachan a rendre Pétude du frangais
obligatoire dans les Ccoles de sa province diocésaine de
Toronto, comme c’est elle qui a domné lieu, en 1851, &
Pautorisation de Ienseignement du frangais en Ontario.
Disons ceci & 'avantage de la majorité de nos congi-
toyens anglais, qu'ils cherchent plus A - perfectionner
I'enseignement frangais qu'a Pabelir ; mais malheureuse-
ment, la majorité ne gouverne pas, et c'est & la politi-
que, de parti qu'il faut attribuer le litige actuel.

DROIT CONSTITUTIONNEL

Quand un conquérant veut abolir des usages anciens
quil crait contraires & la siireté de son gouvernement,
il le proclame par écrit dans un traité ou dans une or-
donnance. Le Traité de Paris n’abolit en rien Pusage du
‘francais. Bien plus, I'Acte de Québec, de 1774, s'appli-
que non seulement au Bas Canada, mais au Haut Cana-
da et a toutes les parties de 1'Ouest, c'est-d-dire au
territoire cédé par la France & D'Angleterre en 1763
Ainsi, on permet l'usage du frangais devant les tribu-
naux et dans tous les actes de I'état-civil, des postes des
districts, et des établissements vis-a-vis le détroit,- sur
le sol aujeurd’hui compris par Ontario, a4 Vincennes et
ailleurs,. de 1775 & 1791 ( Edmond Roy).

Puis, en 1775, une ordonhance déerdte la traduction
en francais, avant l'adoption par le Conseil législatif,
de toutes les ordonnances, qui sont par la suite publiées
dans les deux langues.
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Ces ordonnances, de 1775 & 1791, sent traduites en
francais avant d’&tre finalement adeptées par 'le Con-
seil  Yegislatif, et clles sont publiées en anglais et en
francais. Il cn est dc méme de I791 4 1841, pour la
province du Bas Canada.

L'Acte Constitutionnel de 1701(21 Geo. III, ch.
31) recounait officiellement l'usage de la  langue fran-
gaise, ‘dans les denx provinces, dans deux cas spécifi-
ques :

Le serment 4 admiunistrer aux voteurs peut 1'Ctre
dans lune ou Pautre des langues frangaise ou anglai-
se. (Sect. 24.) (17).

“XXIV. Pourvu que,—et I'autorité susdite en
décréte ainsi—tout électeur, avant d'enrégistrer son
vote a une telle élection(dans le Bas ou dans le
Haut Canada), prite, s'il en est requis par un. des
candidats ou par le rapporteur, le serment suivant
qu'on. lui fera préter en ANGIAIS ou en FRAN-
CAIS, suivant le cas :—

“Je, A. B., déclare et atteste en présence de
“ Dien tout-puissant que je suis, au meilleur de ma
“ connaissance et croyance, 4gé de vingt et un ans
“révolus et que je n'ai pas encore voté 4 cette
“ dlection...”

I.c serment & administrer aux membres du Conseil
et de 'Assemblée, dans 'une ou DPautre province, peut
de méme ftre prété  soit en frangais soit en anglais.

(Sect. 29.)
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SN NI1X. Pourvu ntantoins,—et autorité sus-
dite en décrite ainsi—qu'il ne soit permis & nul membre
du conseil Igislatif ou de Passetmblée de une ou de
l'autre de ces provinces (le Bas et le Haut Canada ), de
prendre part'aux délibérations avant davoir prété et
souscrit le serment suivant devant lel gouverneur ou’ le
lieutenamnit<rouverneur ou ladministrateur de la pro-
vince ou devant toute personne autorisée par le dit
gouverneur ou  lieutenant-gounverneur ou toute . autre
personne comme susdit a faire préter tel Serment, et

gue celui-ci soit prété en ANGLATS ou en FRANCAIS
suivant le cas :—

“Je, A. B., promets et jure en toute sincérité de
“ rester véritablement fidéle envers et d'obéir 4
“ 8. M. le roi Georges; comme souverain légitime
“ du royaume de la Grande-Bretagne et de ces pro-
“ yvinces lui appartenant et de le délendre de toutes
: mes forces contre toutes conspirations déloyales
‘et attentats quelconques dirigés contre sa person-
“ ne, - sa couronne ct sa dignité, et de faire tous
v mes efforts pour dénomcer et faire connaitre a Sa
“ Majesté, 'a ses héritiers et successeurs, toutes tra-
“ hisons et conspirations déloyales et attentats que
“je saurai dirigés contre clle ou quelpu’un d’entre
“eux. Ft je jure tout cela sans équivoque, saus
“ restriction mentale, ni arritre-pensée, et en renon-
“cant A toutes grices et dispemses dans le’ sens
# gontraire de,la part de toute personne ou- de tout
“ pouvoir quelcongues.
“ Ainsi que Dieu me soit en aide.” (18)
Tn vertu de cette section 24, plusicurs électeurs de
Kent,—pour l'élection de Frangois Baby et de William
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Macomb,—ct d'Essex, pour I'élection de Parshall Terry’
et Benjamin Hardison, ont prété leur serment en fran-
¢ais, en 1792.

Fn vertu aussi de la section 29 de 1'Acte Constitu-
tionnel, Frangois Baby a prété son serment d’office en
francais 4 Newark (maintenant Niagara), la premicére
capitale du Haut Canada, le ou vers le 3 septembre
1792, quelgiies semaines aprés les élections générales de
la. premiére Assemblle Législative. I’crdonnance du 3
juin 1793, dont nous donnions tout A 'heure le texte,
établit que Uesprit de la Constitution comportait le
libre usage du frangais dans toutes les parties du Ca-
nada, dans I'Ontario comme ‘dans le Québec, puisque les
deux provinces faisaient partie du territoire cédé par le
traité de Paris. ¢

La “Gazette de Québec” du 31 janvier Y793, pu-
blie le texte du discours prononcé en frangais, le lundi,
21 janvier de la méme année, par M. de Lotbiniére, dé-
puté d'York,  dans la Chambre d’Assemblée.  On voit
dans ce discours, entre auntres choses:

“Ie plus grand nombre de nos électeurs, étant
placis dans une situation particuliére, nous sommes
obligés de nous écarter des rigles ordinaires = et
somires contraints de réclamer Pusage d'une langue
qui n'est pas celle de lempire ; mais aussi @quitables
envers les autres que nous espérons qu'on le sera
pour nous-mémes, nous ne voudrions pas que notre
langage vint & bannir celui des autres sujets de Sa
Majesté ; mais demandons que l'un et lautre  soit
permis. Nous demandons que notre journal soit tenu
dans les deux langues, et que lorsqu’il sera néces-
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saire d'y avoir recours, le texte soit pris dans la
langue, oit les 1motions auront ¢té originairement
présentées, ot que le bill soit passé dans la langue
de Ia loi qui aura donué naissance aux dits bills.”

T.e discours de M. de Rocheblave, “Gazette” du 7
janvier 1793, est dans le méine sens, ainsi que les cor-
respondances signées 1 “Un Spectateur”, 14 février, et
vy, 7", 21 février. Une résolution de la méme année
autorise la publication [rangaise des lois du Bas-Cana-
da, en méme temrps que lordonnance du 3 juin  est
sanctionnce dans le Ifaut Canada(19).

I'usage de la langue frangaise n'a jamais ¢té aboli
au Canada comme lingue parlée du peuple. Nous res-
tons et somes restés sous l'empire du droit des gens,
Les lsis organiques de 1774 etde 1791 ne llinterdisent
pas devant les tribunaux et les parlements. Elles ne
contiennent & ce sujet aucune disposition, La loi orga-
nique de 1841 abolit I'usage du frangais, mais malgré
la victoire temporaire des bigots qui trompent le pou-
voir, les lois sont encore Tédigées dans les deux langues,
et Lafontalne, sur le parquet de la Chambre du Bas
Canada, proteste, en frangais, contre la radiation de sa
langue maternelle dans Padministration publique. In
1848, lord Elgin déerira 4 lord Grey plusieurs lettres
dans lesquelles; il lui fera voir l'injustice et les dangers
des restrictions dont la langue frangaise a (té frapple
sept  ans. plus tét. Dans le Violume C, page 509 dn
“Hamsard -Parliamentary Debates', on lit le résumé
suivant (traduit )du discours prononcé le 17 juillet 1848
par le comte Grey :
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. Tes renseignements re¢us de son nchle ami le
gouverncur général du Canada(lord Flgin )indi-
quaient que l'existence de la loi(celle de 1841)dé-
truisait son objet, qu'clle entretenait un tas de cho-
ses  absolument contraires au but désiré, ete.; au
Heu d'effacer les distinctions de races, elle les mar-
quait  davantage. J1 admet qu'il  vaudrait  micux
n'aveir qu'tne seule langue dans les archives fédéra-
les pour tomt le Canada, mais il donne plus d'im-
portance encore au principe qui leur accorderait de
réglementer leurs questions locales. selon le désir et
le sentiment du peuple du Canada. Il ne pouvait pas
en conséquence douter que cette mesure, gui avait
¢ recommuanddée conséeutivenment par trois  gouverl-
neurs genéraux, recevrait la sanction du Parlement,
11 est heurenx de dire que le privilege accord¢  aux
Canadiens d’administrer lenrs alfaires internes avait
réussi & réconcilier toutes les classes de  la colonic
avec le systéme actuel de gouvernement et de les
amener 4 envisager avec un chaleureux attachement
notre pays, Sa Majesté, et les iustitutions sous les-
yuelles ils vivent; pour le prouver il remvoie a plu-
sieurs mémoires et i des adresses du Grand Jury
requs dernitrement des sections frangaise et anglai-
se de la population. Toutes les tentatives faites, mi-
me pendant les événements récents d'Furope, dans le
but  de créer de I'agitation au Canada, avaient
échoué, ¢t la colenie jouissait maintenant d'un - de-
gré de paix et de satisfaction qui, dans son opinion,
n'avait jamais existé, Cet état de cheses provenait
de la permission accordée au Canada de régler ses
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propres alifaires. 11 ¢tait persuadé que le principe
(d'administration locale et du rétablissenment  du
frangais ) ¢tait droit et juste en sof, ct il osait es-
pérer que Leurs Seigneuries Paccepteraient.”

It ce jour-la, la mesure présentée par le comte Grey

pour rétablir le frangais dans son officialité, était sane-
tionnée par la Chambre, '
_ Le Parlement a regu, par la loi de 1848, le pouvoir
de faire les lois qu'il jugera bonnes. Dans la pratique,
“les lois du Haut et du Bas - Canada, de 1841 a 1867,
sont traduites dans les deux langues. Unc résolution de
1849 autorise n'importe quel membre du  Parlement A
demander le texte francais d'unc loi qui n'aurait pas été
publiée dans cette langue. Ién 1867, la langue frangaise
est reconnue comme une des langues officielles. Un juge-
ment de la Cour Supréme a décidé que le texte frangais
était aussi officiel yue le texte anglaig, et qu'il ne devait
pas &tre considéré simplement comme une traduction de
I'anglais.

Que dire de D'Acte {&dératif ? La clause 133e. donne
Vofficialité fédérale & notre langue. Comment . concilier ce
status ~ fédéral avec les restrictions purement provin-
ciales ?  Comment concilier la séance d'une comunission
fédérale, qui doit recevoir des témoignages en frangais
aussi bien gu'en anglais, méme 4 Toronto, alors que la
langue frangaise est bannie des tribunaux provinciaux ?.
Dans une méme &difice, la Cour de 'Echiquier, cour fé-
_dérale et conséquemment bilingue, entendra des plaidoi-

ries en frangais, alors que la Cour Supérieure, porte
voisine, ne pourra ‘‘siéger” gu'en anglais. Dans une pro-
vince  guelconque du Canada les commissions fedérales,



les tribunaux fédéraux et la documentation des services
publics  fédéraux  sont constitutionnellement bilingues
alors gue les instituticns provinciales sont strictement
monolingues. C'est un non sens. Iord Duiferin, John-A.
Macdonald et le decteur Bryce, président de la Société
Royale du ‘Canada, ont trouvé, avec un. grand nombre
d'antres Anglais éclairds, que le Lilinguisme canadien ne
mettrait ancunement en danger 'allégeance britannique
des Franco-Canadiens ou de leurs compatriotes anglo-
phones.

Llofficialité du frangais entraine Dlexistence d'une
population qui  connait la langue [rangaise céerite,
cette  conmaissance réclame une culture; et comme
an  Canada  'Etat se  {ait  instituteur dans les
provinces, il a le devoir d’enscigner une langue que  ses
habitamts ont le droit officiel de connaitre, de parler et
d'éerire dans les alfaires publiques du Canada @ un sys-
teme  d’¢ducation qui exclut le frangais est done anti-
constitutionnel,  ou  alors Dofficialité de notre langue
dans les affaires fédérales n’a pas sa raison d'étre.

a langue frangaise Ctant officielle  depuis la Ces-
sion, enseignement du frangais a donc des droits cons-
titutionnels dans tout le pays, au méme titre que l'an-
glais | et comme Jes provinces ne peuvent pas décriéter
quwune seule des Iangues sera enseignée, la Constitution
ne dit rien sur Pexclusion du frangais dans les provin-
ces,—la résolution du 22 mars. 1911 est. “ultra vires'’,
parce ywelle impose l'emploi d’une langue que les éco-
liers canadiens-frangais ne peuvent pas omnprendre
avant de lavoir apprise par le véhicule de leur idiome
maternel, officicl de par la coutume, de par le droit des
gens et de par la constitution.
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Ies provinces doivent nécessairement instruire les
enfants dans les deux langues officielles du pays. Klles
ne peuvent pas, par unc loi, décréter gn'une seule de
ces langues sera enseigne, pas plus  que la province
d'Ontario peut déeréter que scule la languegallemande
sera enseignée. Toute loi provinciale décrétant que la
langue anglaise seule sera reconnue sera “ultra vires."

“Ia loi organique impériale de 1867 a des péremp-
tions sur I'usage des deux latgues que ni le parlement
fedéral ni les législatures de province ne peuvent chan-
ger. 1 n'y a que le parlement impérial qui puisse 1égifé-
rer sur la langue officielle du Canada”, dit Kdmond
Roy.

I, usage de la langue frangaise a existé dans tout le
territoire qui constituait autrefois la Nouvelle-France
(c'est-a-dire Ontario et Québec)depuis  I'établissement
des Frangais, et sans interruption, jusqu'a nos jours.
I,a cession d'un pays n'opére pas le changement obliga-
‘toire de la langue de ses habitants, pas plus que la
conyuéte d'un pays n'affecte le droit privé de ce pays:
droit de propriété, droit de succession

DROIT STATUTAIRE

Les lois donnent des droits et mnon des priviléges,
disions-nous au début de cette étude. Or ce sont les lois
qui permettent I'enseéignement frangais dans notre pro-
vince, et iln'y a pas lieu de parler privilége guand le
droit est si nettement défini par l'existence de lois pré-
cises, qui autorisent l'usage ct l'enseignement de notre
langue a4 I'école, 'emploi de livres de classe frangais,
l'engagement d’instituteurs chargés des classes frangai-
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ses, le paietwnt de ces instituteurs, la nomination et Iv
paiement d'inspecteurs frangais pour les écoles frangai-:
ses, D'adjudication d’octrois publics a ces écoles, la créa-
tion de bibliothéques scolaires a 'usage de ces Ceoles; et
I'établissergent  d'¢coles modéles  bilingues et de cours
supplémentaires d'été pour préparer les candidats a
I'enseignement {emperaire dans les ccoles bilingues.

Si nos écoles n’existaient pas légalement en Ontario,
les dépenses qu'elles entrainent ne pourraient pas Ctre
faites & méme le tréser public etle moindre déboursé
fait par le gouvernement & leur intention devrait ¢&tre
considéré par les tribunaux & Pégal d'un  détournement
de fonds.

Tes statuts donnent au ministre de 1'Instruction pu-
Widque le droit de faire des réglements, pour P'adminis-
tration des écoles, et dés que ces réglements sont dépo-
sés A Ia Législaturc et sanctionnés par les députés, ils
ont force de loi. In vertu de la loi scolaire, les com-
missaires d*écoles ont le droit d’exiger 'enscignement du
frangais partout olt notre population est en proportion
respectable. :

On pr.’-tcndrﬁpcut—étre que ces lois sont récentes et
que  jamais Jes traditions ontariennes n’ont voulu. que
Pécole abandonne son status anglais et protestant. Or
Ia vérité historique nous oblige a dire u'en Haut Ca-
nada comme dans Québec, 'école frangaise était Ctablie
longtemps avant la- venue des Toyalistes, bien que son
existence ne fit pas officielle.  I,’Ontario a  d’ailleurs
conunencé trés tard 4 s'occuper séricusement des écoles.
Dans la quarante~quatriéme année du régime de George
111, la résolution Macdonnell-Ferguson, sur D’établisse-



ment d'¢ecles primaires dans tous les districts du Haut
Canada, C¢tait renversce, le 16 ftvrier, par sept voix
contre quatre a I'Assemblée Legislative (20). Et pour-
tant, & cette époque, les écoles frangaises fonctionnaient
déja dans Fssex et dans Kent.

I existence d’'¢coles bilingues en Ontario a été signa-
lée officiellement an Bureau d’liducation en 1851. IL’usa-
ge du frangais dans les ¢coles du Haut Canada a = ét¢
rapporté par le Bureau de I'Instruction publique du
comté d'Essex la méme année; et la méme année, tou-
jours, I'emploi du frangais par linstituteur était duto-
risé par un décret du Couseil de P'Instruction publigue
du Haut Canada.

Tn 1868, puis en 1879, l'usage des livres frangais |
de classe était régularisé par la loi dans les éeoles
FRANCAISES d'Ountario. In 1883, on décrétait que
les livres frangais de lecture devaient &tre employés en
plus des “‘autres livres de classe” frangais. La mime
réglementation s’appliquait & I'allemand.

D'année en année les réglements se sont succédés, et
‘jameais Pon n'a cherché & prohiber Pusage ou I'enseigne-
ment du frangais. .

11 y a deux ans, les réglements donnaient aux com-
missaires d'école le droit de réclatner I'enseignement du
[frangais aux ¢léves dont les parents ou tuteurs avaient
exigé cet enseignement(21). Le sous-ministre de 1'Ins-
truction publique écrivait & cette date.que DPenseigne-
ment du francais était entiérement laissé & la  disecré-
tion des .commissaires d'écoles (22),

La circulaire 17 n’abolit, ‘pas le frangais, mais elle
lni impose des restrictions qui m’aident en rien a Ten-
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: K ‘ ‘ 1
seignement rationel de Panglais. Ces restrictions elles-
mémes prouvent yue le frangais était établi dans Péco-
le, et e sont précisément les lois qui devaient proscrire
I'instruction frangaise qui ont affirmé les droits de no-
tre langue. Abolir un usage reconnu par laloi, c’est ad-
mettre Pexistence antéricure d’un droit. Si- Penscigne-
ment du frangais n'était pas légalisé en Ontario, ap-
plication des impots scelaires aux besoins des  dcoles
bilingues constituerait un abus de confiance au détriment
de la population anglophone; sculement les riglements
sur la  langue frangaise, ¢émandés  du ministere depuis
1857, ont force de loi ¢t dennent un droit statutaire a
P'enscignement de notre langue,

IJHEURE PRESENTE

I circuliire 17 ¢tait  inapplicable parce (u'elle
péchait contre lLa clarté de la lettre et contre la pédago-
gie. Puisque le docteur Merchant, daus son rapport
(23) de 1912, recommandait 'usage de la langue ma-
ternelle comme véhicule logique de  I'enseignement’ an-
glais, il s'ensuit que la sous-section I de la section 3 de
cette circulaire,. qui limitait Pemploi du frangais au
premier cours{ Form 1), allait préparer des éléves com-
me ceux dont parle Owen Rdwards (24 ); quand il dit :

“J1 lit des mots auxquels il ne trouve auncun
“sens, et on Iui défend 'accds an mot écerit qui
“ évaquerait immeédiatement unc idée et qui stimule-
“rait son intelligence..son livre ne lui dit rien...il
“ ne peut pas comprendre la langue qu'il lit, et il ne
¢ sait pas lire la langue qu’il comprend.”
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Plus loin, la circulaire chassait complétement le
frangais de I'école en preserivant  que l'enseighement
gerait exclusivement anglais dés que Tenfant  compren-
drait sulfisamment cette langue(25). FElle place méme
P'enseignement du {rangais sous la direction d'un inspec-
teur anglais qui n'est pas tenu de savoir un mot de
francais ct qui de fait ignorc absolument notre langue.
I'enseignement frangais ne devra pas dépasser une heu-
re par jour dans chaque classe. Clest une artie a deux
tranchants qui attaque Pinstruction des enfants dany
son principe. Si liustituteur s'en tient & la lettre de
cette loi,—lesprit en est incomprehensible,~il  pourra
chaque jour fermer sa classe frangaise dés qu'il aura en-
seigné une heure, parce que ses ¢léves ne  comprennent
pas encore Panglais. 8’il a plusieurs classes, il n'aura
pas le temps de donner en plus de 'heure frangaise dans
cltaque  classe, un seul moment d'anglais & ses &léves,
Dans une école de huit classes, deux par cours, il pour-
ra y avoir huit heures de frangais sur six heures d'en-
seignement.

D’autre part, si I'inspecteur surveillant tient & 1'hew-
re de francais dans chague PIECE au lieu de chague
classe, nous obtenons un-résultat mirifique @ il est des
écoles d'une seule piéce o il y a jusquw’a huit classes ou
divisibns. Cela donne donc sept minutes et demie d'en-
seignement franqgais dans chague classe. Comme ilya
ynatre matiéres autorisées en frangais(26), il restera
donc une ginute et sept-huitiémes pour chague matiére.
Divisez cela entre les vingt éléves qui composent généra-
lement une classe, et cela vous donne cing secondes et
trois cinquiémes par éléve. Puis, il y a la revue de la
Jeqon précédente. L'écolier gura donc en vérité deux se-



-— 30 —

condes et treize-seizitmes de -lecture, d’épellation, de
grammairg ct de composition francaises par jour. 8'il
ne devient pas savant avec un semblable programme,;
c’est qu'il sera’ bien mal partagé sous le rapport de
lintelligence. ' :

Et pourquoi borner, aussi, 1'usage du frangais au
premjer cours de Pannée 1912-13 ?  I'enscignement du
frangais ne sert a I'emfant qu'd condition d’étre bien
fait. Pour cela il faut donner le temps voulu a 1'¢-
lve pour Pappremdre, et non pas so contenter de  lui
montrer quelques  bribes insignifiantes de connaissance
puis passer a I'ttude d'une languc dont il ne comprend
rien cncotre.

On s'est étonné de 'attitude des catholiques fran-
¢ais a4 lendroit des inspecteurs anglo-protestants.
Cette attitude ¢tait pourtant naturelle. La clause 93 de
I'Acte confédératil garantit les droits des écoles sépa-
rées et permet Tappel au Parlement ot au Gouverneur-
géniral-en-conseil “si ces droits sont lésés dans wne pro-
vinee quelcongue. Ta provinee de Quéhee donme i la po-
pulation anglo-protestante liberté parfaite de régler ses
propres aflaires scolaires. Le comité protestant du Con-
seil de P'Instruction publique est libre de gérer ses mai-
sons d'¢ducation comme il I'entend. Pourquoi I'Ontario
ne ferait4l pas de méme 3 Pégard de la minorité franco-
catholique ? 11 n’y a pas de religion d’Ktat en Ontario
ni dans une autre province du Canada. Il n'y a pas de
provinces anglaises au Canada. Il n'y a que des provin-
ces britanniques. Pourquoi nous imposer un inspectorat
protestant quand on sait bien que jamais la venue d'un
inspecteur catholique n'a été et ne sera tolérée dans les
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¢coles protestantes de la province I On pourrait citer
de nombreux cxemples de catholiques, enseignant  dans
les ¢coles publiques, qui ont ¢té destitués dés qu'on asu
qu'ils étajent catholiques.

Pour couvrir cet inspectorat protestant, on prétend
que nos écoles sont immensément inférieures aux écoles
publigues. Comtnent alors expliquer gue la proportion
des candidats heureux, aux examens de promotion, est
plus forte chez les éléves des ceoles sépardes que dans
les écoles publiques, et plus forte dans les Ceoles bilin-
gues yue dans les autres ¢coles séparées 7 Les rapports
publics sont 14 pour le prouver.«Cependant les ¢leves des
écoles hilingues affrontent rarement les examens d'en-
trance parce que leur counaissance du frangais, en plus
de leur instruction anglaise, ne leur sert de rien aux
yeux des examinateurs officiels. ILec priteste est donc
mal chedsi par le gouvernement quand il nous imposc
des inspecteurs protestants.

NOTRE RECONNAISSANCE

Aux accusations de déloyauté que si  souvent une
partie de la presse anglaise porte contre les Franco-
Canadiens, il est facile. de répondre victoricustment.
Citons pour cela un extrait du discours de M. der Lothi-
nidre,—21 janvier 1793(27):

«,....et surtout rappelons-nous l'année 1775. Ces
« Canadiens, qui ne parlaient que frangais, ont mon-
“ ¢ré leur attachement & leur souverain de la ma-
« pidre la moins équivoque..ils ont aldé a4 défendre
« toute cette province... Cette ville, ces murailles,—
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* cette chawbre méme, ol j'ai Ihonneur de laire en-
“ tendre ma voix, ont ¢té en partie sauvés. par leur
“zéle, et parleur courage......”

Iim effet, quand Montgomery -jparut devant Québec,
les Canadiens, qui n'avaient pas suivi les prudents mar-
chands anglais dans les sous-bois de PHe  d’Orléans,
firent le comp de feu contre I'envahisseur yankee et re-
pousscrent Passaut. lls prouvérent, en versant généreu-
sement leur sang, qu'ils n'avaient pas onblic 'Acte de
1774 ctles grandes litertds gu'il leur accordait dans
toutes les,parties du pays.

M. de Lothini¢re pouvait  dire avec raison, dans
fenceinte de I'Assemblée Loégislative, en parlant des Ca-
nadiens :

4 On des a vus se joindre aux fideles sujets de
4 8a Majeste et repousser les attaques que'des gens
‘“qui parlaient bien bon anglais faisaient sur cette
Soville 7 (28).

Puis, lorsque la mort de Brock entraina défaite sur
défuite dans le IHaut Canada, ce furent des Canadiens-
francais qui; sous les ordres de De Salaberry, battirent
Hampton i Chateauguay. It nos gens {taient com-
mandés en {rangais (29 ). Cette bataille, avec la libéra-
tion de Québee,  est 'un des beauxfaits d’armes de
“I'Histoire, un des grands exploits accomplis par les Ca-
nadiens francais comme acte de reconnaissance envers
I'Angleterre hienveillante, Les ndtres ont fait leur - de-
voir, encore, pendant Pinvasion fénienne. Mdéme dans la
guerze sud-africaine,—il ne nous appartient pas de juger
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ici les raisons ou linjustice de cette guerre,~nos Cana-
diens ont fait du service volontaire a cHté des autres
sujets britanniques. Nous sommes loyaux a condition
qwon soit simplement juste envers nous.

CONCLUSION

Nous croyons avoir démontré que les Franco-Cana-
diens sont chez cux en Ontario, comme partout ailleurs
au Canada, parce qu'ils sont les premiers arrivés, parce
que le droit des geus protege leur langue maternelle et
leurs traditions, parce que la Coutumg, la Constitution
et les statuts provinciaux donnentun status légal &
leur idiome. Mais puisque ces droits sont méconnus me-
e par ceux qui ont comme pérogative finale de = bien
administrer la chose publique, selon la justice -et les
droits acquis, mnous sommes tenus de lutter constam-
ment. Le premier de nos devoirs est la défense de nos
droits, qu'on les appelle ailleurs priviléges ou autrement;
cette défense ne saurait étre elficace quwautant qu'elle
reposera sut l'union serrée de tous les groupes frangais
du Camada, et surtout de I'Ontario. Il faut viser plus
haut que les castes, plus haut que les clans, plus haut
que les coteries ou les partis, plus haut que le népotis-
me ruineux ; il faut regarder plus loin que la mesquine
satisfaction des intéréts patrticuliers, si mnous voulons
atteindre le but de nos aspirations communes. II faut
aussi comprendre que les droits dont nous jouissons
dans notre pays, méme s'ils sont passagérement atta-
qués par quelque secte, nous imposent des obligations
envers I'Ktat. I1 nous faut vivre en bonne entente avec
les comcitoyens qui nous sont étrangers par T'origine,
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conserver l'appui des gens éclairés qui veulent nous ai-
der, et n'employer jamais, dans la lutte, que les armes
courtoises dont se servaient nos péres.

Si nous accomplissons tous ces devoirs, nous n'au-
rons peut-Ctre pas toujours la vanité des fortunes rapi-
dement acguises, mais nous trouverons au moins la sa-
tisfaction d'avoir travaillé consciencieusement a 'la gran-
deur de la patrie.

JULES TREMBLAY.
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